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REPUBLIK OSTERREICH

IM NAMEN DER REPUBLIK

Das Bundesfinanzgericht hat durch den Richter AAA in der Beschwerdesache der

Frau Bfin, Uber die Berufung (jetzt: Beschwerde) vom 12. Janner 2012, gerichtet gegen
den Bescheid des Finanzamtes Graz-Stadt vom 19. Dezember 2011, betreffend die
Ruckzahlung ausbezahlter Zuschisse zum Kinderbetreuungsgeld fur das Jahr 2006, zu
Recht erkannt:

Der Beschwerde wird gemafy § 279 BAO teilweise Folge gegeben.
Der angefochtene Bescheid wird abgeandert:

Die in der Begrundung dieses Erkenntnisses dargestellte Berechnung der Ruckzahlung
ausbezahlter Zuschusse zum Kinderbetreuungsgeld fur das Jahr 2006 ergibt einen
Ruckzahlungsbetrag von 1.412,16 Euro (bisher 3.031,94 Euro).

Das Mehrbegehren wird als unbegrindet abgewiesen.

Gegen dieses Erkenntnis ist eine Revision an den Verwaltungsgerichtshof nach Art. 133
Abs. 4 Bundes-Verfassungsgesetz (B-VG) nicht zulassig.

Entscheidungsgriinde

Das Finanzamt erlangte durch Mitteilung des zustandigen Sozialversicherungstragers
davon Kenntnis, dass fur das Jahr 2006 (vermutlich) alle Voraussetzungen flr eine
Ruckforderung ausgezahlter Zuschiisse zum Kinderbetreuungsgeld vorlagen.

Es wurde deshalb der Beschwerdeflihrerin eine entsprechende Erklarung Gbermittelt,

die am 30. November 2011, gemeinsam mit einem Schreiben der Steiermarkischen
Gebietskrankenkasse vom 9. November 2011 Uber die Ruckforderung von unberechtigt
empfangenen Leistungen nach dem Kinderbetreuungsgeldgesetz (KBGG), wiederum beim
Finanzamt einlangte.

Mit dem nunmehr angefochtenen Bescheid vom 19. Dezember 2011 hat das
Finanzamt die Beschwerdeflhrerin zur Rlckzahlung ausbezahlter Zuschlisse zum
Kinderbetreuungsgeld fur das Jahr 2006 verpflichtet.



In der dagegen fristgerecht erhobenen Berufung (jetzt: Beschwerde) fuhrt die
Beschwerdefuhrerin zum einen aus, sie habe die die ,zu Unrecht bezogene Zulage zum
Kindergeld® bereits an die Gebietskrankenkasse zuruckgezahlt.

Zum anderen wurde auf einen unpassenden und unrichtigen Absatz in der
Bescheidbegrindung hingewiesen.

Uber die Beschwerde wurde erwogen:

Vorweg muss darauf hingewiesen werden, dass es sich bei den an den
Sozialversicherungstrager geleisteten Rickzahlungen um die Ruckzahlung urspringlich
unberechtigt empfangener Leistungen handelt und NICHT um die Rickzahlung
ausbezahlter Zuschisse zum Kinderbetreuungsgeld, welche gemal} § 18 Abs. 3 KBGG
eine vom Finanzamt zu erhebende Abgabe im Sinn der BAO darstellt.

Gemal § 18 Abs. 1 Z 2 KBGG haben eine Ruckzahlung ausbezahlter Zuschisse zum
Kinderbetreuungsgeld u.a. die Eltern des Kindes zu leisten, wenn, wie im vorliegenden
Falle, an einen der beiden Elternteile ein Zuschuss gemafl § 9 Abs. 1 Z 2 KBGG
ausbezahlt wurde.

Der Abgabenanspruch entsteht gemal § 21 KBGG mit Ablauf des Kalenderjahres,

in dem die Einkommensgrenze gemal § 19 erreicht wird, frihestens mit Ablauf des
Kalenderjahres der Geburt des Kindes, letztmals mit Ablauf des auf die Geburt des Kindes
folgenden 7. Kalenderjahres.

Es war daher im vorliegenden Fall zu prifen, ob der Abgabenanspruch tatsachlich
erstmals im Kalenderjahr 2006, oder, durch Erreichen der maf3geblichen
Einkommensgrenze von 35.000,00 bereits fruher.

Diese Uberpriifung durch das Bundesfinanzgericht ergab, dass diese Einkommensgrenze
in den Jahren bis einschliel3lich 2004 nicht erreicht wurde.

Allerdings betrug im Jahre 2005 das Einkommen der Beschwerdefuhrerin 8.997,76 Euro
und das des Vaters des Kindes 33.732.65 Euro. Demnach betrug das Gesamteinkommen
der beiden Elternteile 42.730,41 Euro.

Gemal § 19 Abs. 1 Z 2 KBGG errechnet sich dabei bei einem Steuersatz von 7% ein im
Kalenderjahr 2005 entstandener Abgabenanspruch in Hohe von 2.991,13 Euro.

Bei insgesamt zurtickzuzahlenden Zuschussen zum Kinderbetreuungsgeld von 4.403,29
Euro errechnet sich fur das Jahr 2006 nur mehr ein Abgabenanspruch in der Hohe

von 1.412,16 Euro (4.403,29 — 2.991,13) und nicht wie vom Finanzamt festgesetzt mit
3.031,94 Euro.
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Der von der Beschwerdefuhrerin zu Recht gertgte Absatz in der Bescheidbegrindung
durfte wohl einen irrtimlich eingeflgten Textbaustein darstellen. Dieser unrichtige
Begrundungsteil macht jedoch den nur im Spruch anfechtbaren Bescheid nicht
rechtswidrig.

FUr das Kalenderjahr 2006, in welchem ein Teil des Abgabenanspruches entstanden ist,
war nicht nur das Einkommen der Beschwerdefuhrerin anzusetzen sondern auch das des
erst 2011 verstorbenen anderen Elternteiles.

Da ein Teil des Abgabenanspruches nicht wie vom Finanzamt im angefochtenen
Bescheid festgesetzt, im Jahre 2006 entstanden ist sondern bereits im Jahr 2005, war der
Beschwerde, wie im Spruch geschehen, teilweise Folge zu geben.

Zulassigkeit einer Revision

Gegen ein Erkenntnis des Bundesfinanzgerichtes ist die Revision zulassig, wenn sie

von der Lésung einer Rechtsfrage abhangt, der grundsatzliche Bedeutung zukommt,
insbesondere weil das Erkenntnis von der Rechtsprechung des Verwaltungsgerichts-
hofes abweicht, eine solche Rechtsprechung fehlt oder die zu I6sende Rechtsfrage in der
bisherigen Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes nicht einheitlich beantwortet
wird.

Graz, am 9. Juli 2018
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