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‘3Y BUNDESFINANZGERICHT GZ. RV/7501045/2018

REPUBLIK OSTERREICH

IM NAMEN DER REPUBLIK

Das Bundesfinanzgericht hat durch den Richter R. Uber die Beschwerde des Bf., Wien,
vom 04.12.2018, gegen das Straferkenntnis der belangten Behorde, Magistrat der Stadt
Wien, MA 67, als Abgabenstrafbehorde vom 14.11.2018, MAG67/67/2018, wegen der
Verwaltungsubertretung gemaf § 5 Abs. 2 Wiener Parkometerabgabeverordnung in
Verbindung mit § 4 Abs. 1 Wiener Parkometergesetz 2006, zu Recht erkannt:

Gemal § 50 VwGVG wird der Beschwerde stattgegeben, der Bescheid vom 14.11.2018,
mit dem die belangte Behorde eine Ermahnung aussprach, aufgehoben und das Verfahren
eingestellt.

Eine Revision durch die beschwerdefihrende Partei wegen Verletzung in Rechten nach
Art. 133 Abs. 6 Z 1 B-VG ist gemal § 25a Abs. 4 VwWGG kraft Gesetzes nicht zulassig.

Gegen diese Entscheidung ist gemal} Art. 133 Abs. 4 B-VG eine ordentliche Revision
durch die belangte Behorde nach Art. 133 Abs. 6 Z 2 B-VG nicht zulassig.

Entscheidungsgriinde

Verfahrensgang:

Das mehrspurige Kraftfahrzeug mit dem behoérdlichen Kennzeichen Vienna wurde

von einem Kontrollorgan der Parkraumuberwachung der Landespolizeidirektion Wien

am 31.07.2018 um 10:08 Uhr in der gebuhrenpflichtigen Kurzparkzone in 1090 Wien,
Liechtensteinstral3e 126, beanstandet, da es zum Beanstandungszeitpunkt ohne gultigen
Parkschein abgestellt war.

Da die mit Organmandat verhangte Geldstrafe von € 36,00 binnen der zweiwdchigen Frist
nicht entrichtet wurde, erging an den Beschwerdefuhrer (Bf.) als Zulassungsbesitzer des in
Rede stehenden Fahrzeuges am 23.08.2018 eine Anonymverfugung Uber eine Geldstrafe
von € 48,00.

Nach Nichtentrichtung der Geldstrafe binnen der vierwdchigen Zahlungsfrist leitete
der Magistrat der Stadt Wien, Magistratsabteilung 67 - Parkraumuberwachung (kurz:
MA 67) das ordentliche Verfahren ein und lastete dem Bf. mit Strafverfiigung vom
28.09.2018 die bereits naher bezeichnete Verwaltungsubertretung (§ 5 Abs. 2 Wiener
Parkometerabgabeverordnung iVm § 4 Abs. 1 Wiener Parkometergesetz 2006) an



und verhangte eine Geldstrafe von € 60,00 und fur den Fall der Uneinbringlichkeit eine
Ersatzfreiheitsstrafe von 14 Stunden.

Gegen die Strafverfigung wurde vom Bf. mit der Begrindung Einspruch erhoben,

dass ein Verstold gegen § 5 Abs. 2 Parkometerabgabenverordnung iVm § 4 Abs. 1
Wiener Parkometergesetz 2006 das Vorhandensein einer korrekt verordneten und
kundgemachten Kurzparkzone voraussetze (vgl. VwGH 18.05.2004, 2002/17/0271).

Er habe den in der Strafverfugung angegebenen Ort der ihm zur Last gelegten
Verwaltungsubertretung am 31.07.2018 uber die Strallenzuge 1190 Billrothstrale, 1090
NufRdorfer Stral’e, 1090 Viriotgasse und 1090 Liechtensteinstrale erreicht, wobei er

auf dieser Strecke kein StralRenverkehrszeichen ,Kurzparkzone® gemaf § 52 Z 13d
StVO wahrgenommen habe. Er habe im Anschluss an den Erhalt des Organmandates
Nachschau gehalten und festgestellt, dass am Beginn der NuRdorfer Stral’e, Kreuzung
Wahringer Gurtel, tatsachlich das betreffende StralRenverkehrszeichen angebracht, jedoch
aus Sicht des ankommenden Verkehrs um etwa 180 Grad gedreht sei. Ein zusatzliches
StraRenverkehrszeichen sei auf der Haltestelleninsel im Gegenverkehr angebracht

und sei vermutlich bei seiner Einfahrt in den 9. Wiener Gemeindebezirk von einer
ausfahrenden Strallenbahn verdeckt worden. Zu einer ordnungsgemafien Kundmachung
einer Kurzparkzone gehore die korrekte Anbringung des Strallenverkehrszeichens
,Kurzparkzone® an allen zulassigen Einfahrten in den betroffenen Bereich.

Gemal} § 48 Abs 1 StVO seien Stral3enverkehrszeichen so anzubringen, ,....dal3 sie

von den Lenkern herannahender Fahrzeuge leicht und rechtzeitig erkannt werden
kénnen." Das in der NuRRdorfer Stral’e angebrachte Straldenverkehrszeichen erfulle diese
Anforderungen nicht, da ein Lenker eines herannahenden Fahrzeuges selbiges verlassen
musste, um Kenntnis Uber den Inhalt zu erlangen. Ein solches Verhalten kbnne von dem
Lenker eines Fahrzeuges jedoch nicht erwartet werden (vgl. VWGH 13.3.1967, 706/66).

Die Kurzparkzone im 9. Wiener Gemeindebezirk sei somit nicht ordnungsgemaf
kundgemacht, weswegen die zu Grunde liegende Verordnung keine Rechtswirkung
entfalten kdnne. In Folge dessen kdnnten auch die ParkometerabgabenVO und das
Parkometergesetz 2006 nicht rechtswirksam zur Anwendung kommen.

Da an der Ortlichkeit eine zeitlich beschrankte Kurzparkzone verordnet sei, hatten weiters
samtliche Bodenmarkierungen, die eine Parkflache kennzeichneten, zudem gemafR § 23
Abs. 5 der BodenmarkierungsVO in blauer Farbe, zumindest jedoch mit blauer Markierung
an der AulRenseite, ausgefuhrt werden mussen. In Abbildung 3 im Anhang sei ersichtlich,
dass dies am Ort der ihm zur Last gelegten Verwaltungsubertretung nicht der Fall sei. Es
habe daher zu keinem Zeitpunkt ein Zweifel daran bestanden, dass sich das Fahrzeug
aulderhalb einer Kurzparkzone befinde, weswegen keine weiteren Erkundigungen uber
das maogliche Vorhandensein einer solchen Verkehrsbeschrankung anzustellen gewesen
seien. Er beantrage daher die Einstellung des Verfahrens, die Einsichtnahme in den
Verordnungsakt betreffend die Kurzparkzone am Tatort, sowie die Einsichtnahme in den
Aktenvermerk bezuglich der Aufstellung des betroffenen Stralenverkehrszeichens.
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Der Bf. legte seinem Einspruch zwei Schwarz-Weil-Fotokopien der Ortlichkeit NuRdorfer
Stralze/Kreuzung Wahringer Gurtel bei. Auf Grund der schlechten Qualitat der Kopien ist
darauf kaum bzw. nichts erkennbar.

Die MA 67 sah von der Verhangung einer Geldstrafe ab und erteilte dem Bf. mit Bescheid
vom 14.11.2018 mit folgender Begriundung eine Ermahnung:

"Sie haben das Kraftfahrzeug mit dem behérdlichen Kennzeichen Vienna in einem
gebuihrenpflichtigen Kurzparkzonenbereich abgestellt, sodass es dort am 31.7.2018 um
10:08 Uhr in Wien 09, Liechtensteinstralle 126, ohne gliltigen Parkschein gestanden ist.
Beweis wurde erhoben durch Einsichtnahme in die Organstrafverfiigung, welche von
einem Parkraumiiberwachungsorgan der Landespolizeidirektion Wien auf Grund eigener
dienstlicher Wahrnehmung ausgestellt wurde sowie in die von diesem angefertigten Fotos.

In Ihrem Einspruch gegen die Strafverfiigung bestritten Sie nicht die Abstellung des
verfahrensgegensténdlichen Fahrzeuges an der Ortlichkeit, wendeten jedoch ein, dass Sie
den angezeigten Ort liber die Strallenziige 1190 Billrothstral3e, 1090 Nul3dorfer Stral3e,
1090 Viriotgasse und 1090 Liechtensteinstral3e erreicht hétten, wobei Sie auf ‘dieser’
Strecke kein StralBenverkehrszeichen ,Kurzparkzone“ wahrgenommen hétten. Erst nach
Erhalt der Organstrafverfiigung hétten Sie auf Nachschau festgestellt, dass am Beginn der
NuBdorfer StralBe, Kreuzung Wéahringer Glirtel, das betreffende Strallenverkehrszeichen
angebracht sei. Dieses sei jedoch aus Sicht des ankommenden Verkehrs um etwa 180
Grad gedreht und sei ein zusétzliches StralBenverkehrszeichen auf der Haltestelleninsel im
Gegenverkehr bei lhrer Einfahrt vermutlich von einer ausfahrenden Stralenbahn verdeckt
worden. Das angebrachte StraBenverkehrszeichen erfiille daher nicht den § 48 Abs. 1
StVO und sei die Kurzparkzone im 9. Wiener Gemeindebezirk nicht ordnungsgemals
kundgemacht, da ein Lenker sein Fahrzeug verlassen miisste, um Kenntnis lber den
Inhalt zu erlangen. Da es aulBerdem eine zeitlich beschrénkte Kurzparkzone sei, hétten
weiters sadmtliche Bodenmarkierungen, die eine Parkflache kennzeichnen, geméal3 § 23
Abs. 5 der BodenmarkierungsVO in blauer Farbe, zumindest jedoch mit blauer Markierung
an der Aul3enseite ausgefiihrt werden miissen, was jedoch nicht der Fall war. Sie
beantragten daher die Einstellung des Verfahrens, die Einsichtnahme in den betreffenden
Verordnungsakt der gegensténdlichen Kurzparkzone sowie die Einsichtnahme in den
Aktenvermerk beziiglich der Aufstellung des betroffenen Stral3enverkehrszeichens. Als
Beweis legten Sie Fotos der Tatértlichkeit sowie des Verkehrszeichens betreffend die
Kurzparkzone vor.

Unbestritten blieb sowohl Ihre Lenkereigenschaft als auch, dass das gegensténdliche
Fahrzeug zum Tatzeitpunkt an der in Rede stehenden Ortlichkeit abgestellt war.

Zu lhrem Vorbringen wird Folgendes festgestellt:

Den Bestimmungen der StVO 1960 ist zu entnehmen, dass Stral3enverkehrszeichen so
anzubringen sind, dass sie von Lenkern herannahender Fahrzeuge leicht und rechtzeitig
erkannt werden kénnen (§ 48 Abs. 1 StVO); sie sind auf der rechten Stral3enseite oder
oberhalb der Fahrbahn anzubringen, die zusétzliche Anbringung an anderen Stellen ist
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zul&ssig (§ 48 Abs. 2 StVO). Eine Verpflichtung, StralBenverkehrszeichen so aufzustellen,
dass sie von an den linken Fahrbahnrand zufahrenden Lenkern ebenso leicht und
rechtzeitig erkannt werden kénnen, besteht nicht.

Es ist nicht erforderlich, jede zu dem Gebiet einer Kurzparkzone gehérende Stral3e
gesondert zu beschildern oder bei der Einfahrt in die Kurzparkzone einen Hinweis Uber die
Ausdehnung der Zone anzubringen.

Die Bestimmungen des § 25 Abs. 1 StVO lber Kurzparkzonen beziehen sich nicht nur auf
einzelne Strallen, sondern auf eine Mehrheit von StralBen bzw. auf bestimmte Gebiete.
Das Vorhandensein von Bodenmarkierungen ist nicht zwingend vorgeschrieben. Aus dem
Fehlen einer entsprechenden blau-weilien Bodenmarkierung innerhalb einzelner Bereiche
der beschilderten Kurzparkzone kann nicht abgeleitet werden, dass sich die Kurzparkzone
auf einen solchen Bereich nicht erstreckt. Auch eine nicht durchgehende Anbringung der
Bodenmarkierung kann keinesfalls zur Annahme berechtigen, es wiirden dadurch
Ausnahmen von den durch die StVO erfolgten Anordnungen verfiigt.

Der Abstellort befand sich zum Tatzeitpunkt somit innerhalb eines ordnungsgemal
kundgemachten Kurzparkzonenbereiches. Dieser ist ordnungsgeméall gekennzeichnet,
wenn an allen Einfahrtsméglichkeiten Verkehrszeichen ,Kurzparkzone Anfang“ (§ 52

lit. a Z. 13d StVO) und an allen Ausfahrtsméglichkeiten Verkehrszeichen ,Kurzparkzone
Ende” (§ 52 lit. a Z 13e StVO) angebracht sind. Bei Anwendung der fiir einen
Kraftfahrzeuglenker im Strallenverkehr notwendigen Sorgfalt hétten Sie sich -
gegebenenfalls nach Stillstand des Fahrzeuges - entsprechend umsehen miissen, ob an
der betreffenden Stelle bzw. im betreffenden Bereich nicht eine Kurzparkzone besteht.

Weiters wird festgehalten, dass nach der sténdigen Judikatur des
Verwaltungsgerichtshofes kein Rechtsanspruch auf die Einsichtnahme in den
Verordnungsakt besteht.

Ihre Einwendungen waren daher nicht geeignet, Sie vom gegensténdlichen Tatvorhalt zu
entlasten.

Ein Rechtfertigungsgrund, also eine Norm, die das tatbestandsméflige Verhalten
ausnahmsweise erlaubt bzw. welche die Strafbarkeit auftheben wiirde, liegt im
gegenstéandlichen Fall somit nicht vor.

Es wird daher der Sachverhalt als erwiesen angenommen, wie er aus den schliissigen und
widerspruchsfreien Angaben in der Organstrafverfiigung sowie aus der Tatumschreibung
in der Strafverfliigung ersichtlich ist.

Jeder Lenker eines mehrspurigen Kraftfahrzeuges, der ein solches in einer Kurzparkzone
abstellt, muss bei Beginn des Abstellens die Parkometerabgabe entrichten (§ 5 Abs. 2 der
Parkometerabgabeverordnung).

Abgabepflichtige, die ein mehrspuriges Fahrzeug in einer Kurzparkzone abstellen,
haben dafiir zu sorgen, dass es wéhrend der Dauer seiner Abstellung mit einem richtig
angebrachten und richtig entwerteten Parkschein gekennzeichnet oder ein elektronischer
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Parkschein aktiviert ist (§§ 3 Abs. 1 und 7 Abs. 1 der Kontrolleinrichtungenverordnung,
Amtsblatt der Stadt Wien Nr. 33/2008). Dieser Verpflichtung sind Sie nicht
nachgekommen.

Nach § 4 Abs. 1 des Parkometergesetzes 2006 gentigt zur Strafbarkeit des dort
umschriebenen Verhaltens Fahrlédssigkeit. Fahrldassig handelt, wer die Sorgfalt aul3er Acht
lasst, zu der er nach den Umsténden verpflichtet, nach seinen geistigen und kérperlichen
Verhéltnissen beféhigt und die ihm zuzumuten ist, und deshalb nicht erkennt, dass er
einen Sachverhalt verwirklichen kénne, der einem gesetzlichen Tatbild entspricht.

Auf Grund der Aktenlage war Fahrlédssigkeit anzunehmen. Somit sind sowohl die
objektiven als auch die subjektiven Voraussetzungen fir die Strafbarkeit gegeben. Sie
haben die Parkometerabgabe daher nicht entrichtet und somit fahrldssig verkdirzt.

Geméall § 45 Abs. 1 Z 4 VStG hat die Behérde von der Einleitung oder Fortfiihrung eines
Strafverfahrens abzusehen und die Einstellung zu verfiigen, wenn die Bedeutung des
strafrechtlich geschlitzten Rechtsgutes und die Intensitét seiner Beeintrdchtigung durch
die Tat und das Verschulden des Beschuldigten gering sind.

Gemé&l § 45 Abs. 1 letzter Satz VStG kann die Behérde, anstatt die Einstellung zu
verfiigen, dem Beschuldigten im Fall der Z 4 unter Hinweis auf die Rechtswidrigkeit seines
Verhaltens mit Bescheid eine Ermahnung erteilen, wenn dies geboten erscheint, um ihn
von der Begehung strafbarer Handlungen gleicher Art abzuhalten.

Da im vorliegenden Fall die Bedeutung des strafrechtlich geschlitzten Rechtsgutes und die
Intensitét seiner Beeintrdchtigung durch die Tat und Ihr Verschulden gering sind, konnte
von der Verhdngung einer Strafe abgesehen werden, weshalb eine Ermahnung zu erteilen
war.

Gleichzeitig werden Sie auf die Rechtswidrigkeit Ihres Verhaltens hingewiesen, um Sie
von weiteren strafbaren Handlungen gleicher Art abzuhalten."

Der Bf. erhob gegen das Straferkenntnis fristgerecht Beschwerde. Die Einwendungen
sind inhaltlich in weiten Teilen mit den im Einspruch gegen die Strafverflgung gemachten
Einwendungen ident. Daruber hinaus fuhrte der Bf. noch aus, dass eine Ermahnung
impliziere, dass der Beschuldigte eine Rechtsvorschrift verletzt habe. Eine nicht
ordnungsgemal’ kundgemachte Verordnung kénne nach dem Urteil des OGH vom
15.02.1979, 2 Ob 215/76, keine Rechtswirkung entfalten, weswegen dagegen auch

nicht versto3en werden kdnne. Anhand der eingebrachten Beweise sei klar und
unzweifelhaft dargelegt worden, dass keine Voraussetzungen fur die Fortfuhrung eines
Verwaltungsstrafverfahrens vorlagen, weswegen das Verfahren einzustellen gewesen
ware.

Abgesehen davon liege keine - ihm im Bescheid zur Last gelegte - Verletzung der
Sorgfaltspflicht oder Fahrlassigkeit vor, da der Lenker eines Fahrzeuges auf eine
ordnungsgemalie Beschilderung (und wohl auch Bodenmarkierungen) vertrauen konne
(Verweis auf OGH 9.10.1980, 1 Ob 16/80). Er sei dartber hinaus auch nicht verpflichtet,
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sein Fahrzeug zu verlassen, um etwaige Verkehrsbeschrankungen erkennen zu kdénnen
(Verweis auf das Erkenntnis des VWGH vom 13.03.1967, 706/66). Er beantrage daher die
Einstellung des Verfahrens sowie die Durchfihrung einer mindlichen Verhandlung am
zustandigen Verwaltungsgericht.

Die MA 67 legte die Beschwerde samt Verwaltungsakt dem Bundesfinanzgericht zur
Entscheidung vor (Datum des Einlangens: 13.12.2018).

Das Bundesfinanzgericht richtete an die MA 67 am 03.01.2019 folgenden Vorhalt:

"... Der Beschwerdefiihrer gab im oben ndher bezeichneten Verfahren an, den Tatort
Liechtensteinstralle 126, 1090 Wien, (ber die Fahrtroute Billrothstral3e, Nul3dorfer Stral3e,
Viriotgasse erreicht zu haben.

Aktenkundig ist ein Foto (Google-Ausdruck) mit der Ansicht der Kreuzung Wéhringer
Gdrtel/Nul3dorferstralle mit der Tafel "Kurzparkzone", dieses Verkehrszeichen ist jedoch
nur fir Verkehrsteilnehmer, die vom Wéhringer Glirtel in die NuRdorferstral3e einbiegen,
erkennbar.

Der Bf. bentitzte nicht den Wéhringer Glirtel, sondern von der Billrothstralle kommend die
NuBdorfer StralBe, wobei gemé&l3 der beiliegenden Ansicht auf der genannten Kreuzung
auf der Route des Bf. auf der rechten Stral3enseite keine Tafel "Kurzparkzone" erkennbar
ist.

Zu lhrer Information ist ein entsprechendes Foto (mit der vermutlichen Sicht des Bf.)
beigelegt.

Es wird daher um Mitteilung ersucht, ob bzw. wenn ja, an welchem Ort bei der Fahrtroute
des Bf. das Verkehrszeichen "Kurzparkzone" aufgestellt ist."”

Die Magistratsabteilung 67 teilte dem Bundesfinanzgericht mit Schreiben vom 10.01.2019
mit, dass das bereits Ubermittelte und aktenkundige Foto von Google Maps die direkte
Kreuzung Nu3dorfer StralRe/Wahringer Gurtel/BillrothstralRe/Heiligenstadter Stralle
darstelle. Das vom Bundesfinanzgericht Ubermittelte Foto zeige dieselbe Sicht aus
gleicher Fahrtrichtung wie auch das von der Behorde in Google angefertigte Foto, lediglich
ein paar Meter weiter in Richtung Nu3dorfer Strale. Das heilde, auch wenn der Bf.

aus der Billrothstralde kommend in die Nul3dorfer Stral’e eingefahren sei, hatte er die
Kundmachung der Kurzparkzone erkennen mussen (Verweis auf gelbe Markierung auf
beiliegendem Foto).

Uber die Beschwerde wurde erwogen:
Gesetzliche Grundlagen:

Gemal § 1 Abs. 1 Wiener Parkometerabgabeverordnung ist fur das Abstellen von
mehrspurigen Kraftfahrzeugen in Kurzparkzonen (§ 25 StVO 1960) eine Abgabe zu
entrichten.
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Gemal § 5 Abs. 1 Wiener Parkometerabgabeverordnung gilt die Abgabe mit der
ordnungsgemalen Entwertung des Parkscheins (der Parkscheine) oder mit der
Bestatigung der Abstellanmeldung (elektronische Parkscheine) als entrichtet.

Gemal § 5 Abs. 2 Wiener Parkometerabgabeverordnung sind zur Entrichtung der Abgabe
der Lenker, der Besitzer und der Zulassungsbesitzer zur ungeteilten Hand verpflichtet.
Jeder Lenker, der ein mehrspuriges Kraftfahrzeug in einem Gebiet abstellt, fir das

eine Abgabepflicht besteht, hat die Parkometerabgabe bei Beginn des Abstellens des
Fahrzeuges zu entrichten. Die Lenker haben bei der Durchfihrung der angeordneten
KontrollmalRnahmen mitzuwirken.

Gemal § 4 Abs. 1 Wiener Parkometergesetz 2006 sind Handlungen und
Unterlassungen durch die die Abgabe hinterzogen oder fahrlassig verkirzt wird, als
Verwaltungsubertretungen mit Geldstrafen bis zu 365 Euro zu bestrafen.

§ 25 StVO 1960 lautet:

“(1) Wenn und insoweit es zu bestimmten Zeiten aus ortsbedingten Griinden (auch im
Interesse der Wohnbevélkerung) oder zur Erleichterung der Verkehrslage erforderlich

ist, kann die Behérde durch Verordnung fiir bestimmte Stral3en oder Strallenstrecken
oder fiir Stral3en innerhalb eines bestimmten Gebietes das Parken zeitlich beschrédnken
(Kurzparkzone). Die Kurzparkdauer darf nicht weniger als 30 Minuten und nicht mehr als 3
Stunden betragen.

(2) Verordnungen nach Abs. 1 sind durch die Zeichen nach § 52 Z 13d und 13e
kundzumachen; § 44 Abs. 1 gilt hiefiir sinngem&l3. Zusétzlich kbnnen Kurzparkzonen mit
Bodenmarkierungen in blauer Farbe auf der Fahrbahn oder auf dem Randstein sowie
mit blauen Markierungsstreifen an den im Bereich einer Kurzparkzone vorhandenen
Anbringungsvorrichtungen fiir StraBenverkehrszeichen, Beleuchtungsmasten oder
dergleichen gekennzeichnet werden.

(3) Beim Abstellen eines mehrspurigen Fahrzeuges in einer Kurzparkzone hat der Lenker
das zur Uberwachung der Kurzparkdauer bestimmte Hilfsmittel bestimmungsgemé&n zu
handhaben.

(4) Der Bundesminister fiir Verkehr, Innovation und Technologie hat durch Verordnung
die Art der Uberwachung der Kurzparkdauer und das hiefiir notwendige Hilfsmittel zu
bestimmen; er hat dabei auf den Zweck einer zeitlichen Parkbeschrénkung sowie auf eine
kostenglinstige und einfache Handhabung des Hilfsmittels Bedacht zu nehmen.

(4a) Fiir Kurzparkzonen, in denen fiir das Abstellen eines mehrspurigen Fahrzeuges

auf Grund abgabenrechtlicher Vorschriften eine Geblihr zu entrichten und fiir die
Uberwachung der Gebiihrenentrichtung die Verwendung eines technischen oder
sonstigen Hilfsmittels vorgesehen ist, kann der Bundesminister fiir Verkehr, Innovation und
Technologie mit Verordnung festlegen, unter welchen Voraussetzungen dieses Hilfsmittel
zugleich auch als Hilfsmittel fiir die Uberwachung der Kurzparkdauer gilt. Wenn fiir die
Uberwachung der Gebiihrenentrichtung die Anbringung des Hilfsmittels am Fahrzeug
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vorgesehen ist, kann der Bundesminister fiir Verkehr, Innovation und Technologie weiters
aus Griinden der Einheitlichkeit mit Verordnung auch die Art, das Aussehen und die
Handhabung des Hilfsmittels bestimmen.

(5) Die Behérde hat unter Bedachtnahme auf den Zweck einer nach § 43 Abs. 2a
verordneten Regelung durch Verordnung das zur Kontrolle notwendige Hilfsmittel zu
bestimmen."

§ 48 StVO 1960 in der ab 14.01.2017 geltenden Fassung lautet:
"Anbringung von Verkehrszeichen

(1) Die Stral3enverkehrszeichen (§§ 50, 52 und 53) sind als Schilder aus festem Material
unter Bedachtnahme auf die Art der Stral3e und unter Berticksichtigung der auf ihr
tiblichen Verkehrsverhéltnisse, namentlich der darauf tiblichen Geschwindigkeit von
Fahrzeugen, in einer solchen Art und Grél3e anzubringen, dal3 sie von den Lenkern
herannahender Fahrzeuge leicht und rechtzeitig erkannt werden kénnen. Im Verlauf
derselben Stral3e sind woméglich StraBenverkehrszeichen mit gleichen Abmessungen zu
verwenden.

(1a) ...

(2) Die Stral3enverkehrszeichen sind auf der rechten Stral3enseite oder oberhalb der
Fahrbahn anzubringen, sofern sich aus diesem Bundesgesetz nichts anderes ergibt.
Die zusétzliche Anbringung an anderen Stellen ist zuldssig. Auf Autobahnen sind
Gefahrenzeichen und Vorschriftszeichen auf beiden Seiten oder oberhalb der Fahrbahn
anzubringen, ausgenommen auf Streckenteilen, die in der jeweiligen Fahrtrichtung nur
einen Fahrstreifen aufweisen, oder in Gegenverkehrsbereichen.

(3) ...

(4) ...

(5) Der Abstand zwischen dem unteren Rand eines StralBenverkehrszeichens und

der Fahrbahn darf bei seitlicher Anbringung nicht weniger als 0,60 m und nur in
Ausnahmeféllen mehr als 2,50 m, bei Anbringung oberhalb der Fahrbahn nicht

weniger als 4,50 m und nur in Ausnahmeféllen oder bei Verwendung beleuchteter
Strallenverkehrszeichen mehr als 5,50 m betragen, sofern sich aus den Bestimmungen
dieses Bundesgesetzes bei einzelnen Strallenverkehrszeichen nichts anderes ergibt;
der Abstand zwischen dem unteren Rand eines Stral3enverkehrszeichens und einer

fir den FuBgéngerverkehr bestimmten Fldche darf bei Anbringung auf einer solchen
Fldche nur in Ausnahmeféllen weniger als 2,20 m betragen. Bei seitlicher Anbringung
darf der seitliche Abstand zwischen dem der Fahrbahn zunéchst liegenden Rand eines
Strallenverkehrszeichens und dem Fahrbahnrand im Ortsgebiet nicht weniger als 0,30 m
und nur in Ausnahmeféllen mehr als 2 m, auf Freilandstral3en nur in Ausnahmeféllen
weniger als 1 m und mehr als 2,50 m betragen. Eine nicht fest mit dem Untergrund
verbundene Anbringungsvorrichtung darf auch auf der Fahrbahn angebracht werden,
wenn die Sicherheit, Leichtigkeit und Flissigkeit des flieBenden Verkehrs nicht geféhrdet

Seite 8 von 14



wird; in diesem Fall darf der seitliche Abstand zwischen dem dem Fahrbahnrand
zunéchst liegenden Rand eines Stral3enverkehrszeichens und dem Fahrbahnrand

nicht mehr als 0,30 m betragen. Sind auf einer Anbringungsvorrichtung mehr als

ein Strallenverkehrszeichen angebracht, so gelten bei untereinander angebrachten
Zeichen die Mal3angaben beziiglich des H6henabstandes fiir das untere Zeichen, bei
nebeneinander angebrachten Zeichen die Mallangaben bezliglich des Seitenabstandes
fur das néher der Fahrbahn angebrachte Zeichen. Die weiteren Zeichen sind in einem
solchen Fall entsprechend den GréBenverhéltnissen anzubringen.

(6)..."
Beweiswiirdigung und rechtliche Wurdigung:

Unbestritten blieb, dass das mehrspurige Kraftfahrzeug mit dem behordlichen
Kennzeichen Vienna am 31.07.2018 um 10:08 Uhr in der gebuhrenpflichtigen
Kurzparkzone in 1090 Wien, Liechtensteinstralle 126, ohne gultigen Parkschein abgestellt
war.

Der Bf. rugt in seiner Beschwerde, dass die Kurzparkzone im 9. Wiener Gemeindebezirk
nicht ordnungsgemaf kundgemacht wurde und bringt Folgendes vor:

Er habe den Tatort (Liechtensteinstrale 126) Uber die StralRenziuge 1190 Billrothstrale,
1090 NuRdorfer StraRe, 1090 Viriotgasse erreicht (siehe untenstehende Grafik bzw.

das unten eingefugte Foto) und auf dieser Strecke kein StralRenverkehrszeichen
,Kurzparkzone® gemalf’ § 52 Z 13 d StVO wahrgenommen. Das auf der Nu3dorfer Stralde
Kreuzung Wahringer Gulrtel angebrachte Stralienverkehrszeichen "Kurzparkzone" sei
um etwa 180 Grad gedreht gewesen und damit fur herannahende Fahrzeuge nicht

leicht und rechtzeitig zu erkennen. Ein zusatzliches StralRenverkehrszeichen sei auf der
Haltestelleninsel im Gegenverkehr angebracht und sei vermutlich bei seiner Einfahrt in
den 9. Wiener Gemeindebezirk von einer ausfahrenden Strallenbahn verdeckt worden.
Zu einer ordnungsgemalfien Kundmachung einer Kurzparkzone gehdre die korrekte
Anbringung des Strallenverkehrszeichens ,Kurzparkzone® an allen zulassigen Einfahrten
in den betroffenen Bereich.
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Mit Verordnung des Magistrates der Stadt Wien betreffend Kurzparkzonen im 1., 2., 3.,
4.,5.,6.,7.,8.,9.und 20. Wiener Gemeindebezirk vom 30.7.2007, MA 46-Allg/11984/07,
wurde gemaf § 25 Abs. 1 StVO 1960 iVm § 43 Abs. 1 lit. b StVO 1960 und § 94d Z 1b und
4 StVO 1960 das Parken fur Fahrzeuge aller Art im GemeindestralRennetz der genannten
Wiener Gemeindebezirke von Montag bis Freitag (werktags) von 9 bis 22 Uhr auf die
Dauer von zwei Stunden begrenzt. Fur Geschaftsstralen gelten Sonderregelungen.

Nach der standigen Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes genugt es dann,
wenn von der Kurzparkzone ein groReres Gebiet erfasst werden soll, dass an allen Ein-
und Ausfahrtsstellen Vorschriftszeichen nach § 52 Z. 13 lit. d StVO 1960 ("Kurzparkzone
Anfang") und § 52 Z. 13 lit. d e StVO 1960 ("Kurzparkzone Ende") angebracht sind (vgl.
VwGH 14.04.1989, 88/17/0214, VwGH 03.09.2003, 2001/03/0388).

Ist diese Kennzeichnung erfolgt, so sind von der Kurzparkzone alle Stral3en in dem von
diesen Vorschriftzeichen umgrenzten Gebiet erfasst (vgl. VWGH 25.06.1964, 6/63, VWGH
27.02.1970, 1157/69, VwWGH 26.04.1996, 94/17/0404, VwWGH 26.04.1999, 94/17/0404,
VwGH 04.08.2005, 2005/17/0056, VwGH 30.06.2006, 2006/17/0022, vgl. die bei Purstl,
Stralkenverkehrsordnung (2007) § 25, E 19, zitierte Rechtsprechung, insbes VWGH
24.11.2006, 2006/02/0232).

Mit dem Zeichen "Ende der Kurzparkzone" gemal § 52 Z 13e StVO 1960 ist klargestellt,
dass die Kurzparkzone fortdauert, solange dieses Zeichen fur einen Verkehrsteilnehmer
nicht sichtbar wird (VWGH 15.01.1980, 1859/78, VwWGH 22.03.1999, 98/17/0178, VWGH
30.06.2006, 2006/17/0022, s. auch BFG 12.1.2018, RV/7500015/2018)., s. auch Piirstl,
StVO § 44 TZ 14.01 (Stand 1.2.2017, rdb.at).

Erfolgt die Kundmachung der Verordnung nicht gesetzmafig, dann liegt mangels Geltung
der betreffenden Verordnung keine Kurzparkzone vor. Da die Gebuhrenpflicht von der
Existenz einer Kurzparkzone im Sinne der Stralenverkehrsordnung abhangig ist, entsteht
der betreffende Abgabenanspruch dann nicht, wenn es infolge eines Fehlers bei der
Kundmachung der betreffenden Kurzparkzonenverordnung an einer Kurzparkzone fehlt
(vgl. VWGH 23.02.1996, 95/17/0153).

Kurzparkzonen sind nach § 48 Abs. 2 StVO grundsatzlich durch auf der rechten
Stralenseite angebrachte StralRenverkehrszeichen kundzumachen.

Wie sich den erwahnten Bestimmungen des § 48 StVO entnehmen lasst, ist bei der
Anbringung von Strallenverkehrszeichen zu beachten, dass diese von den Lenkern
herannahender Fahrzeuge leicht und rechtzeitig erkannt werden kénnen. Der Gesetzgeber
geht dabei davon aus, dass dies bei der Anbringung auf der rechten Stral3enseite oder
oberhalb der Fahrbahn der Fall ist (vgl. VIGH 24.09.1996, V 75/96 = V{SIlg 14.588,

VwGH 22.03.1991, 89/18/0007).

Nach der Judikatur des Verwaltungsgerichtshofes (zB VwGH 13.02.1985, 85/18/0024,
VwGH 25.01.2002, 99/02/0014) ergibt sich aus § 48 StVO keine Verpflichtung der
Behorde zur zentimetergenauen Einhaltung der Hochst- und Mindestmalie fur die
Anbringung von Straldenverkehrszeichen. Der Gerichtshof erblickt in einer geringfugigen
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Veranderung eines Verkehrszeichens allein keinen Kundmachungsmangel. Dieser werde
erst bei einer wesentlichen Abweichung (ca 20 cm) bewirkt. Eine Verletzung von Rechten
sei nur unter Annahme eines wesentlichen Verstol3es gegen die erwahnte Vorschrift
anzunehmen und sei die Verletzung von der Partei detailliert anzugeben (zB Ausmal}
der Uber- bzw Unterschreitung, VWGH 13.02.1985, 85/18/0024, VfGH 16.12.1975, V
27175, Slg 7724). Die Aufstellung eines StralRenverkehrszeichens musse nicht in einem
Winkel um 90° zur Fahrtrichtung erfolgen. Eine geringfugige Verbiegung bedeute keinen
Kundmachungsmangel (VwWGH 13.03.1967, 1097/66, VwWGH 15.01.1986, 84/03/0239).

Wie sich aus den weiter oben eingefugten Fotos der hier in Rede stehenden Kreuzung
ergibt, wurde die vom Bf. beanstandete Tafel "Beginn Kurzparkzone" so angebracht,
dass es nur fur Verkehrsteilnehmer, die vom Wahringer Gurtel kommend in die Nu3dorfer
Stralde einbiegen, erkennbar ist, nicht jedoch, wenn man von der Billrothstralle

und in weiterer Folge von der Doblinger Hauptstrale kommend den Wahringer

Gurtel Uberquerend in die NuRdorfer StralRe einfahrt, da in diesem Fall fur den
Verkehrsteilnehmer zunachst nur die Schmalseite und in der Folge die Ruckseite, aber
niemals die beschriftete Vorderseite der Tafel erkennbar ist.

Damit entspricht aber die Anbringung nicht den vorgenannten gesetzlichen
Bestimmungen.

Zur Vorhalsbeantwortung der belangten Behoérde vom 10.1.2019 wird bemerkt, dass die
BillrothstalRe in Wien 19 (somit auRerhalb der flachendeckenden Kurzparkzone) in die
Doblinger Hauptstra®e mundet und eine Kreuzung NuRdorfer StralRe/Wahringer Gurtel/
Billrothstral3e/Heiligenstadter Stral3e nicht existiert.

Der Bescheid der belangten Behdrde vom 14.11.2018, mit welchem eine Ermahnung
ausgesprochen wurde, wird daher aufgehoben und das Verfahren eingestellt.

Gemal § 24 Abs. 2 VwGVG konnte die mundliche Verhandlung entfallen.

Zulassigkeit einer Revision

Gegen ein Erkenntnis des Bundesfinanzgerichtes ist gemal Art 133 Abs 4 B-VG die
ordentliche Revision zuldssig, wenn sie von der Losung einer Rechtsfrage abhangt,
der grundsatzliche Bedeutung zukommt, insbesondere weil das Erkenntnis von der
Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes abweicht, eine solche Rechtsprechung
fehlt oder die zu I6sende Rechtsfrage in der bisherigen Rechtsprechung des
Verwaltungsgerichtshofes nicht einheitlich beantwortet wird.

Mit dem vorliegenden Erkenntnis weicht das Bundesfinanzgericht nicht von der
Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes ab, sondern folgt dieser in den oben
angefuhrten Erkenntnissen zum Ausdruck gebrachten Judikaturlinie.

Aus diesem Grund war gemaf § 25a Abs 1 VwGG die Unzulassigkeit der Revision fur die
belangte Behdrde gegen das vorliegende Erkenntnis auszusprechen.

Eine Revision durch die beschwerdefihrende Partei wegen Verletzung in Rechten nach
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Art. 133 Abs. 6 Z 1 B-VG ist gemal § 25a Abs. 4 VwWGG kraft Gesetzes nicht zulassig.

Wien, am 5. Februar 2019
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