 BFG
" BUNDESFINANZGERICHT GZ. RV/7100758/2015

REPUBLIK OSTERREICH

IM NAMEN DER REPUBLIK

Das Bundesfinanzgericht hat durch die Richterin Elisabeth Wanke Uber die Beschwerde

des mittlerweile verstorbenen A B, vormals Adresse_Vater, zunachst vertreten durch Mag.
Wolfgang Winkler, Rechtsanwalt, 1030 Wien, Ditscheinergasse 2, Gesamtrechtsnachfolgerin
die Erbin C-D K, geb. B, Adresse_Vater, vom 10.7.2013 gegen den Bescheid des Finanzamts
Wien 12/13/14 Purkersdorf vom 19.6.2013, wonach der Antrag vom 22.5.2013 auf
Familienbeihilfe fir die im November 1993 geborene C-D B fiir den Zeitraum Janner 2012 bis
Marz 2013 sowie Mai 2013 bis Juni 2013 abgewiesen wurde, Sozialversicherungsnummer X,
zu Recht erkannt:

I. Der Beschwerde wird gemaR § 279 BAO als Folge gegeben.
Der angefochtene Bescheid wird aufgehoben.

Il. Gegen dieses Erkenntnis ist gemal Art. 133 Abs. 4 B-VG eine Revision nicht zul3dssig.

Entscheidungsgriinde

Anbringen vom 17.3.2013
Der Beschwerdefiihrer (Bf) A B gab am 17.3.2013 dem Finanzamt Giber FinanzOnline bekannt:

Ich méchte dass die Familienbeihilfe fiir meine Tochter, C D B, Vers.Nr. ..., in Zukunft an mich
liberwiesen wird, da sie schon seit geraumer Zeit bei mir wohnt, ich den gréfSten Teil des
Kindesunterhalts bestreite und meine geschiedene Frau auch keinen Unterhalt zahlt.

Gescanntes Beih 1 (Vater) vom 15.4.2013

Mit E-Mail vom 15.4.2013 (ibermittelte der Bf an den Postkorb des zustandigen Teams des
Finanzamts eingescannt ein mit 15.4.2018 datiertes Formular Beih 1.
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Der Antragsteller L B sei 6sterreichischer Staatsbuirger, seit 1995 geschieden, die
Kindererziehung erfolge allein durch ihn, er wohne in Adresse_Vater, und befinde sich derzeit
in Krankenstand.

Familienbeihilfe werde (die Angabe eines Zeitpunkts, ab wann die Zuerkennung erfolgen
solle, fehlt) fur seine im November 1993 geborene Tochter C-D B beantragt. Die Tochter
wohne standig bei ihm, er trage auch monatlich die iberwiegenden Kosten. Die Mutter sei E
B, Pensionistin, wohnhaft Adresse_Mutter. Die Unterhaltskosten fiir das Kind wiirden nicht
Uberwiegend von der Mutter finanziert. C-D B sei Schiilerin der 5. Klasse einer ndher
angefiihrten Schule in F. Seit Marz 2013 verdiene sie auch ca. € 300 im Monat bei einem
naher angegebenen Arbeitgeber.

Beih 1 (Mutter) vom 15.4.2018

Auch die Mutter E B (ibermittelte dem Finanzamt, ein mit 15.4.2018 datiertes Formular Beih 1
auf dem Postweg. Aus diesem geht hervor, dass die Antragstellerin dsterreichische
Staatsbirgerin, Pensionistin und geschieden ist. Sie wohne Adresse_Mutter. Das Feld
"Kindererziehung" ("allein" / "In einem Haushalt gemeinsam mit dem anderen Elternteil" / "In
einem Haushalt gemeinsam mit der Lebensgefahrtin/dem Lebensgefahrten") war nicht
ausgefullt.

Familienbeihilfe werde (die Angabe eines Zeitpunkts, ab wann die Zuerkennung erfolgen
solle, fehlt) fir ihre im November 1993 geborene Tochter C-D B beantragt. Die Tochter wohne
standig bei ihr, E B, Adresse_Mutter. Sie finanziere auch monatlich die Gberwiegenden

Kosten.

Die Mutter sei E B, Pensionistin, wohnhaft Adresse_Mutter. Die Unterhaltskosten fiir das Kind
wirden nicht Gberwiegend von der Mutter finanziert. C-D B sei Schiilerin der 5. Klasse einer
naher angefiihrten Schule in F. Seit Marz 2013 verdiene sie auch ca. € 300 im Monat bei
einem naher angegebenen Arbeitgeber.

Telefax (Mutter) vom 15.4.2013

In einem Telefax an das Finanzamt vom 15.4.2013 gab die Mutter an, den unrichtigen
Angaben des Vaters zu widersprechen. Sie habe bis zur Volljahrigkeit der Tochter das alleinige
Sorgerecht gehabt, seit Oktober 1996 sei der Hauptwohnsitz und der Lebensmittelpunkt der
Tochter in Adresse_Mutter gewesen. Die zeitweilige Nebenwohnsitzmeldung sei auf Druck
des Vaters erfolgt. Es erfolgten verschiedene Angaben zur Personlichkeit des Vaters sowie zur
Nichtbestatigung des Erhalts von Alimenten.
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Meldeabfrage

Das Finanzamt fihrte am 18.4.2013 eine Abfrage im Zentralen Melderegister durch, aus der
sich ergibt, dass C-D B seit Oktober 1996 bis laufend bei ihrer Mutter in Adresse_Mutter sei,
beim Vater in Adresse_Mutter habe von November 2011 bis Oktober 2012 ein
Nebenwohnsitz bestanden habe.

Vorhalt (an die Mutter) vom 18.4.2013

Mit Vorhalt vom 18.4.2013 ersuchte das Finanzamt die Mutter in Bezug auf ihr Anbringen
vom 15.4.2013 um Nachweise, dass die Tochter weiter ihrem Haushalt angehore.

Dieser Vorhalt wurde mit Vorlage eines Schreibens der Tochter vom 7.5.2013 beantwortet.

Dieses lautet:

Ich erklére hiermit, dass sich, entgegen den Behauptungen von Hrn. B, mein Aufenthalt bei
meiner Mutter befindet und ich meine tdglichen Mahlzeiten, von ihr zubereitet, dort

einnehme.

Das Ansuchen meines Vaters um Familienbeihilfe resultiert aus einer verweigerten
Unterschrift meiner Mutter, wonach sie Alimentationszahlungen (iber 2 Jahre bestdtigen
sollte, die sie jedoch nie erhalten hat.

Uberpriifung des Anspruches auf Familienbeihilfe (Vater) vom 30.4.2013

Das Finanzamt richtete ein mit 30.4.2013 datiertes Schreiben betreffend "Uberpriifung des
Anspruches auf Familienbeihilfe" an den Vater mit dem Ersuchen um Vorlage von
Nachweisen, dass die Tochter seit April 2013 seinem Haushalt angehore.

Dieses wurde vom Vater am 22.5.2013 dem Finanzamt retourniert und um Angaben zur
Schule und zur Beschéftigung der Tochter erganzt ("Einklnfte ca. 200 €/Monat"). Der Vater
legte auch eine Erklarung vor, wonach er an Eides statt erklare, dass seine Tochter seit Ende
2010 bei ihm wohnhaft sei und er fir ihren Lebensunterhalt aufkomme. Er habe noch bis
6/2011 Alimente an die Mutter gezahlt und zahle diese seither groRtenteils als Taschengeld
an die Tochter. AuBerdem wolle er noch erwdhnen, dass die Mutter "nie Unterhalt/Alimente
fir ihre Tochter gezahlt hat". Hiermit stelle er den Antrag auf Gewahrung der Familienbeihilfe
ab 01/2012.

Der Vater merkte ferner an, dass die Tochter zwar eine Zeitlang bei ihm mit Zweitwohnsitz
gemeldet gewesen sei, habe sich aber, um einen Antrag auf eine Gemeindewohnung stellen
zu konnen, fir einen Wohnsitz entscheiden miissen.
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Weitere Unterlagen

Aktenkundig ist eine Schulbesuchsbestatigung der Tochter vom 7.9.2012, in der die Anschrift
der Tochter mit Adresse_Mutter angegeben wird und ein Reifeprifungszeugnis vom
14.6.2013.

Abweisungsbescheid vom 19.6.2013

Das Finanzamt wies mit Bescheid vom 19.6.2013 den "Antrag vom 22.5.2013" auf
Familienbeihilfe fir C-D B fiir den Zeitraum Janner 2012 bis Marz 2013 und Mai 2013 bis Juni
2013 ab.

Zur Begrindung fiihrte das Finanzamt aus, dass C-D B "im strittigen Zeitraum" bei ihrer
Mutter gewohnt habe. Warum April 2013 ausgenommen wurde, geht aus dem Bescheid nicht
hervor. Offenbar wurde dem Bf fiir ein Monat Familienbeihilfe gewahrt (siehe dessen E-Mail
vom 26.2.2014).

Berufung vom 10.7.2013

Der Bf legte mit Telefax seines rechtsfreundlichen Vertreters vom 10.7.2013 Bf Berufung
gegen den Abweisungsbescheid ein. In dieser fihrte er aus:

Entgegen den Feststellungen der Behérde |. Instanz hat die Tochter des Einschreiters im
verfahrensrelevanten Zeitraum tatsachlich bei ihm - und nicht bei der Mutter - gelebt. Der
Einschreiter hat dies der Behérde auch mit eidesstdttiger Erkldrung bestdtigt. Zudem kénnen
mehrere Zeugen (Lebensgefdhrtin des Einschreiters, Freunde der Tochter) namhaft gemacht

werden. die diesen Sachverhalt bestdtigen kénnen.

Bis August 2012 war die Tochter des Einsehreiters zudem bei ihm gemeldet. Lediglich aus
Griinden des Familienfriedens war die Toéchter des Einschreiters gleichzeitig auch an der
Adresse der Ex-Gattin gemeldet. Im September 2012 meldete sich die Tochter des Einschreiters
formal von dessen Wohnadresse ab, da sie nach ihrem Schulabschluss eine eigene
Gemeindewehnung erlangen wollte. Tatséichlich wohnte sie aber weiter beim Einschreiten

da bekanntermafSen lange Wartezeiten fiir die Erlangung einer Gemeindewohnung bestehen.

Die Daten des Melderegisters stellen lediglich ein Indiz fiir die Wohnadresse einer Person dar.
Wenn der Behérde gegenteilige Informationen - konkret durch die eidesstdttige Erklédrung
des Einschreiters - vorliegen, ist sie gezwungen ein Ermittlungsverfahren zur Feststellung des
Sachverhaltes einzuleiten und dem Einschreiter als Bescheidadressat die Méglichkeit
einzuréumen, zu den Ermittlungsergebnissen Stellung zu nehmen. Dies ist im
gegenstdndlichen Verfahren nicht geschehen, weswegen der ergangene Bescheid einen
wesentlichen Verfahrensmangel aufweist, der zu dessen Aufhebung zu fiihren hat.
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Zudem hat die Behdérde im ergangenen Bescheid nicht begriindet, wie sie zur Feststellung
gelangt, dass die Tochter des Entschreiters im verfahrensgegenstdndlichen Zeitraum bei der
Mutter gewohnt hdtte, was definitiv unrichtig ist. Hier wird im Berufungsverfahren zu kléren
sein, wie die Behédrde zu dieser Feststellung gelangt ist.

Beweis: PV des Einschreiters
namhaft zu machende Zeugen
weitere Beweise ausdriicklich vorbehalten

Der Einschreiter stellt den Antrag in Stattgebung seiner Berufung ihm Familienbeihilfe fiir C-D
B, ..., flir den Zeitraum Jdnner 2012 bis Mdrz 2013 und Mai 2013 bis Juni 2013 zu bewilligen in
eventu den angefochtenen Bescheid aufzuheben und den Akt an die Behérde erster Instanz zur
euerlichen Entscheidung zurlickzuverweisen.

E-Mail (Vater) vom 26.2.2014

Der Vater schrieb dem Finanzamt mit E-Mail vom 26.2.2014 ( die angeflihrten Beilagen sind
nicht enthalten)

Nach einem Gesprdch mit meiner Tochter habe ich mich entschieden von ihr keine
Bestditigung, dass sie seit Ende 2010 bei mir wohnt, zu verlangen.

Der Grund ist, dass sie beflirchtet, ihre Mutter kénnte von der Bestétigung erfahren und das
inzwischen wieder fast normale Verhdltnis zwischen den Beiden erneut schwer belasten,

[...]So kann ich ihnen leider keine Bestditigung von meiner Tochter libermitteln und verzichtete
auch darauf ihren langjdhrigen Freund um eine solche zu bitten.

ich sende ihnen nun eine Bestdtigung meiner Freundin, Frau G H, und ein Foto vom Zimmer
meiner Tochter.

Ich méchte das Ganze auch noch so kurz wie méglich begriinden. Ende 2010 packte meine
Tochter bei ihrer Mutter die Koffer und sagte "Ich zieh aus". Sie wollte das 2007 schon was ich
mithilfe des Jugendamts, es gab psychologisch Betreuung, verhindern konnte. Ihre Mutter rief
an und ich erklérte mich bereit dass meine Tochter zu mir zieht. Ich gebe zu dass ich hoffte das
ganze sei nur eine kurze Phase und sie nach einiger Zeit wieder zu ihrer Mutter ziehen wiirde.
Das erste halbe Jahr war ziemlich schwierig meine Tochter verkroch sich oft in ihrem Zimmer

und war nur schwer herauszubekommen.

Dann wurde es besser und auch die Schulnoten verbesserten sich deutlich. Als sie wéhrend
eines Spitalaufenthalts von mir, 2011, gezwungenermaf3en wieder bei der Mutter wohnte,
weigerte sie sich danach weiter wieder bei der Mutter zu leben.
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Was die Meldung des Wohnsitzes betrifft hatte ich damals unter ........ gv.at nachgelesen dass
es die Ausnahme bei Kindern gibt wenn sie bei einem Elternteil gemeldet und beim anderen
wohnhaft sind.

So achtete ich auf die behérdliche Meldung nicht. Meine Tochter hat sich dann selbststéndig
bei mir zweitgemeldet und musste dies dann wegen des Vormerkscheins auf Dréingen von Wr.
Wohnen wieder zuriicknehmen. Inzwischen weif3 ich auch warum: Meine Tochter hat sich
Anfang 2014, auch wegen ihres ersten "richtigen" Jobs, nun bei mir hauptgemeldet. Daraufhin
wurde ihr prompt von Wr. Wohnen der Vormerkschein entzogen.

Nun zum Eigentlichen. Als ich 2013 die Arbeitnehmerveranlagung fiir 2011/12 machen wollte
fiel mir auf dass ich den Unterhaltsabsetzbetrag nicht mehr beantragen konnte, auf Grund
fehlender Alimentationszahlungen. Fiir mich selbst hatte sich ja nicht viel gedindert, die
Alimente bekam meine Tochter nun unter dem Titel Taschengeld weiter. So entschied ich mich
flir die letzten 3 Monate, bis zum Ende des Schulbesuchs, die Familienbeihilfe zu beantragen.

Das hditte meinen Schaden in Grenzen gehalten. Dies klappte eigentlich gut, nur eine kurze
telefonische Riicksprache wobei ich den Sachverhalt klérte.

Leider wurde die Zahlung, offensichtlich auf Antrag meiner Ex, nach einem Monat wieder
eingestellt. Die hatte sie offenbar belogen und wider besseren Wissens und wahrscheinlich mit
Hinweis auf die Hauptmeldung behauptet ihre Tochter wiirde bei ihr wohnen.

So entschloss ich mich, nachdem ich nachgelesen hatte man kann die Familienbeihilfe 5
Jahre zuriick beantragen und im Hinblick auf den mir entstandenen finanziellen Schaden
(Arbeitnehmerveranlagung, Rechtanwalt [deckt die RS—Versicherung nicht], keinerlei
Unterhaltszahlungen an ihre Tochter, etc.), die Familienbeihilfe fiir 2012/13 zu beantragen.

Ich méchte sie nun bitten dies bei der Wiirdigung der Fakten zu beriicksichtigen. Besonders
mdchte ich noch einmal auf meine ,Eidesstattliche Erklérung”. hinweisen die ja einem Eid
gleichkommt und im Fall der Unwahrheit strafrechtliche Konsequenzen nach sich ziehen
wirde. Geldstrafe welche die Héhe der zu erwarteten Familienbeihilfe wahrscheinlich bei
weitem libersteigen wiirde oder sogar mehr und damit eine Vorstrafe.

Fiir weitere Auskiinfte stehe ich ihnen sehr gerne, persénlich oder telefonisch, zur Verfiigung.

Auskunftsersuchen (Tochter) vom 20.5.2014

Das Finanzamt richtete daraufhin an die Tochter ein Auskunftsersuchen per Adresse
Adresse_Vater:

Sie haben am 7. Mai 2013 bestdtigt, dass Sie den Aufenthalt bei Ihrer Mutter haben und diese
flir Sie gesorgt habe.
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Es wurde nicht néher ausgefiihrt, fiir welche Zeitrdume dies der Fall war, strittig ist aber, bei
wem Sie in den Jahren 2011 bis 2013 haushaltszugehérig waren.

Lt. Melderegister war Ihr Hauptwohnsitz von 1996 bis Jéinner 2014 bei lhrer Mutter, beim
Vater waren Sie von November 2011 bis Oktober 2012 nebengemeldet. Im Laufe des Jénner
2014 erfolgte eine Hauptmeldung an der Adresse des Vaters.

Sie werden daher nochmals ersucht, fiir den Zeitraum 2011 bis 2013 zu erkldren, bei welchem
Elternteil Sie (liberwiegend) gelebt haben und fiir Sie gesorgt hat.

Bis wann, und gegebenenfalls in welcher Héhe, hat Ihr Vater in den Jahren 2011-2013
Unterhaltszahlungen geleistet?

Am 26.5.2014 sprach die Mutter am Finanzamt vor und gab an, dass sich ihre Tochter
weigere, eine weitere Stellungnahme abzugeben, da sie bereits vor langerer Zeit eine solche
abgegeben habe.

Der Vater sprach am 4.6.2014 am Finanzamt vor und gab an, "FB f. 2012 + 2013 wird
beantragt", 2011 sei das Kind bei der Mutter gewesen. Er werde nochmals auf die Tochter
wegen der Bestatigung einwirken.

Am 5.6.2014 gab die Mutter bei einer Vorsprache am Finanzamt an, die Tochter wolle
"eigentlich keine weiteren Angaben machen". Unterhalt sei erinnerlich seit dem 16.
Lebensjahr nicht mehr gezahlt worden, allerdings habe der Vater das Schulgeld gezahlt. Die
Tochter habe ein Zimmer beim Vater. Sie sei derzeit beim Vater, weil bei der Mutter fir
Tochter und Freund kein Platz sei.

Die Tochter sandte am 5.6.2014 dem Finanzamt an Telefax, wonach sie erklarte, "dass ich
zum Verfahren der Familienbeihilfe keine Aussagen mehr mache".

Mitteilung der Volksanwaltschaft vom 10.6.2014

Die Volksanwaltschaft (Volksanwaltin Dr. Gertrude Brinek) teilte dem Bundesministerium fiir
Finanzen am 10.6.2014 mit, der Bf habe sich an die Volksanwaltschaft gewandt, da er tber
seine Berufung vom 10.7.2013 bisher keine Entscheidung erhalten habe.

Telefonat mit dem rechtsfreundlichen Vertreter vom 23.6.2014

Aus einem Aktenvermerk tber ein Telefonat mit dem rechtsfreundlichen Vertreter vom
23.6.2014 geht hervor, dass dieser gegeniiber dem Finanzamt erklarte, dass seine Vollmacht
auch eine Zustellvollmacht umfasse, die Ubermittlung der Vollmacht an das Finanzamt werde
jedoch verweigert.
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Meldeabfrage vom 23.6.2014

Das Finanzamt stellte am 23.6.2014 im Zentralen Melderegister fest, dass hinsichtlich C-D B
die Hauptwohnsitzmeldung bei der Mutter E B in Adresse_Mutter beendet und als
Hauptwohnsitz ab 7.1.2014 der des Vaters A B in Adresse_Vater angegeben wurde.

Vorhalt (Vater) vom 24.6.2014
Das Finanzamt ersuchte den Vater mit Vorhalt vom 24.6.2014:
Ergdnzungspunkte:

Sie haben gegen den Abweisungsbescheid vom 19.06.2013 betreffend Familienbeihilfe und
Kinderabsetzbetrdge fiir C D B (SV-NR ... ) fiir die Zeitréume Jénner 2012 bis Mdrz 2013 und
Mai 2013 bis Juni 2013 am 10.07.2013 das Rechtsmittel der Berufung (nunmehr Beschwerde)
eingebracht und die Zuerkennung der Familienbeihilfe und der Kinderabsetzbetrdige fiir die
oben angefiihrten Zeitrdume im Wesentlichen mit der Begriindung beantragt, dass CD B - in
der Folge auch als "Tochter"” oder "Kind" (im Sinne des: Familienlastenausgleichsgesetzes
1967 — FLAG 1967) bezeichnet — in den verfahrensgegenstdndlichen Zeitréumen bei lhnen
haushaltszugehérig gewesen ware.

1. Rechtsgrundlagen

Gemdfs § 2 Abs. 2 FLAG 1967 hat Anspruch auf Familienbeihilfe fiir ein im Abs. 1 genanntes
Kind die Person, zu deren Haushalt das Kind gehért. Eine Person, zu deren Haushalt das Kind
nicht gehért, die jedoch die Unterhaltskosten fiir das Kind iiberwiegend trdgt, hat dann
Anspruch auf Familienbeihilfe, wenn keine andere Person nach dem ersten Satz
anspruchsberechtigt ist.

Gemdfs § 7 FLAG 1967 wird fiir ein Kind die Familienbeihilfe nur einer Person gewdbhrt.
Gemdf3 § 10 Abs. 4 FLAG 1967 geblihrt die Familienbeihilfe fiir einen Monat nur einmal.
2. Sachverhalt

Nach Ihrem Anbringen vom 17.03.2013 und lhrem Vorbringen in der "Berufung" vom
10.07.2013 hditte Ihre Tochter in den verfahrensgegensténdlichen Zeitrdumen bei lhnen
gewohnt und haben Sie dem Finanzamt als einzigen Beweis fiir dieser Vorbringen eine
"eidesstdttige" Erklérung von lhnen vorgelegt.

Dem gegentliber wurde von der Kindesmutter und bisherigen Beihilfenbezieherin, der nach der
Aktenlage im Zuge des Scheidungsverfahrens das alleinige Obsorgerecht zugesprochen
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worden war, vorgebracht, dass C D B laufend den Hauptwohnsitz und den Mittelpunkt der
Lebensinteressen an deren Wohnadresse gehabt habe.

Weiters war die Tochter wdhrend der verfahrensgegenstdndlichen Zeit durchgehend bei der
Kindesmutter mit Hauptwohnsitz gemeldet und weisen auch die dem Finanzamt vorgelegten
Unterlagen (Schulbesuchsbestdtigung, Schreiben der Tochter) als Adresse jene der
Kindesmutter auf.

Dariiber hinaus hat das Kind selbst gegeniiber dem Finanzamt schriftlich bekannt gegeben,
dass sich ihr Aufenthalt bei ihrer Mutter befunden habe, dass sie dort ihre Mahlzeiten
eingenommen habe und dass lhr Ansuchen um Familienbeihilfe "aus einer verweigerten
Unterschrift" der Kindesmutter resultiere, mit der die Kindesmutter "Alimentationszahlungen
liber 2 Jahre bestditigen sollte, die sie jedoch nie erhalten hat”.

Unter Zugrundelegung der obigen Ausfiihrungen erfolgte der Bezug der Familienbeihilfe durch
die Kindesmutter zu Recht und wdére daher unter Hinweis auf die Regelungsinhalte der §§ 2
(2), 7 und 10 FLAG 1967 Ihr Ansuchen auf Zuerkennung von Familienbeihilfe schon deswegen
abzuweisen, weil lhre Tochter nach der Aktenlage bei der Kindesmutter haushaltszugehorig
war, die Familienbeihilfe nur einer Person gewdhrt wird und diese nur einmal monatlich
ausbezahlt wird. Da allerdings keine rechtliche Handhabe dafiir besteht, die Familienbeihilfe
von der Kindesmutter zuriickzufordern, ist ein Beihilfenanspruch durch Sie schon deswegen
nicht méglich, weil ansonsten ein Doppelbezug vorliegen wiirde.

3. Aufforderungen

Seitens des Finanzamtes wird lhre unsubstantiierte und in keinster Weise nachgewiesene
"eidesstdttige" Erklérung dahingehend, lhre Tochter héitte in der

verfahrensgegenstdindlichen Zeit bei Ihnen gewohnt, als absolut unzureichend angesehen, um
von der Kindesmutter,

- der im Rahmen des Scheidungsverfahrens das alleinige Obsorgerecht zuerkannt worden war,

- bei der das Kind wdhrend des gesamten verfahrensgegenstdndlichen Zeitraumes mit
Hauptwohnsitz gemeldet war,

- deren Wohnadresse in verschiedenen, dem Finanzamt (auch von lhrer Tochter) vorgelegten
Unterlagen angefiihrt war und

- bei der die Tochter nach den eigenen Ausfiihrungen lhrer Tochter ihren Aufenthalt gehabt
und ihre Mahlzeiten eingenommen hat,

die Familienbeihilfe zuriickzufordern.
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Sie werden daher aufgefordert nachzuweisen, dass C D B in der Zeit von Jdnner 2012 bis Mdirz
2013 und Mai 2013 bis Juni 2013 bei Ihnen haushaltszugehérig gewesen ist. Der Umstand,
dass fiir Ihre Tochter auch bei lhnen ein Zimmer eingerichtet worden wdre und dass lhre
Tochter auch bei Ihnen gewohnt hdtte, ist fiir eine Haushaltszugehdérigkeit iSd FLAG nicht
ausreichend. Eventuelle noch namhaft zu machende Zeugen sind dem Finanzamt mit Namen
und ladungsféhiger Adresse bekannt zu geben.

Dariiber hinaus werden Sie aufgefordert, dem Finanzamt die Scheidungsunterlagen (Urteil,
Vergleich, Beschluss, pflegschaftsbehérdliche Genehmigung, ...), aus denen die
Obsorgeberechtigung fiir C D B ersichtlich ist, vorzulegen und dariiber hinaus gegebenenfalls
nachzuweisen, ob beziehungsweise ab wann sich diese Obsorgeberechtigung geéindert hat.

Dartliber hinaus wird Ihnen die Méglichkeit geboten, zu den obigen Ausfiihrungen
(Obsorgeberechtigung lag nach der Scheidung bei der Kindesmutter, Kind war wéhrend des
gesamten verfahrensgegenstdndlichen Zeitraumes bei der Kindesmutter mit Hauptwohnsitz
gemeldet, in verschiedenen dem Finanzamt von dritter Seite und sogar von lhrer Tochter
libermittelten Unterlagen scheint die Wohnadresse der Kindesmutter als

Adressbezeichnung auf, Ihre Tochter hat nach den eigenen Ausfiihrungen lhrer Tochter ihren
Aufenthalt bei der Kindesmutter gehabt und dort ihre Mahlzeiten eingenommen) im Rahmen
des rechtlichen Gehérs eine Stellungnahme abzugeben.

Sollten die oben angefiihrten Nachweise. dem Finanzamt nicht libermittelt werden, wird lhre
Beschwerde schon deswegen abgewiesen werden, weil gemdfs § 7 und 10 (4) FLAG 1967 fiir
ein Kind die Familienbeihilfe nur einer Person UND nur einmal monatlich ausbezahlt werden
kann.

Mitteilung des rechtsfreundlichen Vertreters vom 14.7.2014

Der rechtsfreundliche Vertreter teilte dem Finanzamt am 14.7.2014 mit, dass das
Vollmachtsverhaltnis zum Bf aufgel6st worden sei.

E-Mail (Vater) vom 6.8.2014
Der Vater schrieb dem Finanzamt am 6.8.2014:

Anbei die Bestdtigungen meiner Freundin und mehrerer Nachbarn dass meine Tochter im
fraglichen Zeitraum bei mir gewohnt hat. Die Anschrift der Fam. | ist [...]. Die Beibringung der
Bestdtigungen hat sich durch die Urlaubszeit leider etwas verzégert. Die angefiihrten
Personen haben sich auch bereit erkldrt gegebenenfalls persénlich bei ihnen zu erscheinen.

Als weiteren Zeugen benenne ich den Freund meiner Tochter, J K, [Adresse_Tochter], der
meine Tochter tdglich bei mir abgeholt hat und sie gemeinsam in ihre Schulen nach [---
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] fuhren. Ebenso lege ich ihnen den Beschluss liber die gemeinsame Obsorge bei. Alle andern
relevanten Dokumente miissen sich bereits im Akt befinden.

Noch einmal ein chronologischer Ablauf. Bereits mit 14, 2007/8 wollte meine Tochter zu mir
ziehen. Damals habe ich die Mutter unter Androhung der Konsequenzen, Antrag aufalleiniges
Sorgerechts, Wegfall der Alimente. Streichung jeglicher Unterstiitzung etc., praktisch dazu
gezwungen sich mit der Bitte um Hilfe an das Jugendamt zu wenden. Dort wurde ihr eine
psychologische begleitete Gesprdchstherapie angeboten die sie aber nach wenigen Besuchen
abbrach. Diesbeziigliche Vermerke gibt es sicher bei MAG 11/12.Bezirk.

Ende 2010 packte meine Tochter ihre Sachen und als sie in der Tiir stand rief ihre Mutter mich
an und so zog meine Tochter bei mir ein. Sie wohnte seither, abgesehen von ca. 7 Wochen im
Friihjahr 2011 als ich im Spital war, durchgehend bei mir. Sie lehnte auch jegliche Vorschlége
meinerseits wieder zu ihrer Mutter zu ziehen mit ,,besuchen, essen bei ihr, gemeinsam etwas
unternehmen ja aber wohnen NEIN DANKE” kategorisch ab. Dass meine Tochter regelmdfig
bei ihr war und dort auch gegessen hat war nur recht und billig da ihre Mutter ihr weder
Alimente noch andere finanzielle oder sachbezogene Unterstiitzung zukommen lief3. Aber die
nichtbezahlten Alimente nachzufordern hat meine Tochter ja noch Jahrzehnte Zeit falls sich
ihre Mutter mit ihr, so wie sie es mit der fast gesamten Verwandtschaft geschafft hat,
zerschreitet. Korrekterweise hdtte ihre Mutter dem FA melden miissen dass ihre Tochter nicht
mehr bei ihr wohnt. Sie hat sich aber dazu entschieden die Familienbeihilfe in
Bereicherungsabsicht weiter zu kassieren.

Auch lege ich Kontoausziige bei die belegen dass ich die Alimentationszahlungen eingestellt
habe und meiner Tochter Taschengeld auf ihr eigenes Konto liberwiesen habe. Dagegen traute
sich ihre Mutter nicht vorzugehen, obwohl meine Tochter damals noch minderjéhrig war.
Anmerkung: der ausgewiesene Alimentationsbetrag war nur ein Teil der
Alimentationszahlungen (ca. die Hdlfte) den Rest bekam die Mutter bar, da sie des Ofteren ihr
Konto liberzog und so die Bank nicht die ganzen Alimente schluckte. Des Weiteren kam ich fiir
fast alle Extras auf und musste sie (iberdies einmal mit liber 700€ vor der Delogierung retten
da die Miete vom Konto ja nicht abgebucht werden konnte. Die Zahlung des Baranteils an den
Alimenten stellte ich schon friiher ein.

Was das Schreiben meiner Tochter an das FA betrifft méchte ich diese als
Gefilligkeitsbestdtigung flir ihre Mutter bezeichnen um den Frieden zwischen den beiden nicht
zu gefdhrden. Anmerken méchte ich dass mich meine Tochter darin, wahrscheinlich das erste
und einzige Mal, als Hr. B tituliert. Auch schreibt sie nicht dass sie bei ihr wohnt oder schldft
sondern nur ,,den Aufenthalt" hat. Da meine Tochter HAK-Absolventin ist traue ich ihr schon zu
die Wortwahl bewusst so getroffen zu haben. Auf die Idee hat mich meine Tochter selbst
gebracht als sie zu mir sagte sie habe ja nicht gelogen. Ich habe sie auch gebeten sich mit
ihnen In Verbindung zu setzen, was sie mir auch zugesagt hat, was sie aber, da es ihr sicher
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unangenehm ist, auf den St. Nimmerleinstag hinauszuschieben versuchen wird. Vielleicht
kénnen sie sie noch einmal kontaktieren.

[...]

Beigefligt war eine Bestatigung vom 23.2.2014 von G H "als Freundin von A B, dass seine
Tochter seit Ende 2010 bei ihm wohnt".

Dipl.-Ing. L M, wohnhaft im Haus, in dem auch die Wohnung Adresse_Vater liegt, bestatigte
dem Bf am 30.7.2014, dass seine Tochter C "seit mehreren Jahren bei lhnen in der
[Adresse_Vater ] wohnt.

Zwar kann ich keine Aussage bezliglich der Intensitat des Wohnens treffen, bin Ihrer Tochter
aber immer wieder beim Verlassen bzw. Betreten des Hauses begegnet."

N O, P Q, beide wohnhaft im Haus, in dem auch die Wohnung Adresse_Vater liegt,
bestatigten jeweils, dass "Fr. C B in den Jahren zwischen 2010 und 2014 bei ihrem Vater Hrn.
A B im selben Haushalt gewohnt hat."

R und S| schreiben am 28.7.2014:

Wir bitten Sie, zur Kenntnis zu nehmen, daf8 Frl. C B bei ihrem Vater, Hr. A B, lidngere Zeit
gewohnt hat.

Das Bezirksgericht Meidling genehmigte am 8.10.2008 pflegschaftsgerichtlich eine zwischen
Vater und Mutter geschlossene Vereinbarung, wonach gemal3 § 177 Abs. 1 ABGB beiden
Eltern die Obsorge fiir die Tochter zukomme und gemall § 177 Abs. 2 ABGB der
hauptsachliche Aufenthalt bei der Mutter sein werde.

SchliefRlich wurden verschiedene Kontoauszlige des Bf aus 2011 vorgelegt, aus denen sich
Uberweisungen mit der Bezeichnung "Taschengeld C-D B", "Alimente E B", "Selbstbehalt

Schilerfreifahrt" oder Schulgeld (€ 1.505, € 10.505, letzterer Betrag wieder riickgebucht)
entnehmen lassen.

Mitteilung der Volksanwaltschaft vom 21.7.2014

Die Volksanwaltschaft (Volksanwalt Dr. Glinther Krauter) teilte der Bundesministerin fiir
Familien und Jugend am 21.2014 mit, der Bf habe sich an die Volksanwaltschaft gewandt, da
er Uber seine Berufung gegen den Abweisungsbescheid vom 19.6.2013 bisher keine
Entscheidung erhalten habe. Das Finanzamt nahm mit Schreiben vom 3.9.2014 Stellung,
wobei es das bisherige Verfahren darstellte. Angesichts der divergierenden Behauptungen sei
die Einvernahme der Tochter beabsichtigt, wobei der weitere Fortgang von deren Aussage
abhangen werde.
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Vorladung (Tochter) vom 13.10.2014

Das Finanzamt lud in weiterer Folge mit Vorladung vom 13.10.2014 C-D B per Anschrift
Adresse_Tochter zu einer Einvernahme aus Zeugin fiir den 13.11.2014 vor.

Die Tochter schrieb am 17.10.2014 dem Finanzamt, dass sie "nun zum Zweiten und endgiiltig
letzten Mal" erklare, "dass ich keine weiteren Aussagen mache. Ich bitte Sie, weitere
Schreiben zu unterlassen und mich nicht mehr vorzuladen. Ich bin berufstatig und kann und
werde einer Vorladung nicht nachkommen."

Bericht des Finanzamts vom 22.10.2014

Das Finanzamt berichtete am 22.10.2014 dem Bundesministerium fir Familien und Jugend,
dass es beabsichtige, bei der Mutter E B Familienbeihilfe und Kinderabsetzbetrag auf Grund
der vom Vater A B vorgelegten Beweismittel gemal § 26 FLAG 1967 zuriickzufordern. Im Fall
einer Beschwerde dagegen werde das Finanzamt in beiden Verfahren abweisende
Beschwerdevorentscheidungen erlassen und in der Folge die beiden Falle dem BFG vorlegen
mit dem Antrag, "diese beiden Falle wegen des sachlichen Zusammenhangs und der
rechtlichen Wechselwirkung" (es kdnne wenn (iberhaupt nur einem Elternteil die
Familienbeihilfe fiir die Tochter zustehen) zu verbinden. Nach Ansicht des Finanzamts hatten
derzeit weder der Vater noch die Mutter die Haushaltszugehorigkeit nachweisen kénnen.

Sozialversicherungsdaten
Das Finanzamt erhob am 6.11.2014 die Versicherungsdaten von C-D B.

Demnach bezog die Tochter im Jahr 2009 Einkilinfte (Bemessungsgrundlage allgemein) von
€ 1.033,48, im Jahr 2011 von € 1.050,47, im Jahr 2012 von € 873,64 und im Jahr 2013 von €
1.359,00 und € 669,92 (offenbar jeweils Ferialjobs). Weitere Daten scheinen nicht auf.

Beschwerdevorentscheidung (Vater) vom 21.11.2014

Mit Beschwerdevorentscheidung vom 21.11.2014 wies das Finanzamt die Beschwerde des
Vaters gegen den Abweisungsbescheid als unbegriindet ab:

Sie haben gegen den Abweisungsbescheid vom 19.06.2013 betreffend Familienbeihilfe und
Kinderabsetzbetrdge fiir C D B (SV-NR: ...) fiir die Zeitrdume Jénner 2012 bis Mdrz 2013 und
Mai 2013 bis Juni 2013 am 10.07.2013 das Rechtsmittel der Berufung (nunmehr Beschwerde)
eingebracht und die Zuerkennung der Familienbeihilfe und der Kinderabsetzbetrdige fiir die
oben angefiihrten Zeitrdume im Wesentlichen mit der Begriindung beantragt, dass CD B - in
der Folge auch als "Tochter" oder "Kind" (im Sinne des Familienlastenausgleichsgesetzes 1967
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— FLAG 1967) bezeichnet — in den verfahrensgegenstdndlichen Zeitrdumen bei lhnen
haushaltszugehdrig gewesen ware.

Am 24.06.2014 wurde ein Ergénzungsersuchen an lhren damaligen steuerlichen Vertreter, der
sich gegeniiber dem Finanzamt auf seine Vollmacht berufen hat, iibermittelt, das in den
Ergdnzungspunkten 1 bis 3 die nachstehend angefiihrten Ausfiihrungen enthielt:

»1. Rechtsgrundlagen

Gemdf3 § 2 Abs. 2 FLAG 1967 hat Anspruch auf Familienbeihilfe fiir ein im Abs. 1 genanntes
Kind die Person, zu deren Haushalt das Kind gehért. Eine Person, zu deren Haushalt das Kind
nicht gehért, die jedoch die Unterhaltskosten fiir das Kind liberwiegend trdgt, hat dann
Anspruch auf Familienbeihilfe, wenn keine andere Person nach dem ersten Satz
anspruchsberechtigt ist.

Gemdfs § 7 FLAG 1967 wird fiir ein Kind die Familienbeihilfe nur einer Person gewdhrt.
Gemdfs § 10 Abs. 4 FLAG 1967 geblihrt die Familienbeihilfe fiir einen Monat nur einmal.
2. Sachverhalt

Nach lhrem Anbringen vom 17.03.2013 und lhrem Vorbringen in der "Berufung" vom
10.07.2013 hditte Ihre Tochter in den verfahrensgegenstdndlichen Zeitrdumen bei lhnen
gewohnt und haben Sie dem Finanzamt als einzigen Beweis fiir dieser Vorbringen eine
"eidesstdttige" Erklérung von lhnen vorgelegt.

Dem gegentliber wurde von der Kindesmditter und bisherigen Beihilfenbezieherin, der nach der
Aktenlage im Zuge des Scheidungsverfahrens das alleinige Obsorgerecht zugesprochen
worden war, vorgebracht, dass C D B laufend den Hauptwohnsitz und den Mittelpunkt der
Lebensinteressen an deren Wohnadresse gehabt habe.

Weiters war die Tochter wéihrend der verfahrensgegenstdndlichen Zeit durchgehend bei der
Kindesmutter mit Hauptwohnsitz gemeldet und weisen auch die dem Finanzamt vorgelegten
Unterlagen (Schulbesuchsbestditigung, Schreiben der Tochter) als Adresse jene der
Kindesmutter auf.

Dariiber hinaus hat das Kind selbst gegenliiber dem Finanzamt schriftlich bekannt gegeben,
dass sich ihr Aufenthalt bei ihrer Mutter befunden habe, dass sie dort ihre Mahlzeiten
eingenommen habe und dass Ihr Ansuchen um Familienbeihilfe "aus einer verweigerten
Unterschrift" der Kindesmutter resultiere, mit der die Kindesmutter "Alimentationszahlungen
liber 2 Jahre bestdtigen sollte, die sie jedoch nie erhalten hat”.

Unter Zugrundelegung der obigen Ausfiihrungen erfolgte der Bezug der Familienbeihilfe durch
die Kindesmutter zu Recht und wdére daher unter Hinweis auf die Regelungsinhalte der §§ 2
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(2), 7 und 10 FLAG 1967 Ihr Ansuchen auf Zuerkennung von Familienbeihilfe schon deswegen
abzuweisen, weil Ihre Tochter nach der Aktenlage bei der Kindesmutter haushaltszugehorig
war, die-Familienbeihilfe nur einer Person gewdhrt wird und diese nur einmal monatlich
ausbezahlt wird. Da allerdings keine rechtliche Handhabe dafiir besteht, die Familienbeihilfe
von der Kindesmutter zuriickzufordern, ist ein Beihilfenanspruch durch Sie schon deswegen
nicht méglich, weil ansonsten ein Doppelbezug vorliegen wiirde.

3. Aufforderungen

Seitens des Finanzamtes wird lhre unsubstantiierte und in keinster Weise nachgewiesene
"eidesstdttige" Erklérung dahingehend, lhre Tochter héitte in der

verfahrensgegenstdindlichen Zeit bei lhnen gewohnt, als absolut unzureichend angesehen, um
von der Kindesmutter,

- der im Rahmen des Scheidungsverfahrens das alleinige Obsorgerecht zuerkannt worden war,

- bei der das Kind wdhrend des gesamten verfahrensgegenstdndlichen Zeitraumes mit
Hauptwohnsitz gemeldet war,

- deren Wohnadresse in verschiedenen, dem Finanzamt (auch von lhrer Tochter) vorgelegten
Unterlagen angefiihrt war und

- bei der die Tochter nach den eigenen Ausfiihrungen lhrer Tochter ihren Aufenthalt gehabt
und ihre Mahlzeiten eingenommen hat,

die Familienbeihilfe zuriickzufordern.

Sie werden daher aufgefordert nachzuweisen, dass C D B in der Zeit von Jdnner 2012 bis Mdirz
2013 und Mai 2013 bis Juni 2013 bei Ihnen haushaltszugehérig gewesen ist. Der Umstand,
dass fiir Ihre Tochter auch bei lhnen ein Zimmer eingerichtet worden wére und dass lhre
Tochter auch bei lhnen gewohnt hditte, ist flir eine Haushaltszugehérigkeit iSd FLAG nicht
ausreichend. Eventuelle noch namhaft zu machende Zeugen sind dem Finanzamt mit Namen
und ladungsféhiger Adresse bekannt zu geben.

Dartiber hinaus werden Sie aufgefordert, dem Finanzamt die Scheidungsunterlagen (Urteil,
Vergleich, Beschluss, pflegschaftsbehérdliche Genehmigung, ...), aus denen die
Obsorgeberechtigung fiir C D B ersichtlich ist, vorzulegen und dariiber hinaus gegebenenfalls
nachzuweisen, ob beziehungsweise ab wann sich diese Obsorgeberechtigung geédindert hat.

Dartiber hinaus wird lhnen die Méglichkeit geboten, zu den obigen Ausfiihrungen
(Obsorgeberechtigung lag nach der Scheidung bei der Kindesmutter, Kind war wdhrend des
gesamten verfahrensgegenstdndlichen Zeitraumes bei der Kindesmutter mit Hauptwohnsitz
gemeldet, in verschiedenen dem Finanzamt von dritter Seite und sogar von lhrer Tochter

15 von 37



Seite 16 von 37

libermittelten Unterlagen scheint die Wohnadresse der Kindesmutter als

Adressbezeichnung auf, Ihre Tochter hat nach den eigenen Ausfiihrungen lhrer Tochter ihren
Aufenthalt bei der Kindesmutter gehabt und dort ihre Mahlzeiten eingenommen) im Rahmen
des rechtlichen Gehérs eine Stellungnahme abzugeben.

Sollten die oben angefiihrten Nachweise. dem Finanzamt nicht (ibermittelt werden, wird lhre
Beschwerde schon deswegen abgewiesen werden, weil gemdf3 § 7 und 10 (4) FLAG 1967 fiir
ein Kind die Familienbeihilfe nur einer Person UND nur einmal monatlich ausbezahlt werden
kann."

Dieses Ergdnzungsersuchen wurden von lhnen dahingehend beantwortet, dass Sie dem
Finanzamt vorgelegt haben:

- fiinf Bestdtigungen, wonach lhre Tochter bei lhnen gewohnt hiitte,

- einen Beschluss des Bezirksgerichtes Meidling vom 08.10.2008, GZ.: ..., wonach ob lhrer
Tochter eine gemeinsame Obsorge von lhnen und der Kindesmutter bestanden habe und

- Kontoumsatzdaten, aus denen Taschengeldzahlungen an lhre Tochter und die Einstellung der
Alimentationszahlungen ersichtlich wdren.

In Ihrer Stellungnahme haben Sie als weiteren Zeugen den Freund lhrer Tochter genannt und
als weiteren Beweis eine "psychologisch begleitete Gesprdchstherapie beim Jugendamt
angefiihrt. Dariiber hinaus haben Sie vorgebracht, dass Sie lhre Tochter gebeten hditten, sich
mit lhnen in Verbindung zu setzen und haben das Finanzamt unter Einem ersucht, lhre Tochter

noch einmal zu "kontaktieren".

Das Finanzamt hat daraufhin versucht, lhre Tochter, die im gegensténdlichen Verfahren nach
der Uberzeugung des Finanzamtes die mafgebliche Informationsquelle fiir die Frage darstellt,
wo diese in der beschwerdegegenstéindlichen Zeit haushaltszugehérig gewesen ist, zu einer
Vernehmung vorzuladen. Diese Vorladung wurde seitens lhrer Tochter wértlich bearbeitet wie
folgt (...) Wie auch Ihren Kollegen, Herrn S (angefiihrt ist der Name des Sachbearbeiters)
erkldre ich zum zweiten und endgliltig letzten Mal, dass ich keine weiteren Aussagen mache.
Ich bitte Sie, weitere Schreiben zu unterlassen und mich nicht mehr vorzuladen. Ich bin
berufstdtig und kann und werde eine Vorladung nicht nachkommen. {(...)"

Rechtsgrundlagen

Gemdfs § 2 Abs. 2 FLAG 1967 hat Anspruch auf Familienbeihilfe fiir ein im Abs. 1 genanntes
Kind die Person, zu deren Haushalt das Kind gehdrt. Eine Person, zu deren Haushalt das Kind
nicht gehért, die jedoch die Unterhaltskosten fiir das Kind iiberwiegend trdgt, hat dann
Anspruch auf Familienbeihilfe, wenn keine andere Person nach dem ersten Satz
anspruchsberechtigt ist.
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Gemdfs § 7 FLAG 1967 wird fiir ein Kind die Familienbeihilfe nur einer Person gewdhrt.
Gemdf3 § 10 Abs. 4 FLAG 1967 geblihrt die Familienbeihilfe fiir einen Monat nur einmal.
Rechtliche Wiirdigung

Im vorliegenden Fall liegt nach der Rechtsansicht des Finanzamtes ein Scheidungsfall vor, in
dem die Kindesaltern behaupten, dass eine Haushaltszugehdérigkeit des Kindes zum jeweils
eigenen Haushalt bestanden hdtte. Die Kindesmutter hat im Beihilfenverfahren durchwegs die
entsprechenden Unterlagen der Tochter vorgelegt, die Tochter war bei dieser mit
Hauptwohnsitz gemeldet und die Kindesmutter hat eine von der Tochter unterschriebene
Erklérung abgegeben, wonach sich der Aufenthalt der Tochter bei der Kindesmutter befunden
hdétte und dass die Tochter auch dort ihre téiglichen Mahlzeiten eingenommen héitte. Aus dem
Beschluss des Bezirksgerichtes Meidling vom 08.10.2008, GZ. ..., ist ersichtlich, dass sich das
Kind hauptsdchlich bei der Kindesmutter aufhalten werde.

Dem gegeniiber haben Sie dem Finanzamt Aussagen von Bekannten/Nachbarn vorgelegt,
wonach lhre Tochter tatséichlich bei lhnen gewohnt hiitte sowie Kontoumsatzdaten
libermittelt, aus denen Taschengeldzahlungen an lhre Tochter und die Einstellung der
Alimentationszahlungen ersichtlich wdren.

Angemerkt wird an dieser Stelle, dass von einer Kontaktaufnahme des Jugendamtes einerseits
und der Vernehmung des Freundes lhrer Tochter andererseits seitens des Finanzamtes
Abstand genommen wurde, weil diese Beweismittel letztendlich flir die Beantwortung der
mayfSgeblichen Frage, ndmlich, ob lhre Tochter in der verfahrensgegenstdndlichen Zeit bei
Ihnen oder bei der Kindesmutter haushaitszugehérig gewesen ist, nicht zu beantworten
vermogen.

Unstrittig kann ein Kind nur bei einer Person haushaltszugehérig im Sinne des § 2 Abs. 2 FLAG
1967 sein. Die Person, bei der das Kind haushaltszugehérig ist, hat unter Zugrundelegung
dieser Bestimmung den Anspruch auf Auszahlung der Familienbeihilfe.

Im vorliegenden Fall ist es fiir das Finanzamt — insbesondere auch deswegen, weil lhre
Tochter, die als einzige Person in dem gegenstéindlichen Verfahren verléssliche Angaben liber
ihre Haushaltszugehdrigkeit hdtte machen kénnen, gegenliiber dem Finanzamt jegliche
weitergehende Angaben zu ihrer Haushaltszugehérigkeit in der verfahrensgegenstdndlichen
Zeit verweigert hat — nicht mdglich festzustellen, ob Ihre Tochter bei lhnen oder der
Kindesmutter haushaltszugehérig gewesen ist. Anders formuliert Idsst es sich fiir das
Finanzamt nicht feststellen, welcher Elternteil gegeniiber dem Finanzamt in Ansehung der
Haushaltszugehérigkeit der Tochter zum jeweils eigenen Haushalt gegeniiber dem Finanzamt
unwahre Angaben mit dem Vorsatz gemacht hat, die Familienbeihilfe zugestanden zu erhalten
oder erhaltene Beihilfen nicht zuriickzuzahlen zu miissen.
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Nach Riicksprache des Finanzamtes mit dem Bundesministerium fiir Familie und Jugend
(BMFJ) wird daher Ihre Beschwerde gegen den oben angefiihrten Abweisungsbescheid als
unbegriindet abgewiesen.

Eine eventueller Vorlageantrag wird seitens des Finanzamtes dem Bundesfinanzgericht zur
Entscheidung vorgelegt werden, wobei das Finanzamt als Partei in diesem
Beschwerdeverfahren beantragen wird, Ihr Beschwerdeverfahren wegen der
materiellrechtlichen Zusammengehérigkeit mit jenem der Kindesmutter zu verbinden, da
gemdfs den oben angefiihrten §§ 7 und 10 FLAG 1967 die Familienbeihilfe nur einer Person
und das nur einmal im Monat zuerkannt werden kann.

Die Beschwerdevorentscheidung wurde dem Bf am 27.11.2014 zugestellt.

Vorlageantrag

Unter Verwendung eines finanzamtsinternen Formulars stellte der Bf am (Montag)
29.12.2014 als Beschwerde gegen die Beschwerdevorentscheidung bezeichneten
Vorlageantrag. Er gab an, dass die von ihm vorgebrachten Argumente nicht ausreichend
gepriift und die Zeugen nicht befragt worden seien. "Die von mir vorgebrachte eidesstattliche
Erklarung wurde als unbegriindet zuriickgewiesen. In der Erklarung meiner Tochter wird nur
erwahnt, dass sie sich in der Wohnung der [Mutter] aufgehalten hat und dort gegessen hat.
Sie hat dies aber nie bestatigt"

Auf der Vorderseite des Vorlageantrags findet sich zwar ein Zeichen fir Umblattern (./.), laut
Vermerk des Finanzamts ist die Riickseite jedoch leer.

Vorlage

Mit Bericht vom 28.1.2015 legte das Finanzamt die gegenstandliche Beschwerde des Vaters
dem Bundesfinanzgericht zu Entscheidung vor und flihrte unter anderem aus:

Bezug

Seitens des Finanzamtes wird der Antrag gestellt, die Beschwerde der Kindesmutter, BE (...),
mit der gegenstdndlichen Beschwerde des Kindesvaters zu verbinden. Die Beschwerde der
Kindesmutter wurde in der Vorlagedatenbank unter der nachstehenden Zahl erfasst: Y

Inhaltsverzeichnis
Beschwerde

Titel
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Datum

Beschwerde Kindesvater

10.07.2013

Bescheide:

Titel

Datum

Familienbeihilfe (Zeitraum: 01.2012-06.2013)
19.06.2013

Sonstiges:

Titel

Datum

Schreiben des Kindesvaters hinsichtlich Familienbeihilfe
17.03.2013

Antrag auf Zuerkennung von Familienbeihilfe durch Kindesmutter
15.04.2013

Antrag auf Zuerkennung von Familienbeihilfe durch Kindesvater
16.04.2013

Meldeanfrage Tochter

18.04.2013

Antwort auf Vorhalt vom 18.04.2013

08.05.2013

Antwort auf Vorhalt vom 18.04.2013 - doppelt
08.05.2013

Uberpriifungsschreiben Kindesvater
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22.05.2013

Uberpriifungsschreiben Kindesvater-doppelt
22.05.2013

Stellungnahme der Kindesmutter
19.06.2013

durch Kindesmutter vorgelegte Unterlagen
19.06.2013

neuerlicher Vorhalt Tochter

20.05.2014

Schreiben Volksanwaltschaft

10.06.2014

Schreiben an BMF und AV RA-Kanzlei
18.06.2014

Vorhalt an KV mit Antwort

24.06.2014

neuerliches Schreiben der Volksanwaltschaft mitsamt Stellungnahme
21.07.2014

Vorladung Tochter mitsamt Stellungnahme
13.10.2014

Bericht an BMFJ

22.10.2014

Sozialversicherungsauszug der Tochter
06.11.2014

BVE Kindesvater
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21.11.2014
Vorlageantrag (Riickseite leer)
29.12.2014
Vorlageantrag Kindesvater
29.12.2014
Bezughabende Normen
§ 2 Abs. 2 FLAG 1967, § 7 FLAG 1967; § 10 FLAG 1967
Sachverhalt:

Vorweg wird - um Wiederholungen zu vermeiden - auf die Stellungnahme des Finanzamtes an
die Volksanwaltschaft, auf das Ergénzungsersuchen an den Bf. vom 24.06.2014 und die
Ausflihrungen in der BVE verwiesen und gelten diese Ausfiihrungen auch an dieser Stelle
angefiihrt. Im vorliegenden Fall handelt es sich um einen Streit um die Familienbeihilfe
zwischen der Kindesmutter und dem Kindesvater (dem nunmehrigen Beschwerdefiihrer), der
seine Ursache darin hat, dass der Kindesvater um seinen "Schaden in Grenzen zu halten" die
Familienbeihilfe beantragt hat, da diesem der Unterhaltsabsetzbetrag nicht mehr
zugestanden hat (AS 29 - Schreiben des Kindesvaters). Nach den gegeniiber dem
Sachbearbeiter persénlich gemachten Ausfiihrungen der Kindesmutter sei der Kindesvater
massiv alkoholkrank, deswegen regelmdflig in Entwéhnungszentren ("Kalksburg") und hdtte
sich gar nicht um die Tochter kiimmern kénnen (diese Angaben finden auch im Antrag auf
Zuerkennung von Familienbeihilfe des Kindesvaters Deckung, wo unter Berufsbezeichung
"Krankenstand" angefiihrt ist). Der Kindesvater seinerseits legte 5 schriftliche Aussagen von 6
Personen vor, wonach sich die Tochter in der verfahrensgegenstdndlichen Zeit bei ihm
aufgehalten hétte. Nach den Angaben der Mutter handelt es sich bei einer der Personen um
die Lebensgefdhrtin des Kindesvaters, die auch der "Scheidungsgrund" gewesen sei und die
nach wie vor nicht beim Kindesvater gemeldet sei. Die einzige Person, die in dieser
Beihilfenangelegenheit verldsslich Auskunft dariiber geben hditte kbnnen, bei wem diese
tatsédichlich gewohnt hat, ndmlich die Tochter selbst, hat eine Vorladung des Finanzamtes
dahingehend kommentiert, dass sie "einer Vorladung nicht nachkommen" werde (AS 71).

Beweismittel:
- Familienbeihilfenablagen vom 16.04.2013, 18.04.2013, 19.06.2013

- von der Kindesmutter vorgelegte Unterlagen (AS 14-23) insbesondere beinhaltend die
Bestdtigung der Tochter vom 07.05.2013
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- Stellungnahme des Kindesvaters vom 06.08.2014 auf das Ergdnzungsersuchen vom
24.06.2014 mitsamt den schriftlichen Bestdtigungen, einem Beschluss des Bezirksgerichtes
Meidling zu ... und einem Kontoauszug betreffend "Taschengeldzahlungen" an die Tochter

Stellungnahme:

Auch an dieser Stelle wird seitens des Finanzamtes - um Wiederholungen zu vermeiden - auf
die Stellungnahme des Finanzamtes an die Volksanwaltschaft und die Ausfiihrungen in der
BVE verwiesen und gelten diese Ausfiihrungen auch an dieser Stelle angefiihrt. Im
gegenstdndlichen Fall geht das Finanzamt davon aus, dass einem der beiden Elternteile die
Familienbeihilfe fiir die Tochter héchstwahrscheinlich zusteht, wobei fiir das Finanzamt nicht
verifizierbar war, ob dem Kindesvater oder der Kindesmutter. Klar ist hingegen, dass die
Familienbeihilfe nur einmal pro Monat und nur an eine Person ausbezahlt werden kann. Auch
der Kindesmutter hat gegen die abweisende BVE des Finanzamtes einen Vorlageantrag
eingebracht. Seitens des Finanzamtes wird auf Grund der Umstdnde, dass fiir ein Kind im Sinne
des FLAG die Familienbeihilfe nur einmal und nur einer Person zuerkannt werden kann und
dass nach den oben angefiihrten Normen des FLAG eine Beschwerdestattgabe bei einem
Elternteil héchstwahrscheinlich eine Beschwerdeabweisung beim anderen Elternteil nach sich
zu ziehen hdtte, gestellt der Antrag das Verfahren betreffend die Beschwerde der
Kindermutter gegen den Riickforderungsbescheid mit dem Verfahren betreffend die
Beschwerde des Kindesvaters gegen den Abweisungsbescheid wegen der rechtlichen
Wechselwirkung als rechtlich zusammengehdrig zu verbinden.

Aktenzuteilung

Der gegenstandliche Beschwerdeakt wurde gemal der Geschaftsverteilung des
Bundesfinanzgerichts der Gerichtsabteilung 1085, jener betreffend die Beschwerde der
Mutter der Gerichtsabteilung 1066 zugeteilt.

Die Rechtssachen werden im Bundesfinanzgericht mittels eines elektronischen
Aktenverteilungssystems (AVS, nunmehr DivA), wie in weiten Teilen der ordentlichen
Gerichtsbarkeit der Fall, innerhalb der einzelnen Zuteilungsgruppen (zusammengefasst in
"Rechtsangelegenheiten") nach einem Zufallsprinzip auf diejenigen Gerichtsabteilungen
aufgeteilt, die Rechtssachen dieser Zuteilungsgruppe bearbeiten, wobei bei Zustandigkeit
einer Gerichtsabteilung flir mehrere Zuteilungsgruppen ein entsprechender Ausgleich
vorgenommen wird, damit es statistisch weder zu Uber- noch zu Unterbelastungen kommt
(vgl. Wanke/Unger, BFGG § 14 Anm. 7). Die Voraussetzungen fir eine Verbindung der
Beschwerden gemal § 267 BAO (Anfechtung eines Bescheids von mehreren
Beschwerdefiihrern oder mehrere Beschwerden zu einem Bescheid) sind im gegenstandlichen
Fall nicht gegeben (zwei Bescheide an jeweils unterschiedliche Beschwerdefiihrer). Die
Geschaftsverteilung des Bundesfinanzgerichts konnte eine Verbindung derartiger Verfahren
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in der Form vorsehen, dass dafiir eine einzige Gerichtsabteilung zustandig ist. Eine derartige
Regelung wurde jedoch nicht getroffen.

Mitteilung der Staatsanwaltschaft Wien vom 21.4.2015

Die Staatsanwaltschaft Wien stellte ein gegen E B und A B wegen §§ 146, 147 Abs. 2 148
erster Fall StGB gefiihrtes Ermittlungsverfahren am 21.4.2015 (Eingang beim Finanzamt
24.4.2015) aus folgenden Erwagungen ein:

E B und A B hielten ihre Angaben vor dem Finanzamt im Ermittlungsverfahren aufrecht und
bestritten jeweils eine Betrugshandlung im Zusammenhang mit der Beantragung der
Familienbeihilfe fiir die gemeinsame Tochter C. Von A B namhaft gemachte Zeugen
(insbesondere Nachbarn) sagten aus, dass die Tochter beim Vater gewohnt habe bzw. dass sie
zumindest diesen Eindruck hatten, weil sie die Tochter regelmdfSig im Haus gesehen hdtten. E
B gab demgegentiber an, dass die Tochter lediglich ein Zimmer beim Vater, bei ihr jedoch
gewohnt habe.

C B — als einzige Person, die verldsslich ber die tatsdchliche Wohnsituation Auskunft héitte
geben kénnen — verweigerte im Ermittlungsverfahren die Aussage.

Es war daher weder E B noch A B eine entsprechende Téduschungshandlung nachweisbar.

Zudem ist anzumerken, dass C B zwar im verfahrensgegenstdndlichen Zeitraum bei E B
hauptwohnsitzgemeldet war. Nach den Ermittlungsergebnissen stand jedoch weiters fest,
dass die Tochter iiber ein Zimmer in der Wohnung des A B und iiber einen Schliissel zu dessen
Wohnung verfiigte. Dementsprechend diirfte sich die Tochter von E und A B tatsdichlich
regelmdflig sowohl beim einen als auch beim anderen Elternteil aufgehalten haben, was schon
insofern leicht méglich war, als ihre geschiedenen Elternteile in der selben Strafse (T-StrafSe)
wohnen. Im Zweifel war daher zugunsten beider Beschuldigten davon auszugehen, dass diese
ihre Tochter jeweils zu ihrem Haushalt zugehérig ansahen, sodass auch ein Vorsatz auf
Tduschung des Finanzamtes bei beiden Beschuldigten im Zweifel nicht erweislich war.

Das Verfahren war daher sowohl gegen E B als auch gegen A B nach § 190 Z 2 StPO
einzustellen.

Sterbeurkunde

Dem Finanzamt wurde am 27.5.2015 von Mutter und Tochter die Sterbeurkunde von A B,
verstorben im Mai 2015, vorgelegt.
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Einantwortungsbeschluss

Laut Einantwortungsbeschluss des Bezirksgerichts Meidling vom 7.8.2015 wurde die
Verlassenschaft nach A B der Tochter C-D B, die eine unbedingte Erbserklarung abgegeben
hat, eingeantwortet und das Eigentumsrecht an der Eigentumswohnung in Adresse_Vater
einverleibt.

ZMR

Aus dem Zentralen Melderegister ergibt sich, dass C-D B unterdessen verheiratet ist und den
Familiennamen K tragt; seit 2015 befindet sich der Hauptwohnsitz in der friiheren Wohnung
des Vaters in Adresse_Vater.

Das Bundesfinanzgericht hat erwogen:

Sachverhalt

Am 17.3.2013 beantragte der Bf L B liber FinanzOnline, er mochte, dass zukiinftig die
Familienbeihilfe fur seine Tochter C D B ihm Gberwiesen werde.

Am 15.4.2013 Gbermittelte der Bf dem Finanzamt mittels E-Mail ein PDF eines von ihm
unterfertigten Formulars Beih 1 betreffend Familienbeihilfe fiir seine Tochter C D B, das am
selben Tag beim Finanzamt einlangte.

Der verfahrensgegenstandliche Bescheid vom 19.6.2013 weist einen Antrag des Bf auf
Familienbeihilfe fiir seine Tochter C D B vom "22.5.2013" ab.

Am 22.5.2013 wurde vom Bf kein Antrag auf Familienbeihilfe gestellt. Am 22.5.2015
beantwortete der Bf ein Schreiben des Finanzamts betreffend Uberpriifung des Anspruchs auf
Familienbeihilfe vom 30.4.2013.

Beweiswiirdigung

Die getroffenen Feststellungen ergeben sich aus der Aktenlage.

Rechtsgrundlagen
§ 85 BAO lautet:

§ 85. (1) Anbringen zur Geltendmachung von Rechten oder zur Erfiillung von Verpflichtungen
(insbesondere Erkldrungen, Antréige, Beantwortungen von Bedenkenvorhalten, Rechtsmittel)
sind vorbehaltlich der Bestimmungen des Abs. 3 schriftlich einzureichen (Eingaben).
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(2) Méingel von Eingaben (Formgebrechen, inhaltliche Mdngel, Fehlen einer Unterschrift)
berechtigen die Abgabenbehdérde nicht zur Zuriickweisung; inhaltliche Mdéngel liegen nur dann
vor, wenn in einer Eingabe gesetzlich geforderte inhaltliche Angaben fehlen. Sie hat dem
Einschreiter die Behebung dieser Mdngel mit dem Hinweis aufzutragen, daf8 die Eingabe nach
fruchtlosem Ablauf einer gleichzeitig zu bestimmenden angemessenen Frist als
zurtickgenommen gilt; werden die Mdngel rechtzeitig behoben, gilt die Eingabe als
urspriinglich richtig eingebracht.

(3) Die Abgabenbehérde hat miindliche Anbringen der im Abs. 1 bezeichneten Art
entgegenzunehmen,

a) wenn dies die Abgabenvorschriften vorsehen, oder
b) wenn dies fiir die Abwicklung des Abgabenverfahrens zweckmdfSig ist, oder

c) wenn die Schriftform dem Einschreiter nach seinen persénlichen Verhdltnissen nicht
zugemutet werden kann.

Zur Entgegennahme miindlicher Anbringen ist die Abgabenbehérde nur wéhrend der fiir den
Parteienverkehr bestimmten Amtsstunden verpflichtet, die bei der Abgabenbehérde durch
Anschlag kundzumachen sind.

(4) Wird ein Anbringen (Abs. 1 oder 3) nicht vom Abgabepflichtigen selbst vorgebracht, ohne
dafs sich der Einschreiter durch eine schriftliche Vollmacht ausweisen kann und ohne daf § 83
Abs. 4 Anwendung findet, gelten fiir die nachtrdgliche Beibringung der Vollmacht die
Bestimmungen des Abs. 2 sinngemdfs.

(5) Der Einschreiter hat auf Verlangen der Abgabenbehérde eine beglaubigte Ubersetzung
einem Anbringen (Abs. 1 oder 3) beigelegter Unterlagen beizubringen.

§ 92 BAO lautet:

§ 92. (1) Erledigungen einer Abgabenbehérde sind als Bescheide zu erlassen, wenn sie flir

einzelne Personen

a) Rechte oder Pflichten begriinden, abdndern oder aufheben, oder

b) abgabenrechtlich bedeutsame Tatsachen feststellen, oder

c) liber das Bestehen oder Nichtbestehen eines Rechtsverhdltnisses absprechen.

(2) Bescheide bediirfen der Schriftform, wenn nicht die Abgabenvorschriften die miindliche
Form vorschreiben oder gestatten.

§ 93 BAO lautet:
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§ 93. (1) Fiir schriftliche Bescheide gelten aufSer den ihren Inhalt betreffenden besonderen
Vorschriften die Bestimmungen der Abs. 2 bis 6, wenn nicht nach gesetzlicher Anordnung die
Offentliche Bekanntmachung oder die Auflegung von Listen genligt.

(2) Jeder Bescheid ist ausdriicklich als solcher zu bezeichnen, er hat den Spruch zu enthalten
und in diesem die Person (Personenvereinigung, Personengemeinschaft) zu nennen, an die er
ergeht.

(3) Der Bescheid hat ferner zu enthalten

a) eine Begriindung, wenn ihm ein Anbringen (§ 85 Abs. 1 oder 3) zugrunde liegt, dem nicht
vollinhaltlich Rechnung getragen wird, oder wenn er von Amts wegen erlassen wird;

b) eine Belehrung, ob ein Rechtsmittel zuldssig ist, innerhalb welcher Frist und bei welcher
Behérde das Rechtsmittel einzubringen ist, ferner, daf8 das Rechtsmittel begriindet werden
muf$ und dafs ihm eine aufschiebende Wirkung nicht zukommt (§ 254).

(4) Enthdlt der Bescheid keine Rechtsmittelbelehrung oder keine Angabe liber die
Rechtsmittelfrist oder erkldirt er zu Unrecht ein Rechtsmittel fiir unzuldssig, so wird die
Rechtsmittelfrist nicht in Lauf gesetzt.

(5) Ist in dem Bescheid eine kiirzere oder Iéingere als die gesetzliche Frist angegeben, so gilt
das innerhalb der gesetzlichen oder der angegebenen Idingeren Frist eingebrachte
Rechtsmittel als rechtzeitig erhoben.

(6) Enthdlt der Bescheid keine oder eine unrichtige Angabe liber die Abgabenbehérde, bei
welcher das Rechtsmittel einzubringen ist, so ist das Rechtsmittel richtig eingebracht, wenn es
bei der Abgabenbehdérde, die den Bescheid ausgefertigt hat, oder bei der angegebenen
Abgabenbehérde eingebracht wurde.

§ 933 BAO lautet:

$ 93a. Die fiir Bescheide geltenden Bestimmungen (insbesondere die §§ 198 Abs. 2, 200 Abs. 2,
210, 295, 295a, 303) sind, soweit nicht anderes angeordnet ist, sinngemdf8 auf Erkenntnisse
und Beschliisse der Verwaltungsgerichte sowie auf in der Sache selbst ergangene
Entscheidungen des Verwaltungsgerichtshofs anzuwenden. MafSnahmen gemdfs den §§ 200
Abs. 2, 294, 295, 295a und 303 obliegen auch dann der Abgabenbehérde, wenn sie solche
Erkenntnisse, Beschliisse oder Entscheidungen betreffen.

§ 94 BAO lautet:

§ 94. Verfligungen, die nur das Verfahren betreffen, kénnen schriftlich oder miindlich erlassen
werden.
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§ 95 BAO lautet:

$ 95. Sonstige Erledigungen einer Abgabenbehérde kénnen miindlich ergehen, soweit nicht die
Partei eine schriftliche Erledigung verlangt. Der Inhalt miindlicher Erledigungen - mit
Ausnahme solcher der Zollimter im Reiseverkehr und kleinen Grenzverkehr - ist in
Aktenvermerken festzuhalten.

§ 96 BAO lautet:

$ 96. Alle schriftlichen Ausfertigungen der Abgabenbehérden miissen die Bezeichnung der
Behoérde enthalten sowie mit Datum und mit der Unterschrift dessen versehen sein, der die
Erledigung genehmigt hat. An die Stelle der Unterschrift des Genehmigenden kann, soweit
nicht in Abgabenvorschriften die eigenhéndige Unterfertigung angeordnet ist, die
Beglaubigung treten, daf3 die Ausfertigung mit der genehmigten Erledigung des betreffenden
Geschdftsstlickes (ibereinstimmt und das Geschdftsstlick die eigenhdndig beigesetzte
Genehmigung aufweist. Ausfertigungen, die mittels automationsunterstiitzter
Datenverarbeitung erstellt werden, bediirfen weder einer Unterschrift noch einer
Beglaubigung und gelten, wenn sie weder eine Unterschrift noch eine Beglaubigung
aufweisen, als durch den Leiter der auf der Ausfertigung bezeichneten Abgabenbehdérde
genehmigt.

§ 2 FLAG 1967 lautet:

§ 2. (1) Anspruch auf Familienbeihilfe haben Personen, die im Bundesgebiet einen Wohnsitz

oder ihren gewéhnlichen Aufenthalt haben,
a) fiir minderjdhrige Kinder,

b) fiir volljéhrige Kinder, die das 24. Lebensjahr noch nicht vollendet haben und die fiir einen
Beruf ausgebildet oder in einem erlernten Beruf in einer Fachschule fortgebildet werden, wenn
ihnen durch den Schulbesuch die Ausiibung ihres Berufes nicht méglich ist. Bei volljéhrigen
Kindern, die eine in § 3 des Studienférderungsgesetzes 1992, BGBI. Nr. 305, genannte
Einrichtung besuchen, ist eine Berufsausbildung nur dann anzunehmen, wenn sie die
vorgesehene Studienzeit pro Studienabschnitt um nicht mehr als ein Semester oder die
vorgesehene Ausbildungszeit um nicht mehr als ein Ausbildungsjahr (iberschreiten. Wird ein
Studienabschnitt in der vorgesehenen Studienzeit absolviert, kann einem weiteren
Studienabschnitt ein Semester zugerechnet werden. Die Studienzeit wird durch ein
unvorhergesehenes oder unabwendbares Ereignis (zB Krankheit) oder nachgewiesenes
Auslandsstudium verlédngert. Dabei bewirkt eine Studienbehinderung von jeweils drei Monaten
eine Verldngerung der Studienzeit um ein Semester. Zeiten als Studentenvertreterin oder
Studentenvertreter nach dem Hochschiilerschaftsgesetz 1998, BGBI. | Nr. 22/1999, sind unter
Beriicksichtigung der Funktion und der zeitlichen Inanspruchnahme bis zum Héchstausmayfs
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von vier Semestern nicht in die zur Erlangung der Familienbeihilfe vorgesehene
héchstzuldssige Studienzeit einzurechnen. Gleiches gilt fiir die Vorsitzenden und die Sprecher
der Heimvertretungen nach dem Studentenheimgesetz, BGBI. Nr. 291/1986. Der
Bundesminister flir Umwelt, Jugend und Familie hat durch Verordnung die néheren
Voraussetzungen fiir diese Nichteinrechnung festzulegen. Zeiten des Mutterschutzes sowie die
Pflege und Erziehung eines eigenen Kindes bis zur Vollendung des zweiten Lebensjahres
hemmen den Ablauf der Studienzeit. Bei einem Studienwechsel gelten die in § 17
Studienférderungsgesetz 1992, BGBI. Nr. 305, angefiihrten Regelungen auch fiir den Anspruch
auf Familienbeihilfe. Die Aufnahme als ordentlicher Hérer gilt als Anspruchsvoraussetzung fiir
das erste Studienjahr. Anspruch ab dem zweiten Studienjahr besteht nur dann, wenn fiir ein
vorhergehendes Studienjahr die Ablegung einer Teilpriifung der ersten Diplompriifung oder
des ersten Rigorosums oder von Priifungen aus Pflicht- und Wabhlfédchern des betriebenen
Studiums im Gesamtumfang von acht Semesterwochenstunden oder im AusmafS von 16 ECTS-
Punkten nachgewiesen wird. Der Nachweis ist unabhdngig von einem Wechsel der Einrichtung
oder des Studiums durch Bestétigungen der im § 3 des Studienférderungsgesetzes 1992
genannten Einrichtungen zu erbringen. Fiir eine Verlingerung des Nachweiszeitraumes gelten
die fiir die Verlédngerung der Studienzeit genannten Griinde sinngemdps,

c) fiir volljéhrige Kinder, die wegen einer vor Vollendung des 21. Lebensjahres oder wihrend
einer spdteren Berufsausbildung, jedoch spdtestens vor Vollendung des 25. Lebensjahres,
eingetretenen kérperlichen oder geistigen Behinderung voraussichtlich dauernd aufSerstande
sind, sich selbst den Unterhalt zu verschaffen,

d) fiir volljéhrige Kinder, die das 24. Lebensjahr noch nicht vollendet haben, fiir die Zeit
zwischen dem Abschluss der Schulausbildung und dem Beginn einer weiteren
Berufsausbildung, wenn die weitere Berufsausbildung zum friihestméglichen Zeitpunkt nach
Abschluss der Schulausbildung begonnen wird,

e) fiir volljdghrige Kinder, die das 24. Lebensjahr noch nicht vollendet haben, fiir die Zeit
zwischen der Beendigung des Prisenz- oder Ausbildungs- oder Zivildienstes und dem Beginn
oder der Fortsetzung der Berufsausbildung, wenn die Berufsausbildung zum friihestméglichen
Zeitpunkt nach dem Ende des Prdsenz- oder Zivildienstes begonnen oder fortgesetzt wird,

f) (Anm.: aufgehoben durch BGBI. | Nr. 111/2010)

g) fiir volljéhrige Kinder, die in dem Monat, in dem sie das 24. Lebensjahr vollenden, den
Prdsenz- oder Ausbildungsdienst oder Zivildienst leisten oder davor geleistet haben, bis
ldngstens zur Vollendung des 25. Lebensjahres, sofern sie nach Ableistung des Préisenz- oder
Ausbildungsdienstes oder Zivildienstes fiir einen Beruf ausgebildet oder in einem erlernten
Beruf in einer Fachschule fortgebildet werden, wenn ihnen durch den Schulbesuch die
Auslibung ihres Berufes nicht méglich ist; fiir Kinder, die eine in § 3 des
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Studienférderungsgesetzes 1992 genannte Einrichtung besuchen, jedoch nur im Rahmen der in
§ 2 Abs. 1 lit. b vorgesehenen Studiendauer,

h) fiir volljéhrige Kinder, die erheblich behindert sind (§ 8 Abs. 5), das 25 Lebensjahr noch nicht
vollendet haben und die fiir einen Beruf ausgebildet oder in einem erlernten Beruf in einer
Fachschule fortgebildet werden, wenn ihnen durch den Schulbesuch die Ausiibung ihres
Berufes nicht méglich ist; § 2 Abs. 1 lit. b zweiter bis letzter Satz sind nicht anzuwenden,

i) fiir volljghrige Kinder, die sich in dem Monat, in dem sie das 24. Lebensjahr vollenden, in
Berufsausbildung befinden und die vor Vollendung des 24. Lebensjahres ein Kind geboren
haben oder an dem Tag, an dem sie das 24. Lebensjahr vollenden, schwanger sind, bis
ldngstens zur Vollendung des 25. Lebensjahres; fiir Kinder, die eine in § 3 des
Studienférderungsgesetzes 1992 genannte Einrichtung besuchen, jedoch nur im Rahmen der in
§ 2 Abs. 1 lit. b vorgesehenen Studiendauer,

j) fiir volljéhrige Kinder, die das 24. Lebensjahr vollendet haben bis zur Vollendung des 25.
Lebensjahres, bis Idngstens zum erstmoglichen Abschluss eines Studiums, wenn sie

aa) bis zu dem Kalenderjahr, in dem sie das 19. Lebensjahr vollendet haben, dieses Studium
begonnen haben, und

bb) die gesetzliche Studiendauer dieses Studiums bis zum erstméglichen Studienabschluss
zehn oder mehr Semester betrdgt, und

cc) die gesetzliche Studiendauer dieses Studiums nicht iiberschritten wird,

k) fiir volljéihrige Kinder, die das 24. Lebensjahr vollendet haben bis zur Vollendung des 25.
Lebensjahres, und die sich in Berufsausbildung befinden, wenn sie vor Vollendung des 24.
Lebensjahres einmalig in der Dauer von acht bis zwélf Monaten eine freiwillige praktische
Hilfstdtigkeit bei einer von einem gemeinnlitzigen Tréger der freien Wohlfahrtspflege
zugewiesenen Einsatzstelle im Inland ausgelibt haben; fiir Kinder, die eine in § 3 des
Studienférderungsgesetzes 1992 genannte Einrichtung besuchen, jedoch nur im Rahmen der in
§ 2 Abs. 1 lit. b vorgesehenen Studiendauer,

1) fiir volljdhrige Kinder, die das 24. Lebensjahr noch nicht vollendet haben und die teilnehmen
am

aa) Freiwilligen Sozialjahr nach Abschnitt 2 des Freiwilligengesetzes, BGBI. | Nr. 17/2012,

bb) Freiwilligen Umweltschutzjahr nach Abschnitt 3 des Freiwilligengesetzes, BGBI. | Nr.
17/2012,

cc) Gedenkdienst, Friedens- und Sozialdienst im Ausland nach Abschnitt 4 des
Freiwilligengesetzes, BGBI. | Nr. 17/2012,
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dd) Europdischen Freiwilligendienst nach dem Beschluss Nr. 1719/2006/EG des Europdischen
Parlaments und des Rates vom 15. November 2006 (iber die Einfiihrung des Programms
,Jugend in Aktion” im Zeitraum 2007 - 2013.

(2) Anspruch auf Familienbeihilfe fiir ein im Abs 1 genanntes Kind hat die Person, zu deren
Haushalt das Kind gehért. Eine Person, zu deren Haushalt das Kind nicht gehért, die jedoch die
Unterhaltskosten fiir das Kind liberwiegend trégt, hat dann Anspruch auf Familienbeihilfe,
wenn keine andere Person nach dem ersten Satz anspruchsberechtigt ist.

(3) Im Sinne dieses Abschnittes sind Kinder einer Person

a) deren Nachkommen,

b) deren Wahlkinder und deren Nachkommen,

c) deren Stiefkinder,

d) deren Pflegekinder (§§ 186 und 186 a des allgemeinen biirgerlichen Gesetzbuches).

(4) Die Kosten des Unterhalts umfassen bei minderjéhrigen Kindern auch die Kosten der
Erziehung und bei volljidhrigen Kindern, die fiir einen Beruf ausgebildet oder in ihrem Beruf
fortgebildet werden, auch die Kosten der Berufsausbildung oder der Berufsfortbildung.

(5) Zum Haushalt einer Person gehért ein Kind dann, wenn es bei einheitlicher
Wirtschaftsfiihrung eine Wohnung mit dieser Person teilt. Die Haushaltszugehérigkeit gilt
nicht als aufgehoben, wenn

a) sich das Kind nur voriibergehend aufserhalb der gemeinsamen Wohnung aufhdlt,

b) das Kind fiir Zwecke der Berufsausiibung notwendigerweise am Ort oder in der Ndhe des
Ortes der Berufsausiibung eine Zweitunterkunft bewohnt,

c) sich das Kind wegen eines Leidens oder Gebrechens nicht nur voriibergehend in
Anstaltspflege befindet, wenn die Person zu den Kosten des Unterhalts mindestens in Hbhe der
Familienbeihilfe fiir ein Kind beitréigt; handelt es sich um ein erheblich behindertes Kind,
erhéht sich dieser Betrag um den Erhéhungsbetrag fiir ein erheblich behindertes Kind (§ 8 Abs
4).

Ein Kind gilt bei beiden Elternteilen als haushaltszugehdérig, wenn diese einen gemeinsamen
Haushalt fiihren, dem das Kind angehért.

(6) Bezieht ein Kind Einkiinfte, die durch Gesetz als einkommensteuerfrei erkldrt sind, ist bei
Beurteilung der Frage, ob ein Kind auf Kosten einer Person unterhalten wird, von dem um jene
Einkiinfte geminderten Betrag der Kosten des Unterhalts auszugehen; in diesen Fdllen trdgt

30 von 37



Seite 31 von 37

eine Person die Kosten des Unterhalts jedoch nur dann (iberwiegend, wenn sie hiezu monatlich
mindestens in einem Ausmapf beitréigt, das betragsmdfig der Familienbeihilfe fiir ein Kind (§ 8
Abs 2) oder, wenn es sich um ein erheblich behindertes Kind handelt, der Familienbeihilfe fiir
ein erheblich behindertes Kind (§ 8 Abs 2 und 4) entspricht.

(7) Unterhaltsleistungen auf Grund eines Ausgedinges gelten als auf Kosten des
Unterhaltsleistenden erbracht, wenn der Unterhaltsleistende mit dem Empfénger der
Unterhaltsleistungen verwandt oder verschwdgert ist; solche Unterhaltsleistungen zéhlen fiir
den Anspruch auf Familienbeihilfe auch nicht als eigene Einkiinfte des Kindes.

(8) Personen haben nur dann Anspruch auf Familienbeihilfe, wenn sie den Mittelpunkt der
Lebensinteressen im Bundesgebiet haben. Eine Person hat den Mittelpunkt ihrer
Lebensinteressen in dem Staat, zu dem sie die engeren persénlichen und wirtschaftlichen
Beziehungen hat.

§ 2a FLAG 1967 lautet:

$ 2a. (1) Gehért ein Kind zum gemeinsamen Haushalt der Eltern, so geht der Anspruch des
Elternteiles, der den Haushalt liberwiegend fiihrt, dem Anspruch des anderen Elternteiles vor.
Bis zum Nachweis des Gegenteils wird vermutet, dafs die Mutter den Haushalt iiberwiegend
flihrt.

(2) In den Fdllen des Abs. 1 kann der Elternteil, der einen vorrangigen Anspruch hat, zugunsten
des anderen Elternteiles verzichten. Der Verzicht kann auch riickwirkend abgegeben werden,
allerdings nur fiir Zeitrdume, fiir die die Familienbeihilfe noch nicht bezogen wurde. Der

Verzicht kann widerrufen werden.
§ 10 FLAG 1967 lautet:

$ 10. (1) Die Familienbeihilfe wird, abgesehen von den Fdllen des § 10a, nur auf Antrag
gewdhrt; die Erhéhung der Familienbeihilfe fiir ein erheblich behindertes Kind (§ 8 Abs. 4) ist
besonders zu beantragen.

(2) Die Familienbeihilfe wird vom Beginn des Monats gewdhrt, in dem die Voraussetzungen fiir
den Anspruch erfiillt werden. Der Anspruch auf Familienbeihilfe erlischt mit Ablauf des
Monats, in dem eine Anspruchsvoraussetzung wegfdllt oder ein AusschliefSungsgrund
hinzukommt.

(3) Die Familienbeihilfe und die erhéhte Familienbeihilfe fiir ein erheblich behindertes Kind (§ 8
Abs. 4) werden héchstens fiir flinf Jahre riickwirkend vom Beginn des Monats der
Antragstellung gewdhrt. In bezug auf geltend gemachte Anspriiche ist § 209 Abs. 3 der
Bundesabgabenordnung, BGBI. Nr. 194/1961, anzuwenden.
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(4) Fiir einen Monat gebiihrt Familienbeihilfe nur einmal.

(5) Minderjdhrige, die das 16. Lebensjahr vollendet haben, bediirfen zur Geltendmachung des
Anspruches auf die Familienbeihilfe und zur Empfangnahme der Familienbeihilfe nicht der
Einwilligung des gesetzlichen Vertreters.

§ 10a FLAG 1967 lautet:

$ 10a. (1) Anlésslich der Geburt eines Kindes kann das Finanzamt die Familienbeihilfe
automationsunterstiitzt ohne Antrag gewdhren, wenn die Anspruchsvoraussetzungen fiir die
Gewdihrung der Familienbeihilfe sowie die mafigeblichen Personenstandsdaten gemdf3 § 48
Abs. 2 des Personenstandsgesetzes 2013 (PStG 2013), BGBI. | Nr. 16/2013, vorliegen.

(2) Zur Feststellung des Vorliegens der Anspruchsvoraussetzungen wird der nach § 46a
vorgesehene automationsunterstiitzte Datenverkehr unter Berlicksichtigung der
Bestimmungen der Bundesabgabenordnung herangezogen.

§ 11 FLAG 1967 lautet:

§ 11. (1) Die Familienbeihilfe wird, abgesehen von den Fdllen des § 4, monatlich durch das
Wohnsitzfinanzamt automationsunterstiitzt ausgezahlt.

(2) Die Auszahlung erfolgt durch Uberweisung auf ein Girokonto bei einer inléndischen oder
ausldndischen Kreditunternehmung. Bei beriicksichtigungswiirdigen Umsténden erfolgt die
Auszahlung mit Baranweisung.

(3) Die Gebiihren fiir die Auszahlung der Familienbeihilfe im Inland sind aus allgemeinen

Haushaltsmitteln zu tragen.
§ 12 FLAG 1967 lautet:

$ 12. (1) Das Wohnsitzfinanzamt hat bei Entstehen oder Wegfall eines Anspruches auf
Familienbeihilfe eine Mitteilung auszustellen. Eine Mitteilung (iber den Bezug der
Familienbeihilfe ist auch (iber begriindetes Ersuchen der die Familienbeihilfe beziehenden

Person auszustellen.

(2) Wird die Auszahlung der Familienbeihilfe eingestellt, ist die Person, die bislang die
Familienbeihilfe bezogen hat, zu versténdigen.

§ 12a FLAG 1967 lautet:
§ 12a. Die Familienbeihilfe gilt nicht als eigenes Einkommen des Kindes.

§ 13 FLAG 1967 lautet:
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§ 13. Uber Antrige auf Gewdhrung der Familienbeihilfe hat das Wohnsitzfinanzamt der
antragstellenden Person zu entscheiden. Insoweit einem Antrag nicht oder nicht vollinhaltlich
stattzugeben ist, ist ein Bescheid zu erlassen.

Rechtswidrigkeit des angefochtenen Bescheids

Gemal’ § 10 Abs. 1 FLAG 1967 wird die Familienbeihilfe (abgesehen vom Fall des § 10a FLAG
1967 anlasslich der Geburt eines Kindes) nur auf Antrag gewahrt.

Es steht fest, dass der Bf bereits am 17.3.2013 lber FinanzOnline einen Antrag auf
Familienbeihilfe fir seine Tochter gestellt hat. Die Formulierung

Ich méchte dass die Familienbeihilfe fiir meine Tochter, C D B, Vers.Nr. ..., in Zukunft an mich
liberwiesen wird, da sie schon seit geraumer Zeit bei mir wohnt, ich den gréfSten Teil des
Kindesunterhalts bestreite und meine geschiedene Frau auch keinen Unterhalt zahlt.

ist eindeutig als Antrag des Bf gem. § 10 Abs. 1 FLAG 1967, ihm Familienbeihilfe fir seine
Tochter auszuzahlen, zu verstehen.

Solange ein Antrag gemaf} § 10 Abs. 1 FLAG 1967 vom Finanzamt nicht erledigt ist, sind
weitere Eingaben als Erganzungen oder Urgenzen des unerledigten friiheren Antrages zu
werten, auch wenn, was hier nicht der Fall ist, diese mittels eines Antragsformulars erfolgen
(vgl. VWGH 14.12.2015, Ro 2015/16/0006; VwGH 28.5.2009, 2007/16/0189; VWGH 2.4.2009,
2007/16/0098). Ein allfalliger "Antrag" vom 22.5.2013 war somit kein eigenstandiger Antrag
gemalk § 10 Abs. 1 FLAG 1967, sondern erganzte nur den bereits am 17.3.2013 gestellten und
bis dato unerledigten Antrag des Bf.

Der Antrag des Bf vom 17.3.2013 hatte nicht zum Inhalt, dass ihm nur fiir ein Monat
Familienbeihilfe ausbezahlt wird, sondern er wollte die Zuerkennung der Familienbeihilfe auf
die Dauer des Wohnens seiner Tochter bei ihm und zwar zunachst zukinftig ab April 2013.

Ein Antrag auf Gewahrung von Familienbeihilfe - so er nicht ausdriicklich befristet ist -
erstreckt sich bis zum letzten Anspruchszeitraum (§ 10 Abs. 2 FLAG 1967), in dem der
Anspruch erlischt. Eine Anderung des Sachverhaltes, welche den allenfalls aufgrund einer
anderen Rechtsgrundlage weiter bestehenden Anspruch nicht erléschen lasst, ist dabei
unmaligeblich. So ist beispielsweise der Anspruch auf Familienbeihilfe fiir ein in
Schulausbildung befindliches minderjahriges Kind mit Eintritt der Volljahrigkeit aufgrund eines
gednderten Sachverhaltes nicht mehr in § 2 Abs. 1 lit. a FLAG 1967, sondernin § 2 Abs. 1

lit. b FLAG 1967 begriindet und bedarf keines neuerlichen Antrages (vgl. VwWGH 14.12.2015,
Ro 2015/16/0006).

Nach der Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes ist im Fall, dass auf Grund eines
seinerzeitigen Antrags weiterhin Anspruch auf Familienbeihilfe besteht, ohne dass es
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zwischendurch zu einem Erléschen dieses Anspruchs kam, ein neuerlicher Antrag (infolge
Einstellung der Auszahlung der Familienbeihilfe) nicht als neuer Antragi.S.v. § 10 Abs. 1 FLAG
1967 (mit der dort geregelten Befristung), sondern als Urgenz der Fortzahlung auf Grund des
seinerzeitigen Antrags zu sehen (vgl. BFG 11.9.2019, RV/7102155/2019).

Zwischen April 2013 und Mai 2013 ist keine Anderung der Sachlage eingetreten. Wenn dem
Bf fur April 2013 Familienbeihilfe flr seine Tochter zugestanden ist, stand sie auch fir Mai
2013 zu, wenn nicht, stand sie weder flr April noch flir Mai 2013 zu.

Hinsichtlich der Gbrigen vom Antrag vom 17.3.2013 umfassten Monate war der Antrag mit
der Auszahlung fir April 2013 nicht erledigt. Wenn das Finanzamt die
Anspruchsvoraussetzungen fiir nicht gegeben erachtete, hatte es den Antrag vom 17.3.2013
im Ubrigen mit Bescheid (§ 13 FLAG 1967) abweisen missen.

Die Ubermittlung eines Uberpriifungsschreibens an den Familienbeihilfebezieher ist eine
verfahrensleitende Verfligung in Form eines Erganzungsauftrags. Mit der Rlicksendung des
Uberpriifungsschreibens kommt der Beihilfebezieher seiner sich aus §§ 119, 143 BAO
ergebenden Auskunftsverpflichtung nach. Dabei handelt es sich um ein Anbringen i.S.d. § 85
Abs. 1 BAO zur Erfiillung einer Verpflichtung (vgl. BFG 20.2.2018, RS/7100010/2018).

Die alleinige Riicksendung eines Uberpriifungschreibens ist kein Anbringen zur
Geltendmachung von Rechten (§ 85 Abs. 1 BAO erster Fall), weil kein Antragi.S.d. § 10 Abs. 1
FLAG 1967. Es kann sich aber aus dem Zusammenhang durch Riicksendung eines
Uberpriifungsschreibens ergeben, dass es sich dabei schliissig um einen Antragi.S.d. § 10 Abs.
1 FLAG 1967 handelt. Hierfiir miissen jedoch Anhaltspunkte vorhanden sein (vgl. BFG
20.2.2018, RS/7100010/2018).

Dies ist hier nicht der Fall. Der Bf hat mit der Angabe vom 22.5.2013, er beantrage die
Gewahrung der Familienbeihilfe ab 01/2012, sein abgesehen von der Gewdhrung fur April
2013 nicht erledigtes Anbringen vom 17.3.2013 hinsichtlich des Zeitraums ab Janner 2012

erweitert.

Der angefochtene Bescheid vom 19.6.2013 spricht mit der Abweisung eines Antrags "vom
22.5.2013" auf Familienbeihilfe tiber ein Anbringen ab, das rechtlich nicht an diesem Tag
gestellt wurde.

Fiir die Bedeutung einer Aussage im Spruch eines Bescheides kommt es darauf an, wie der
Inhalt objektiv zu verstehen ist, und nicht, wie ihn die Abgabenbehdrde verstanden wissen
wollte oder wie ihn der Empfanger verstand (VWGH 15.12.1994, 93/15/0243).

Bei eindeutigem Spruch ist die Begriindung nicht zu seiner Erganzung oder Abanderung
heranzuziehen (VWGH 23.1.1996, 95/05/0210). Das gilt auch fir nachtragliche Erlduterungen
durch die Bescheid erlassende Behérde (vgl. BFG 17.3.2016, RV/7101890/2015).
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Da der Bf am 22.5.20313 rechtlich keinen (neuen) Antrag auf Familienbeihilfe gestellt hat,
durfte die belangte Behorde einen derartigen Antrag vom 22.5.2013 auch nicht abweisen.

Das richtige Datum eines Anbringens sowie dessen Einlangens oder dessen Postaufgabe ist
nicht nur fir die Identifizierbarkeit des Anbringens, sondern auch fiir die Berechnung von
Fristenldaufen maRgebend: Das Datum des Einlangens eines Anbringens ist gemal § 284 BAO
far den Lauf der sechsmonatigen Erledigungsfrist, das Datum des Einbringens eines
Anbringens (Postaufgabe, persdnliche Abgabe,...) gemaR § 110 BAO fiir den Lauf von
Rechtsmittelfristen maRgebend (vgl. BFG 14.6.2018, RV/7103924/2016).

Es kann angehen, wenn anstelle des im Anbringen angefiihrten Datums das Datum des
Einbringens eines schriftlichen Anbringens oder das Datum des Einlangens dieses Anbringens
als Datum einer Eingabe angefiihrt wird, wenn damit das Anbringen ohne Zweifel zu
identifizieren ist. Es ist aber fehlerhaft, ein Anbringen mit einem ganzlich anderen Datum zu
bezeichnen (vgl. BFG 14.6.2018, RV/7103924/2016).

Die richtige Bezeichnung von Anbringen (§ 85 BAO) und Bescheiden (§§ 92 - 96 BAO) ist
gerade im Familienbeihilfenverfahren von Bedeutung (vgl. das auf Grund einer
Amtsbeschwerde ergangene Erkenntnis VWGH 10.12.2013, 2012/16/0037). Es ist keineswegs
vollig uniiblich, dass von Beihilfewerbern hintereinander an verschiedenen Tagen Anbringen
mit unterschiedlichem Inhalt gestellt werden.

Wie ausgefihrt, ist gemals § 10 FLAG 1967 die Familienbeihilfe nur Gber Antrag zu gewahren.
Dem Antragsdatum kommt daher, anders als etwa bei von Amts wegen einzuleitenden
Verfahren wie einem Verfahren zur Riickforderung von Familienbeihilfe gemall § 26 FLAG
1967, im Verfahren betreffend Zuerkennung von Familienbeihilfe oder einer
Ausgleichszahlung wesentliche Bedeutung zu.

Als Sache des Beschwerdeverfahrens, somit als Prozessgegenstand des
verwaltungsgerichtlichen Verfahrens, ist jene Angelegenheit anzusehen, die den Inhalt des
Spruches des Bescheides der vor dem Verwaltungsgericht belangten Behorde gebildet hat
(vgl. fiir viele etwa VwWGH 10.11.2015, Ro 2015/19/0001, oder VWGH 29.1.2015,
2012/15/0030).

Anders als etwa bei mangelhaften Eingaben, die auch vom Bundesfinanzgericht gemal § 269
Abs. 1 BAO i.V.m. § 85 Abs. 2 BAO einem Mangelbehebungsverfahren unterzogen werden
kénnen, oder bei einer Entscheidung "in der Sache" durch Anderung des Spruches des
angefochtenen Bescheides gemald § 279 Abs. 1 BAO ist es dem Bundesfinanzgericht im
Bescheidbeschwerdeverfahren verwehrt, durch Anderung des Antragsdatums, auf das sich
ein antragsbedirftiger Bescheid in seinem Spruch bezieht, den Prozessgegenstand
auszutauschen (vgl. BFG 1.3.2016, RV/7100093/2016; BFG 17.3.2016, RV/7101890/2015

u.v.a.).
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Spricht ein antragsbedurftiger Bescheid iber einen Antrag vom Tag X ab, ist Sache des
Bescheidbeschwerdeverfahrens ein Antrag vom Tag X und nicht ein solcher vom Tag Y. Hat
die Behorde mit ihrem Bescheid ein nicht gestelltes Anbringen vom Tag X vermeintlich
erledigt, ist der diesbezligliche Bescheid ersatzlos aufzuheben. Ein allfallig am Tag Y gestelltes
Anbringen wurde mit einem Bescheid, der Gber einen Antrag vom Tag X abspricht nicht
erledigt, und ist gegebenenfalls einer Sdumnisbeschwerde gemall § 284 BAO zuganglich (vgl.
BFG 1.3.2016, RV/7100093/2016; BFG 17.3.2016, RV/7101890/2015 u.v.a.).

Bemerkt wird, dass das am 15.4.2013 mit E-Mail Gbermittelte PDF eines Formulars Beih 1
nach der standigen Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes keine Rechtwirkungen
entfaltet, da im Bereich der von den Abgabenbehodrden des Bundes anzuwendenden
Bundesabgabenordnung § 85 und § 86a BAO und die auf Grund von § 86a BAO ergangenen
Verordnungen die Einbringung von Anbringen mittels E-Mail nicht vorsehen (vgl.

VwGH 27.9.2012, 2012/16/0082; VWGH 27.4.2017, Ra 2015/15/0007; BFG 31.7.2019,
RV/2100952/2018; BFG 16.7.2019, RV/7103060/2015; BFG 20.3.2019, RV/7104812/2018;
BFG 29.6.2017, RV/2101767/2016; BFG 13.10.2016, RV/7103438/2016; BFG 31.03.2015,
RV/7101649/2015 u.a.).

Aufhebung des angefochtenen Bescheides

Der Abweisungsbescheid vom 19.6.2013 betreffend einen rechtlich nicht gestellten Antrag
vom 22.5.2013 betreffend Familienbeihilfe fiir die im November 1993 geborene C-D B ist
daher rechtswidrig (Art. 132 Abs. 1 Z 1 B-VG); er ist nach mittlerweile standiger
Rechtsprechung des Bundesfinanzgerichts gemaR § 279 Abs. 1 BAO (ersatzlos) aufzuheben
(vgl. BFG 10.4.2014, RV/7100643/2014; BFG 9.9.2014, RV/7103494/2012; BFG 2.2.2015,
RV/7103048/2014; BFG 5.6.2015, RV/7104516/2014; BFG 2.2.2016, RV/7101204/2015; BFG
1.3.2016, RV/7100093/2016; BFG 10.3.2016, RV/7100943/2016; BFG 17.3.2016,
RV/7101890/2015; BFG 13.5.2016, RV/7101741/2015; BFG 2.7.2016, RV/7102318/2015; BFG
1.9.2016, RV/7102211/2015; BFG 8.9.2016, RV/7103135/2015; BFG 2.10.2017,
RV/7103107/2017; BFG 12.10.2017, RV/7101650/2017; BFG 14.6.2018, RV/7103924/2016).

Nichtzuldssigkeit einer Revision

Gegen dieses Erkenntnis ist gemaR Art. 133 Abs. 4 B-VG eine Revision nicht zuldssig, da der
hier zu |6senden Rechtsfrage keine grundsétzliche Bedeutung zukommt. Das
Bundesfinanzgericht folgt der dargestellten Rechtsprechung.

Hinweise fiir das weitere Verfahren

Fiir das weitere Verfahren werden folgende Hinweise gegeben:
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Das Anbringen vom 17.3.2013 in der Fassung der Erganzung vom 22.5.2013 ("ab 01/2012) ist
nach wie vor unerledigt.

§ 2 Abs. 2 Satz 1 FLAG 1967 stellt den Familienbeihilfenanspruch grundsatzlich auf die
Haushaltszugehdrigkeit mit einem Kind ab und nur subsidiar (§ 2 Abs. 2 Satz 2 FLAG 1967)
darauf, welche Person die Unterhaltskosten fiir das Kind iberwiegend tragt. Auf die
Unterhaltspflicht der diese Unterhaltskosten iberwiegend tragenden Person kommt es nicht
an (vgl. VWGH 27.9.2012, 2012/16/0054). Einem Anspruch auf Familienbeihilfe im Sinne des
zweiten Satzes des § 2 Abs. 2 FLAG 1967 steht der ausschliefSliche Anspruch einer Person, bei
der das Kind im strittigen Zeitraum haushaltszugehorig war, zwingend entgegen (VwWGH
25.2.1987, 86/13/0158). Dabei geht das Gesetz erkennbar davon aus, dass ein Kind nur einem
Haushalt angehoren kann (vgl. VWGH 28.10.2009, 2008/15/0214).

Vater und Mutter haben im bisherigen Verfahren behauptet, die Tochter habe jeweils ihrem
Haushalt angehort.

Die Tochter hat am 7.5.2013 angegeben, dass sich "mein Aufenthalt bei meiner Mutter
befindet und ich meine taglichen Mahlzeiten, von ihr zubereitet, dort einnehme." Wie der
Bf hinweist, ldsst sich damit alleine eine Haushaltszugehorigkeit der Tochter bei der Mutter
nicht beweisen.

Im anschlieenden Verfahren hat sich die Tochter beharrlich geweigert, weitere Auskiinfte zu
geben. Die Tochter durfte zwar zu Recht die Aussage verweigern (§ 171 Abs. 1 lit. a BAO). Das
Finanzamt hatte jedoch das Verhalten der Tochter gemaR § 167 Abs. 2BAO zu wiirdigen und
die Beweiskraft der Erklarung der Tochter vom 7.5.2013 jedenfalls nicht hoher zu werten als
die tGbrigen vom Bf vorgelegten bzw. angebotenen Beweismittel.

Das Finanzamt wird, sollte die Tochter des Bf als dessen mittlerweilige Rechtsnachfolgerin
den Antrag des Bf vom 17.3.2013 nicht zurlickziehen, jedenfalls die damalige Lebensgefahrtin
des Bf und den damaligen Freund (und offenbar nunmehrigen Ehegatten) der Tochter, der
mit der Tochter beim Bf gewohnt haben soll, férmlich als Zeugen zu vernehmen haben.

Zum Ergebnis dieser Beweisaufnahmen wird sowohl die Tochter als auch die Mutter vom
Finanzamt zu horen sein. Danach wird das Finanzamt zu beurteilen haben, ob die Tochter im
Antragszeitraum bei der Mutter oder dem Vater haushaltszugehorig gewesen ist.

Wien, am 15. November 2019
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