t BFG
' BUNDESFINANZGERICHT GZ. RV/3100452/2018

REPUBLIK OSTERREICH

IM NAMEN DER REPUBLIK

Das Bundesfinanzgericht hat durch den RichterR in der Beschwerdesache der Bf., vertreten
durch die N6ckl & Partner Steuerberatungs KG, tber die Beschwerde vom 10. April 2018 gegen
die Bescheide des Finanzamtes AB vom 14. Marz 2018 betreffend Einkommensteuer fiir die
Jahre 2011, 2012, 2013 und 2016, Steuernummer 123, Recht erkannt:

Die Beschwerde wird gemaR § 279 BAO als unbegriindet abgewiesen.

Die angefochtenen Bescheide bleiben unverandert.

Gegen dieses Erkenntnis ist eine Revision an den Verwaltungsgerichtshof nach Art. 133 Abs. 4
Bundes-Verfassungsgesetz (B-VG) nicht zulassig.

Entscheidungsgriinde

I. Verfahrensgang

1. Die Abgabepflichtige fiihrte einen Gastgewerbebetrieb in der Form eines Einzelunterneh-
mens. Anldsslich einer AuBenpriifung gemaR § 147 Abs. 1 BAO stellte der Priifer fest, dass im
Wirtschaftsjahr 2006/07 ein Um- und Zubau zum bestehenden Betriebs- und Geschaftsge-
bdude mit Herstellungskosten von 1,350.023,14 € vorgenommen worden sei. Die Abschreibung

dieses nachtraglichen Herstellungsaufwandes sei der verbleibenden Restnutzungsdauer des
Betriebs- und Geschaftsgebdaudes angepasst worden, die Restnutzungsdauer sei demnach mit
8,83 Jahren ermittelt worden (AfA-Satz 11,33 %). Im Wirtschaftsjahr 2006/07 sei eine Halbjah-
res-AfA von 76.478,81 €, in den folgenden Wirtschaftsjahren eine Ganzjahres-AfA von jeweils
152.957,62 € geltend gemacht worden.

1von 10


javalink?art=BG&id=1006900&ida=BAO&hz_id=1006900&dz_VonParagraf=147&dz_VonAbsatz=1

Seite 2 von 10

Im Zuge der AuBenprifung wurde weiters festgestellt, dass der ,Um- und Zubau Gdstezimmer*
die Aufstockung eines dritten Obergeschosses und einer Betriebswohnung im Dachgeschoss
betroffen habe. Der nachtragliche Herstellungsaufwand sei als eigenstandiger Gebaudeteil an-
zusehen, wofir sich die betriebsgewohnliche Nutzungsdauer (und damit die AfA) nach den all-
gemeinen Bestimmungen des § 8 Abs. 1 EStG 1988 bemesse (Hinweis auf EStR 2000 Rz 3164).
Die betriebsgewohnliche Nutzungsdauer fiir diese Zusatzinvestitionen betrage demnach 33,33
Jahre (AfA-Satz 3 %), die Abschreibung dafiir belaufe sich auf 20.250,35 € (Halbjahres-AfA im
Wirtschaftsjahr 2006/07) und 40.500,69 € (Ganzjahres-AfA in den folgenden Wirtschaftsjah-
ren). Die Differenz zu den flir den nachtraglichen Herstellungsaufwand geltend gemachten AfA-

Betrdgen sei in den Veranlagungsjahren ab 2011 gewinnerhéhend anzusetzen.

Hinsichtlich der bereits verjahrten Veranlagungsjahre 2007 bis 2010 seien die (iberhéhten Ab-
schreibungen fiir den nachtraglichen Herstellungsaufwand im Jahr 2011, somit im ersten noch
nicht verjahrten Veranlagungsjahr, durch einen entsprechenden Zuschlag gemaf § 4 Abs. 27 2
EStG 1988 zu berichtigen; der Gewinnzuschlag betrage 393.599,24 € (vgl. Tz 1 des Bp-Berichtes
vom 8. Marz 2018, ABNr. abc, iVm Pkt. 2 der Priifungsfeststellungen).

2. Das Finanzamt folgte den Feststellungen der AuRenprifung und erliefs am 14. Marz 2018 -
nach Wiederaufnahme des Verfahrens gemaR § 303 Abs. 1 BAO bzw. Aufhebung gemald § 299
BAO - neue Bescheide ua. betreffend Einkommensteuer fir die Jahre 2011, 2012, 2013 und
2016, wobei begriindend auf die Prifungsfeststellungen verwiesen wurde.

3. Gegen die Bescheide betreffend Einkommensteuer fir die Jahre 2011, 2012, 2013 und 2016
erhob die Abgabepflichtige am 10. April 2018 fristgerecht Beschwerde, die sich gegen den An-
satz des Gewinnzuschlages gemaR § 4 Abs. 2 Z 2 EStG 1988 von 393.599,24 € im Veranlagungs-
jahr 2011 richtete. § 4 Abs. 2 Z 2 EStG 1988 in Verbindung mit der Ubergangsbestimmung des §
124b Z 225 EStG 1988 stelle eine Norm des materiellen Einkommensteuerrechts dar. Gewinn-
zuschlage konnten daher erst ab dem Inkrafttreten des § 124b Z 225 EStG 1988, somit ab dem
1. Janner 2013, Anwendung finden. Diesbezliglich verwies die Abgabepflichtige auch auf ihre
Stellungnahme zu den Priifungsfeststellungen vom 26. Februar 2018. Zur Untermauerung ihres
Vorbringens verwies sie auf die in der Literatur vertretene Rechtsansicht, wonach eine Inan-
spruchnahme iSd § 4 Abs. 2 Z 2 EStG 1988 erst ab dem 1. Janner 2013 erfolgen kdnne (Hinweis
auf Zorn/Varro in Doralt/Kirchmayr/Mayr/Zorn, EStG'7 (1.7.2014), § 4 Tz 167; Jakom/Marsch-
ner, EStG, § 4 Rz 221; Hirschler/Stiickler in Z6chling/Lachmayer/Kirchmayr/Mayr/Hirschler, Ak-
tuelle Fragen der Konzernbesteuerung, 2016, 71 ff). Die Abgabepflichtige verwies auch auf die
Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes (VWGH 27.4.2017, Ra 2015/15/0062, Rn 11, und
die diesem Erkenntnis zugrunde liegende Entscheidung BFG 23.6.2015, RV/2100388/2013).

Da im Veranlagungsjahr 2011 ein Gewinnzuschlag gemal § 4 Abs. 2 Z 2 EStG 1988 nicht zu er-
fassen sei, anderten sich auch die Einkommensteuerbescheide fiir die Jahre 2012, 2013 und
2016; im Hinblick auf die sich ergebenden Verlustvortrage und verrechenbaren IFB-Verluste
seien die steuerpflichtigen Einkommen in diesen Jahren zu berichtigen.
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4. In der Beschwerde vom 10. April 2018 stellte die Abgabepflichtige auch den Antrag gemaR §
262 Abs. 2 lit. a BAO auf Unterbleiben der Erlassung einer Beschwerdevorentscheidung und Di-

rektvorlage der Beschwerde an das Bundesfinanzgericht. Das Finanzamt legte die gegenstandli-
che Beschwerde mit Vorlagebericht vom 6. Juni 2018 zur Entscheidung durch das Bundesfi-
nanzgericht vor.

Il. Sachverhalt

1. Die Beschwerdefiihrerin (Bf.) fiihrte das Hotel ,X“ in der Form eines Einzelunternehmens.
Der Gewinn aus diesem Gewerbebetrieb wurde gemafd § 5 EStG 1988 fiir ein vom Kalenderjahr
abweichendes Wirtschaftsjahr (1. Oktober bis 30. September) ermittelt. Im Wirtschaftsjahr
2006/07 wurde ein Um- und Zubau zum bestehenden Betriebs- und Geschéaftsgebdude vorge-
nommen, wobei sich die Herstellungskosten auf 1,350.023,14 € beliefen.

Diese Herstellungskosten wurden zum 30. September 2007 als nachtraglicher Herstellungsauf-
wand aktiviert und als ,,Um- und Zubau Gdstezimmer” in das Anlagenverzeichnis aufgenommen
(Konto 300 ,,Betriebs- und Geschdftsgebdude auf Eigengrund”, Position 33). Die Abschreibung
dieses nachtrdglichen Herstellungsaufwandes wurde von der Bf. der verbleibenden Restnut-
zungsdauer des Betriebs- und Geschaftsgebaudes angepasst, die Restnutzungsdauer wurde
demnach mit 8,83 Jahren ermittelt (AfA-Satz 11,33 %). Im Wirtschaftsjahr 2006/07 wurde flr
diesen Aufwand eine Halbjahres-AfA von 76.478,81 €, in den folgenden Wirtschaftsjahren eine
Ganzjahres-AfA von jeweils 152.957,62 € gewinnmindernd abgesetzt.

2. Der im Wirtschaftsjahr 2006/07 erfolgte ,,Um- und Zubau Gdstezimmer* betraf die Aufsto-
ckung eines dritten Obergeschosses und einer Betriebswohnung im Dachgeschoss. Der nach-
tragliche Herstellungsaufwand stellt - unbestritten - einen eigenstandigen Gebaudeteil dar. Die
betriebsgewohnliche Nutzungsdauer (und damit die AfA) fir diese Zusatzinvestitionen bemisst
sich daher nach den allgemeinen Bestimmungen des § 8 Abs. 1 EStG 1988 und betragt in den
Streitjahren 33,33 Jahre (AfA-Satz 3 %). Die Abschreibung fiir diesen nachtraglichen Herstel-
lungsaufwand ist daher - ebenfalls unbestritten - auf 20.250,35 € (Halbjahres-AfA im Wirt-
schaftsjahr 2006/07) und 40.500,69 € (Ganzjahres-AfA in den folgenden Wirtschaftsjahren) zu
berichtigen.

3. Der vorstehende Sachverhalt ergibt sich aus dem gesamten, vom Finanzamt dem Bundesfi-
nanzgericht vorgelegten Akteninhalt. Von der Bf. wurde nicht bestritten, dass im Hinblick auf
den im Wirtschaftsjahr 2006/07 getatigten nachtraglichen Herstellungsaufwand die Differenz
zwischen den geltend gemachten und den gemaR § 8 Abs. 1 EStG 1988 zustehenden AfA-Betra-
gen in den Veranlagungsjahren ab 2011 gewinnerhéhend anzusetzen ist.

Streit besteht einzig dartiber, ob die fir den nachtraglichen Herstellungsaufwand in den - be-
reits verjahrten - Veranlagungsjahren 2007 bis 2010 vorgenommenen lGberhéhten Abschrei-
bungen im Jahr 2011 (Ansicht des Finanzamtes), somit im ersten zum Zeitpunkt der Beschei-
derlassung noch nicht verjahrten Veranlagungsjahr, oder im Hinblick auf § 4 Abs. 2 Z 2 EStG
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1988 iVm § 124b Z 225 EStG 1988 (friihestens) im Jahr 2013 (Ansicht der Bf.) durch einen ent-
sprechenden Zuschlag gemald § 4 Abs. 2 Z 2 EStG 1988 zu berichtigen sind.

lll. Rechtslage

§ 4 Abs. 2 EStG 1988 in der ab dem 1. Jinner 2013 anzuwendenden Fassung des AbgAG 2012,
BGBI. I Nr. 112/2012, hat folgenden Wortlaut:

,,Die Vermdégensiibersicht (Jahresabschluss, Bilanz) ist nach den allgemeinen Grundsdétzen ord-
nungsmdpfiger Buchfiihrung zu erstellen. Nach Einreichung der Vermdgensiibersicht beim Fi-
nanzamt gilt Folgendes:

1. Eine Anderung der Vermdégensiibersicht ist nur mit Zustimmung des Finanzamts zuléissig (Bi-
lanzénderung). Die Zustimmung ist zu erteilen, wenn die Anderung wirtschaftlich begriindet ist.

2. Entspricht die Vermégensiibersicht nicht den allgemeinen Grundsdtzen ordnungsmdfSiger
Buchfiihrung oder den zwingenden Vorschriften dieses Bundesgesetzes, ist sie zu berichtigen
(Bilanzberichtigung). Kann ein Fehler nur auf Grund der bereits eingetretenen Verjéhrung nicht
mehr steuerwirksam berichtigt werden, gilt Folgendes:

- Zur Erreichung des richtigen Totalgewinnes kann von Amts wegen oder auf Antrag eine
Fehlerberichtigung durch Ansatz von Zu- oder Abschlégen vorgenommen werden.

- Die Fehlerberichtigung ist im ersten zum Zeitpunkt der Bescheiderlassung noch nicht verjdhr-
ten Veranlagungszeitraum insoweit vorzunehmen, als der Fehler noch steuerliche Auswirkun-
gen haben kann.

- Die Nichtberiicksichtigung von Zu- oder Abschldgen gilt als offensichtliche Unrichtigkeit im
Sinne des § 293b der Bundesabgabenordnung.”

§ 124b 7 225 EStG 1988 in der Fassung des AbgAG 2012, BGBI. | Nr. 112/2012, hat folgenden
Wortlaut:

,§ 4 Abs. 2 und 3 und § 28 Abs. 7, jeweils in der Fassung des Bundesgesetzes BGBI. | Nr.
112/2012, treten mit 1. Jdnner 2013 in Kraft und sind erstmals auf Fehler anzuwenden, die Ver-
anlagungszeitrdume ab 2003 betreffen.”

§ 124b 7 225 EStG 1988 in der Fassung des AbgAG 2015, BGBI. | Nr. 163/2015, hat folgenden
Wortlaut:

»,§ 4 Abs. 2 und 3 und § 28 Abs. 7, jeweils in der Fassung des Bundesgesetzes BGBI. | Nr.
112/2012, treten mit 1. Jénner 2013 in Kraft und sind erstmals bei der Veranlagung fiir das Ka-
lenderjahr 2004 auf Fehler anzuwenden, die Veranlagungszeitrdume ab 2003 betreffen.”
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IV. Erwagungen

1. Nach § 4 Abs. 2 Z 2 EStG 1988 in der ab dem 1. Janner 2013 anzuwendenden Fassung des
AbgAG 2012, BGBI. | Nr. 112/2012, sind unrichtige Bilanzansétze - unverdndert - an der Wurzel
zu berichtigen. Dabei wird dem Grundsatz der richtigen Totalgewinnermittlung insoweit Rech-
nung getragen, als eine steuerwirksame Berlicksichtigung von Fehlern, die ihre Wurzel in be-
reits verjahrten Veranlagungszeitraumen haben, im ersten noch nicht verjahrten Jahr durch au-
Rerbilanzielle Zu- oder Abschldge zu berlicksichtigen sind.

2. In den Erlduterungen zur Regierungsvorlage zum AbgAG 2012, 1960 BIgNR XXIV. GP, 18 ff,
wurde zu § 4 Abs. 2 und 3 EStG 1988 sowie § 28 Abs. 7 EStG 1988 ua. ausgefiihrt:

»In § 4 Abs. 2 sollen die Grundsdtze fiir die Bilanzberichtung und Bilanzénderung klarer darge-
stellt werden. Dariiber hinaus soll er um eine Bestimmung erweitert werden, die dem Grundsatz
der Besteuerung des richtigen Totalgewinnes in besonderem MafSe Rechnung tréigt: Es soll eine
steuerwirksame Korrektur von Fehlern méglich werden, die ihre Wurzel in verjdhrten Zeitréu-
men haben, und deren Folgewirkungen noch in nicht verjdhrte Veranlagungszeitrédume hinein-
reichen. Damit soll eine steuerwirksam Berichtigung von Fehlern, die sich in mehreren Besteue-
rungsperioden auswirken, auch dann maéglich sein, wenn ihrer Steuerwirksamkeit ausschlieflich
die eingetretene Verjdhrung entgegen steht.

Die Neufassung des § 4 Abs. 2 dndert zundchst nichts daran, dass unrichtige Bilanzansétze wie
bisher bis zur Wurzel zurtickverfolgt und korrigiert werden miissen.

(...)

Der neue § 4 Abs. 2 EStG 1988 greift in den formellen Bilanzzusammenhang nicht ein, ergéinzt
die Korrektur an der Wurzel samt einer allféllig erforderlichen Fortentwicklung allerdings durch
ein Zu- und Abschlagssystem, das sich bereits beim Wechsel der Gewinnermittlung langjdhrig
bewdhrt hat. Im Ergebnis wird damit ebenfalls ein richtiger Totalgewinn sichergestellt.

(...)

Ein Zu- oder Abschlag soll nur dann méglich sein, wenn steuerliche Auswirkungen auch in noch
nicht verjéhrte Veranlagungsjahre hineinreichen. Andernfalls ist der Ansatz von Zu- oder Ab-
schldgen nicht zuldissig.

(...)

Die Fehlerkorrektur soll im Rahmen einer Bescheidberichtigung nach § 293b BAO erfolgen kén-
nen. Das Unterbleiben der Fehlerkorrektur wird daher als offensichtliche Unrichtigkeit iSd §
293b BAO fingiert. Eine darauf gestiitzte Bescheidberichtigung hat allerdings zur Vorausset-
zung, dass der Steuerwirksamkeit der Korrektur ausschlieflich die eingetretene Verjdhrung ent-
gegensteht. Dies bedeutet, dass eine auf § 4 Abs. 2 iVm § 293b BAO gestiitzte Anderung eines
rechtskrdftigen Bescheides nur dann in Betracht kommt, wenn ein Verfahrenstitel vorliegt, der
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es ermdglichen wiirde, den fehlerhaften Bescheid in Durchbrechung der Rechtskraft zu korrigie-
ren und der Einsatz dieses Verfahrenstitels blofs deswegen nicht méglich ist, weil dem die einge-
tretene Verjéhrung entgegensteht. Auf diese Weise ist gewdhrleistet, dass fiir eine Fehlerbe-
richtigung in Bezug auf verjéhrte Zeitrdume dieselben verfahrensrechtlichen Anforderungen fiir
die Durchbrechung der Rechtskraft gelten wie sie fiir eine derartige MafSsnahme in Bezug auf
nicht verjéhrte Zeitréiume besteht.

Die Fehlerkorrektur soll stets in jenem Veranlagungszeitraum vorgenommen werden, zu dem -
gemessen am Zeitpunkt der Erlassung des berichtigenden Bescheides - die Richtigstellung frii-
hestmdéglich vorgenommen werden kann. Voraussetzung dafiir ist, dass sich der Fehler in dem
zu berichtigenden Jahr (noch) steuerlich auswirkt.

(..)

Die tatbestandsmdflige Bezugnahme auf die Verjdhrung bedeutet auch, dass in Fdllen kein Zu-
oder Abschlag méglich ist, in denen der unrichtige Bilanzansatz seine Wurzel in einem noch
nicht verjéhrten Jahr hat. Diesbeziiglich kann eine Richtigstellung (im Jahr der Fehlerwurzel) er-
folgen, wenn ein Verfahrenstitel die Abdnderung des rechtskriftigen Bescheides erméglicht.

Die Berticksichtigung eines Zu- oder Abschlages unterliegt dem Ermessen (,,kann”) und ist somit
unter dem Gesichtspunkt von Billigkeit und Zweckmdfigkeit zu wiirdigen. Damit sollen einer-
seits (im Verhdltnis zum Totalgewinn- oder -verlust) geringfiigige steuerliche Auswirkungen
nicht zu einem Zu- oder Abschlag fiihren, andererseits auch eine Beriicksichtigung der absolu-
ten Dauer des Zuriickliegens des Fehlers erméglicht werden. Je Iénger der Fehler in die Vergan-
genheit zuriickreicht, umso gréfSer miissen die steuerlichen Auswirkungen sein, um im Rahmen

des Ermessens einen Zu- oder Abschlag festzusetzen.

Diese Grundsditze sollen fiir Fehlerberichtigungen im Fall der Gewinnermittlung durch Einnah-
men-Ausgaben-Rechnung oder der Ermittlung von Einkiinften aus Vermietung und Verpachtung
entsprechend gelten. Insbesondere Fehler in Bezug auf die Héhe der AfA-Bemessungsgrundlage
sollen daher in gleicher Weise durch Zu- und Abschldge korrigierbar sein.

Die Bestimmung soll mit 1. Jéinner 2013 in Kraft treten und erstmals auf Verstéfse der Wirt-
schaftsjahre ab 2003 anzuwenden sein. Dieses Inkrafttreten orientiert sich fiir die Vergangen-
heit an der absoluten Verjéhrung. VerstofSe aus Zeitrdumen vor 2003 sollen demnach nicht
mehr zu einem Zu- oder Abschlag fiihren. Fiir die Zukunft verléngert sich aber der Berichti-
gungszeitraum kontinuierlich. Die Dauer des Zurlickliegens des Fehlers ist - wie ausgefiihrt - im
Rahmen der Ermessensiibung zu beriicksichtigen.”

3. Die Bf. vermeint nun, dass § 4 Abs. 2 Z 2 EStG 1988 iVm § 124b Z 225 EStG 1988 eine Norm
des materiellen Einkommensteuerrechts darstelle, weshalb Gewinnzuschldge erst ab dem In-
krafttreten des § 124b Z 225 EStG 1988, somit ab dem 1. Jdnner 2013, erfasst werden kdonnten.
Materielle Abgabengesetze erfassten grundsatzlich erst Tatbestande, die sich ab dem Inkraft-
treten verwirklichten. Erstmals wenn das Veranlagungsjahr 2013 das alteste, nicht verjahrte
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Jahr (betreffend Einkommensteuer) sei, kdnnten Zuschlage nach § 4 Abs. 2 Z 2 EStG 1988 fur
Zwecke der Berechnung der Einkommensteuer 2013 vorgenommen werden.

Dazu ist festzuhalten, dass § 124b Z 225 EStG 1988 in der Fassung des AbgAG 2012, BGBI. | Nr.
112/2012, durch das AbgAG 2015, BGBI. | Nr. 163/2015, gedndert wurde und eine Klarstellung
insoweit brachte, als der hier malRgebliche § 4 Abs. 2 Z 2 EStG 1988 mit 1. Janner 2013 in Kraft
tritt und erstmals bei der Veranlagung fiir das Kalenderjahr 2004 auf Fehler anzuwenden ist,

die Veranlagungszeitraume ab 2003 betreffen.

Die Erlduterungen zur Regierungsvorlage zum AbgAG 2015, 896 BIgNR XXV. GP, 8, filhren zu §
124b 7 225 EStG 1988 aus wie folgt:

,Die Anderung dient ausschliefSlich der Klarstellung. Mit dem Abgabenénderungsgesetz 2012,
BGBI. I Nr. 112/2012, wurde die in § 4 Abs. 2 verankerte Regelung (iber die steuerwirksame Kor-
rektur periodentibergreifender Fehler aus verjéhrten Veranlagungszeitrdumen in das EStG 1988
aufgenommen; die Regelung wurde mit 1.1.2013 in Kraft gesetzt. Gleichzeitig wurde durch §
323 Abs. 33 BAO u.a. die Verfahrensnorm des § 293c BAO, die ebenfalls eine Berichtigung perio-

denlibergreifender Fehler zum Gegenstand hatte, mit 1.1.2013 aufSer Kraft gesetzt. Die Erléute-
rungen zur Regierungsvorlage des gegenstéindlichen Gesetzes fiihren diesbeziiglich begriindend
aus, dass ,§ 293¢ BAO durch die Anderung im § 4 Abs. 2 ersetzt werden soll“. Die Zusammen-
schau der beiden legistischen MafSnahmen Iésst erkennen, dass das Inkrafttreten der Regelung
im EStG und das Auferkrafttreten des § 293c BAO demselben legistischen Konzept folgt und
zeitlich aufeinander abgestimmt ist. Demzufolge kénnen die §§ 4 Abs. 2 bis 3 und 28 Abs. 7 ab
1. Jéinner 2013 erstmalig bei der Veranlagung zur Anwendung gebracht werden, die den zum
Zeitpunkt der Bescheiderlassung ersten nicht verjéhrten Zeitraum betrifft. Dies ist fiir die erst-
mals von der Norm betroffenen Fehler des (verjéhrten) Jahres 2003 das Veranlagungsjahr 2004.
Dies soll nunmehr auch sprachlich klar zum Ausdruck gebracht werden.

Da die Bestimmung keinen eigensténdigen materiellen Besteuerungstatbestand fiir im jeweils
betroffenen Veranlagungsjahr verwirklichte Sachverhalte schafft, sondern - im Interesse der
richtigen Gesamtbesteuerung - lediglich die nachtrégliche Korrektur einer falschen rechtlichen
Beurteilung in Bezug auf bereits verwirklichte Sachverhalte zum Gegenstand hat, ist sie ihrem
wesentlichen Gehalt nach nicht als materiell-rechtliche Norm einzustufen. Damit ist es zuldissig,
die Anwendung der Bestimmung auch auf zum Zeitpunkt des Inkrafttretens bereits abgelaufene
Veranlagungsjahre zu beziehen, denn nach Rechtsprechung und Lehre (vgl. VWGH 12.12.2007,
2006/15/0004; Stoll, BAO-Kommentar, 62) kénnen Normen des Verfahrensrechts auch auf Ver-
fahrensschritte angewendet werden, die Zeitréiume vor dem Inkrafttreten der Norm betreffen.”

4. Zur Anwendbarkeit des § 4 Abs. 2 Z 2 EStG 1988 iVm § 124b Z 225 EStG 1988 ist auch auf die
Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes zu verweisen. In seinem Erkenntnis vom
27.4.2017, Ra 2016/15/0026, fiihrte er dazu aus wie folgt:
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,26 Gemdfs § 124b Z 225 EStG 1988 (idF BGBI. | Nr. 112/2012) trat (u.a.) § 4 Abs. 2 EStG 1988
idF BGBI. | Nr. 112/2012 mit 1. Jdnner 2013 in Kraft und ist erstmals auf Fehler anzuwenden, die
Veranlagungszeitrdume ab 2003 betreffen.

27 Diese Inkrafttretensbestimmung warf Fragen auf (vgl. Zorn/Varro in Doralt et al, EStGY’, § 4
Tz 167). Mit dem Abgabencdinderungsgesetz 2015, BGBI. | Nr. 163/2015, wurde § 124b Z 225
EStG 1988 dahin gedindert, dass § 4 Abs. 2 und 3 und § 28 Abs. 7, jeweils in der Fassung des
Bundesgesetzes BGBI. | Nr. 112/2012, mit 1. Jdnner 2013 in Kraft treten und erstmals bei der
Veranlagung fiir das Kalenderjahr 2004 auf Fehler anzuwenden sind, die Veranlagungszeit-
rdume ab 2003 betreffen. Nach den Erlduterungen zur Regierungsvorlage (896 BIgNR 25. GP 8)
soll es sich hiebei um eine Klarstellung handeln.

28 Das Bundesgesetzblatt | Nr. 163/2015 wurde am 28. Dezember 2015 ausgegeben. Das ange-
fochtene Erkenntnis wurde am 30. Dezember 2015 genehmigt und durch Zustellung an das Fi-
nanzamt und den Mitbeteiligten jeweils am 8. Jéinner 2016 erlassen. Im vorliegenden Fall ist da-
her § 124b Z 225 EStG 1988 bereits in der Fassung des BGBI. | Nr. 163/2015 anzuwenden. Es ist
somit § 4 Abs. 2 EStG 1988 idF BGBI. | Nr. 112/2012 bei der Veranlagung fiir das Kalenderjahr
(insbesondere) 2005 anzuwenden, wobei Fehler zu beriicksichtigen sind, die Veranlagungszeit-
rdume ab 2003 betreffen.”

Der hier angefochtene Bescheid betreffend Einkommensteuer fiir das Jahr 2011 wurde vom
Finanzamt am 14. Marz 2018 erlassen. Es ist daher § 124b Z 225 EStG 1988 in der Fassung des
AbgAG 2015, BGBI. | Nr. 163/2015, anzuwenden. Die fiir den nachtréglichen Herstellungsauf-
wand in den - bereits verjdhrten - Veranlagungsjahren 2007 bis 2010 vorgenommenen Uber-
hohten Abschreibungen sind somit im Jahr 2011, dem ersten zum Zeitpunkt der Bescheiderlas-
sung noch nicht verjahrten Veranlagungsjahr, durch einen entsprechenden Zuschlag gemal § 4
Abs. 2 Z 2 EStG 1988 zu berichtigen. Der mit 393.599,24 € ermittelte Gewinnzuschlag ist der
Hohe nach unbestritten.

5. Wenn die Bf. auf die in der Literatur vertretene Rechtsansicht verwies, wonach eine Inan-
spruchnahme iSd § 4 Abs. 2 Z 2 EStG 1988 erst ab der Veranlagung fiir das Jahr 2013 erfolgen
konne, so ist festzuhalten, dass gerade diese in der Literatur aufgeworfenen Fragen zur Inkraft-
tretensbestimmung letztlich zur Anderung und Klarstellung in § 124b Z 225 EStG 1988 durch
das AbgAG 2015, BGBI. | Nr. 163/2015, kundgemacht am 28. Dezember 2015, fiihrten. Die
Rechtsansicht von Zorn/Varro in Doralt/Kirchmayr/Mayr/Zorn, EStGY/, § 4 Tz 167, gibt demge-
genliber den Stand vom 1. Juli 2014 wieder. Auch Marschner, auf den sich die Bf. ebenfalls be-
zog, stellte klar (vgl. Jakom/Marschner, EStG, 2016, § 4 Rz 221), dass § 124b Z 225 EStG 1988
durch das AbgAG 2015 dergestalt angepasst wurde, dass die Fehlerberichtigung ,,erstmals bei
der Veranlagunag fiir das Kalenderjahr 2004 auf Fehler anzuwenden ist, die Veranlagungszeit-
réiume ab 2003 betreffen”.

Auch der Verweis der Bf. auf das VwWGH-Erkenntnis vom 27.4.2017, Ra 2015/15/0062, geht ins
Leere. In der - von der Bf. angesprochenen - Rn 11 dieses Erkenntnisses wurde lediglich die
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Rechtsansicht des Bundesfinanzgerichtes in der diesem VwGH-Erkenntnis zugrunde liegenden
Entscheidung vom 23.6.2015, RV/2100388/2013, wiedergegeben. Mit dieser - vor Anderung
des § 124b Z 225 EStG 1988 durch das AbgAG 2015 ergangenen - Entscheidung brachte das
Bundesfinanzgericht zum Ausdruck, dass die (unklare) Inkrafttretensbestimmung des § 124b Z
225 EStG 1988 so auszulegen sei, dass sie erst Tatbestdande erfasse, die sich ab deren Inkraft-
treten verwirklicht hatten. Daher kénnten erstmals, wenn das Veranlagungsjahr 2013 das al-
teste, nicht verjahrte Jahr sei, Zuschlage nach § 4 Abs. 2 Z 2 EStG 1988 vorgenommen werden,
wobei diese Zuschlage Fehler ab dem Jahr 2003 betreffen konnten. Mit dem Erkenntnis vom
27.4.2017, Ra 2015/15/0062, hat der Verwaltungsgerichtshof die BFG-Entscheidung vom
23.6.2015, RV/2100388/2013, wegen inhaltlicher Rechtswidrigkeit aufgehoben; zur Inkrafttre-
tensbestimmung des § 124b Z 225 EStG 1988 in der Fassung des AbgAG 2012, BGBI. | Nr.
112/2012, traf er keine Aussage.

6. Die Beschwerde vom 10. April 2018 gegen die Bescheide vom 14. Marz 2018 betreffend Ein-
kommensteuer fur die Jahre 2011, 2012, 2013 und 2016 ist als unbegriindet abzuweisen. Im
Veranlagungsjahr 2011 ist - dem Finanzamt folgend - ein Gewinnzuschlag gemall § 4 Abs. 2Z 2
EStG 1988 von 393.599,24 € zu erfassen, der angefochtene Einkommensteuerbescheid dndert
sich durch diese Entscheidung nicht. Auch die angefochtenen Einkommensteuerbescheide fiir
die Jahre 2012, 2013 und 2016 bleiben unverandert, weil im Hinblick auf die sich ergebenden
Verlustvortrage und verrechenbaren IFB-Verluste keine Anpassungen vorzunehmen sind, die
sich aus einem gednderten Einkommensteuerbescheid fir das Jahr 2011 ergdben.

V. Zulassigkeit einer Revision

Gemal Art. 133 Abs. 4 B-VG ist gegen ein Erkenntnis des Verwaltungsgerichtes die Revision zu-

lassig, wenn sie von der Losung einer Rechtsfrage abhangt, der grundsatzliche Bedeutung zu-
kommt, insbesondere weil das Erkenntnis von der Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtsho-
fes abweicht, eine solche Rechtsprechung fehlt oder die zu |I6sende Rechtsfrage in der bisheri-
gen Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes nicht einheitlich beantwortet wird.

Im vorliegenden Beschwerdefall wurden keine Rechtsfragen aufgeworfen, denen im Sinne des
Art. 133 Abs. 4 B-VG grundsatzliche Bedeutung zukdame. Es ergibt sich unmittelbar aus dem Ge-
setz (§ 124b 7 225 EStG 1988 in der Fassung des AbgAG 2015, BGBI. | Nr. 163/2015), dass die in
den Veranlagungsjahren 2007 bis 2010 vorgenommenen Uberhdhten Abschreibungen im Jahr

2011, dem ersten zum Zeitpunkt der Bescheiderlassung noch nicht verjahrten Veranlagungs-
jahr, durch einen Gewinnzuschlag gemall § 4 Abs. 2 Z 2 EStG 1988 zu berichtigen sind. Zudem

konnte sich das Bundesfinanzgericht diesbeziiglich auf die zitierte Rechtsprechung des Verwal-
tungsgerichtshofes (VWGH 27.4.2017, Ra 2016/15/0026) stiitzen. Die Revision an den Verwal-
tungsgerichtshof ist daher nicht zulassig.
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Innsbruck, am 30. Juli 2020
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