 BFG
BUNDESFINANZGERICHT GZ.RV/7104116/2018

REPUBLIK OSTERREICH

BESCHLUSS

Das Bundesfinanzgericht hat durch den Richter Dr. Rudolf Wanke im Beschwerdeverfahren
betreffend d|e BeSChwerde der ***1*** KG' ***2*** ***3*** ***4***, ***3*** ***5***’
vertreten durch LBG Burgenland Steuerberatung GmbH, 7400 Oberwart, Schulgasse 17, vom
21. Juli 2017 gegen folgende Bescheide des (damaligen) Finanzamts Bruck Eisenstadt
Oberwart, 7400 Oberwart, Prinz Eugen-StraRe 3 betreffend

Wiederaufnahme des Verfahrens betreffend Umsatzsteuer fiir das Jahr 2013
Wiederaufnahme des Verfahrens betreffend Umsatzsteuer fiir das Jahr 2014
Wiederaufnahme des Verfahrens betreffend Umsatzsteuer fir das Jahr 2015
Wiederaufnahme des Verfahrens betreffend Feststellung von Einkiinften geman
§ 188 BAO fiir das Jahr 2013
5. Wiederaufnahme des Verfahrens betreffend Feststellung von Einklinften gemaR
§ 188 BAO fiir das Jahr 2014
6. Wiederaufnahme des Verfahrens betreffend Feststellung von Einklinften gemaf
§ 188 BAO fiir das Jahr 2015
Umsatzsteuer fur das Jahr 2013
Umsatzsteuer fur das Jahr 2014
9. Umsatzsteuer fur das Jahr 2015
10. Feststellung von Einklinften gemall § 188 BAO fiir das Jahr 2013
11. Feststellung von Einkiinften gemal} § 188 BAO fiir das Jahr 2014
12. Feststellung von Einkiinften gemal} § 188 BAO fiir das Jahr 2015,

P wnNPeE

alle vom 20. Juni 2017, alle zur Steuernummer ***6*** den Beschluss gefasst:

I. Der Vorlageantrag vom 1. August 2018 betreffend die unter 1. bis 6. angefilihrten Bescheide
wird gemal § 264 Abs. 4 lit. e BAO i. V. m. § 260 Abs. 1 lit. a BAO als unzulassig
zurlickgewiesen.

Das Beschwerdeverfahren in Bezug auf die Beschwerde gegen die unter 1. bis 6. angefiihrten
Bescheide vor dem Bundesfinanzgericht wird eingestellt.
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Il. Die Entscheidung Uber die Beschwerde gegen die unter 7. bis 12. angefiihrten Bescheide
wird gemaR § 271 BAO bis zur Erledigung der Beschwerde gegen die unter 1. bis 6. angefiihrten
Bescheide ausgesetzt.

Die Parteien des verwaltungsgerichtlichen Verfahrens sind gemafs § 265 Abs. 6 BAO
verpflichtet, das Bundesfinanzgericht unverziiglich zu verstandigen, sobald die Beschwerde
gegen die unter 1. bis 6. angeflihrten Bescheide erledigt ist.

[ll. Gegen Spruchpunkt I. dieses Beschlusses ist gemaR Art. 133 Abs. 4 und Abs. 9 B-VGi. V. m.
§ 25a VWGG eine (ordentliche) Revision zuldssig, gegen Spruchpunkt Il. nicht.

Begrindung
VERFAHRENSGANG ....eeeeetvtuuueeeeeersesssnnseeessssssnenaseeessssssnsnnseeessssssnssssesessssssnnseseesssssssnnsesessssssssnnsesessssssssnnsesesssssnnnnneesesssssns 4
| 1 o2 Yol 1 =1 o =PTSRS TPt 4
Umsatzsteuer fUr das JANT 2003, .. .ottt e et e st e sbee st e e sae e e beessteesbeesaseessaeenseesseeenseesseeenseesnseennns 5
Einklnftefeststellung fUr das JANTr 2013 .......ccuiiiiiiee et e e e et e e et e e e e ba e e eeabeeeesaeeeaasseeesabaeesseaeeansreeas 5
UMsSatzsteuer FUr das JANTr 2004 .. ...ttt ettt e st e e sttt e s sabe e e s bbeesssbaeesasbeeesssseeeasbbeesnsbaeesnsaaeennsseens 6
Einkinftefeststellung fiir das Jahr 2014.... ...6
UMsSatzsteuer FUr das JANT 2005, ... ittt st e et e e sttt e s sabe e e s bbeeessbaeesasbeeesssseeeasbeeeenabaeesstaeennsreens 8
Einklinftefeststellung flr das JAhr 2015.......co ittt ettt et sar e sbe e sab e sareeaneesareessnesaneennne 9
WiederaufnaNmMEDESCREITE ..............cceeeuieeieeie ettt ettt sate e st ste s st e sbe e st e snee s 9
(00001 | ) (= U L= PRSPPI U PP PPPPTRORN 9
Wiederaufnahme Umsatzsteuer fir das Jahr 2013 .......c..uiiiiiiiiiiieiieeieeeree ettt 9
Wiederaufnahme Umsatzsteuer flr das JAhr 2014 .......coueeoiiiiierieeieeeerte ettt ettt s sneesreesaneeas 10
Wiederaufnahme Umsatzsteuer flr das JAhr 2015 .......couiiiiiiiierieeieecerie ettt st esane e 10
T QT (=R A =] [T TSN 10
Wiederaufnahme Einkiinftefeststellung flir das JAhr 2013 ......c.coiiiiiiieieecie e 10
Wiederaufnahme Einkiinftefeststellung flir das JAhr 2014.........cooviiiiieiieiieeeeee e 10
Wiederaufnahme Einkiinftefeststellung flir das JAhr 2015......ccciiiiiiriieieeiieeie e 10
21T oW g [T Y- USRS 10
NEUE SACNDESCREITE ...ttt ettt ettt et e ettt e et e e e sttt e e s satteeenasteaesnaseaeeas 11
(010 01 | ) (= U= PSPPI OPTPPRPON 11
Umsatzsteuer fUr das JANr 2013 ......ooiiiiieeeceeee ettt et sat e e sa e s te e aeeesbeessaeenteessseenseesnteesseesnseenneeensens 11
Umsatzsteuer fUr das JANT 2004 ......oc.viieiieeeeie ettt st e e st e bt e sate e aeeenseesseeesteessseenseesnteesseesnseenneesnsens 11
Umsatzsteuer fUr das JANT 2015 .....cooiiiiieeeieee ettt sttt sb e st et e s bt esbae st e e sab e e st e sateesbeesabeennneensees 12
EINKUNTEEIESESTRITUNEG «.eeeneeeeee ettt ettt s e e bt e st e bt e st e e bt e e bt e sabesabeesabeenneesateenanenas
Einklnftefeststellung fir das Jahr 2013
Einklinftefeststellung fUr das JANT 201 4........coouiiiiiiiieeiiee ettt e et e e s bb e e e s be e e ssbteeeebbeessabaeessstaeennnnes 14
Einklinftefeststellung fUr das JANT 2005........coiiiiiiiiie ettt ee e et e e s ba e e e s be e e ssbeeesbbeeesabaeasnstaeannnes 15
2 LT = {0 oo (U] ¥ SRR UPRPPPRRRE
AufSenpriifungsbericht KG..
TZo L HOIZII BT OIUNGEN ... ettt e e sttt e s et e e e e baee e eabbeeeaabaeeesbsaeesssseeeaabaeeanssaeeassseeesabeaesnstaeasnnen
TZ. 2 VOUSTEUEBTADZUG ...vvveiiiiie ettt ettt e sttt e e e b e e e sttt e e s sabeeeeabaeeeeabeeeeaabaeeesbsaeeassseeeaabaeaenssaeaassseeessbeeesnstaeasnnes
L2 2 0 1221 =14 =T 11 2SR 17
TZ. 4 ANSChAffUNG GAraENTOTE ... i ieieeiiecie ettt ettt e s et st e et e e bt e s se e st e e saseeseesntaenseeanseesseesnsaeanseenseesnseenneeans 17
L2 310 =T 11 =T LU =Ty A=Y o RSP 17
LA SN =T 1S AU =2 V=T o =Tl T T o TSR 20
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PrUTUNGSADSCRIUSS.....oeiiitiee ettt s b e e e et e e e s tb e e e sbbeeeaabaeeassbeeeassbeeeasbaeeensaeeeesbeeesbaeesnssseeasnes 22
BEilage ZUI NIEUEISCNIITE . ciiiiiiiiiiiie it e e et e e s bt e e e s ba e e e sbeeesbbeeesabaeessteeeensseeesnbaeesnssseaansnes 23

Schlussbesprechung AUBENPIUFUNG KG..........ccoccuveeeeeiiieeeeeeeeeeeeeeetteeecea e et tta e e et taaesetaeaessssaeastsaaaessssaesnsees 23
Schlussbesprechung Aufienprifung KOMPIEMENtArin ............cc.eeeeevveeeeciiieesiieeeecee e et e e scteaeestaaaeeteea e 23
Tt Yol 1T =T o =3RRI 24

2L Y=Y o PO PPROPPPPRE 34
BEIIAZE 1 .eeiiieeiiie ettt ettt et e e ettt e e bt e e e e b e e e e h bt e e s hbe e e et ae e e htee e e hbee e e beeeeahteeeehbeesebaeeennteeennnen 34
BEIIAZE 2 ittt et e b et e e e b et e e b bt e e e hbee e et ae e e htteeahbee e e beeeeahbeeeehbeeeabaeeennteeennnen 34
2T = TPV PPPPPUSUPRP 35
BEIIAEE 4 .. ettt e h e bt h e bt e e a et e b et e et e b e e e bt e b Re et e e ehe e e bt e nate e beeeareeneenarees 36
BIIAEE 5 ettt et e bt bt e h e s b e e e a st e b e sa et e b e e e bt e bae et e e eh et e bt e nane e beeeare e neenarees 36
BEIIAGE 6 .oeeiiieeiiee ettt ettt et e e e et e e e te e e e et e e e e b—eeeebaeeeatbeeeeahbeeeabateeattaeeetbeeeabaeeaattaaeatreeeabaeeaarraeeanres

Beilage 7 ....

BEIIAGE 8 .eeiiieeiii ettt b e e et e e et e e e e h—ee e e —aeeeatbeeeeahtee e e bateeattaeeaatbeeeabaaeaatteeeatteeeabaeeaatraeearaes
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BeSChWerdevorentSCREIAUNGEN .............cccuueeeeeieeeeeieeeeecee e e ste e e ettt e ee e e e ettt e e e e tte e esesaaaeestsasasatsesesssssasesssssanas 37
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Zuriickweisung des Vorlageantrags

Vorliegen einer Beschwerdevorentscheidung Voraussetzung fiir einen Vorlageantrag.........cocceeevvveeviieeiccieeeiineeenns
Zustellung der Bescheidbegriindung vor Zustellung der Beschwerdevorentscheidung ..........cccccovveeeiiieeiiiiieeeiiineeennes
Zustellung der Bescheidbegriindung ohne Zustellung der Beschwerdevorentscheidung .........c.ccccoovvieiiiiiieciiieecnnes
UNZUIBSSIZEI VOIIAGEANTIAE . uviieiiiiiiiiieeeitie ettt ettt e ettt e ettt e e st e e e s taeeesabeee e abeeeaabaeeassaeessbeseaasaeeanssseessbeeesnsaeaenstseeanes

Aussetzung der Entscheidung in Bezug auf die Sachbescheide

ZuldssigKeit @INer REVISION ............cccueeeeviveeeeiiiieeesiieeeeciieeeseiesaesisaaeesseeans
Zur Zurlickweisung des Vorlageantrags in Bezug auf die Wiederaufnahmen ..........cccooooviiiiiiiiciic s 81
Zur Aussetzung in Bezug auf die SAChbESChEIE ..........ciiiiiiicee e e rae e et e e eanes 81
Hinweise flir das Weitere VEIfANIN..............ccccuueeeeiiieeeeeeeeeeeeeeeeeeettea e et tte e e et e e et taa e esaaaaeestsaaeessseaensses 81
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Die Zustellung erfolgt @n:.......oouievieiierieeeeee e Fehler! Textmarke nicht definiert.
Verfahrensgang
Erstbescheide

Das Finanzamt hat zunachst folgende Bescheide gegentiber der Beschwerdefiihrerin (Bf), der

Ik REEKG, flr den Beschwerdezeitraum erlassen (OZ 14 — 19 des elektronischen Akts des
BFG):
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Umsatzsteuer fiir das Jahr 2013

UMSATZSTEUERBESCHEID 2013

Die Umsatzsteuer

wird fiir das Jahr 2013

Iy T T | FO M) 5 58K R L A A RS R i A P RO B e A S AR
Bisher war vorgeschrieDen ... e

Gesamibetrag der Bemessungsgrundlagen fir Lieferungen
und sonstige Lelstungen {einschlieBlich AnZahlUNGEN] ..cocvemsrr s esssessren s rmsnsssees
o T = T L O RU O U STP

Daven steverfrei mit Vorsteuerabzug
BB AbS 1Z21IWVmET
(AUSTURFIETEFUMDEI] ettt e ecmmn e e

Gesamtbetrag der steuerpflichtigen Lieferungen,

sonstigen Leistungen und Eigenverbrauch (ein-

schlieBlich steuerpflichtiger AnRZahIUNGEN] .......cccccmmmmrmmmssmmmimmmmssss s smrmsssssssssses

Daven sind zu versteuern mit:

Bamessungsgrundlage
20 %o NormalstaUFBAtE .. .ccccvvrirserecessssssiremasssssirmnnns s srssmnsesssrssmmsssss 90.575,37 €
10 %6 erméBigter Steuersatz ... 165.153,84 €

SIS UIMISAEZSROUIET oouvvonrrsrnssnssssissssnnsssssssssnnssssssnnsssasss bessssstseshhssnsnssissssnnssssssbbmnnsssaasrhsss

Gesamtbetrag der VOrsbBUBIN ... s esmssssistsssmsses soissnssss i 14 as sasaass roes

NI o s 1018 A A8 AR A 5 1 0 N AR A 8 8 1 8 803 KA 1A KA PR A RN A AR
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.7.748,85 &
.5.757,35 ¢

269.183,21 €
536,00 £

=14.000,00 £

2557291 €

Umsalzsteuer
18.115,07 €
16.515,38 €

24,630,45 £

-42.360,10 €

-7.748,65 €

Berechnung der Abgabennachforderung/Abgabengutschrift

Festgesetzte Umsatzsteuer ...
Bisher vorgeschriebene Umsatzstever

AbgabangUR O ..ccioiiiimnnsninsssusssiss s s e e s sans s SRR A RS ERRS A AR A AR mE R ARRR BRSNS

-7.749 65 €
575735 €

1.862,30 €

Einkiinftefeststellung fiir das Jahr 2013

Die Einkiinfte der Bf aus Land- und Forstwirtschaft fiir das Jahr 2013 wurden mit 95.126,11 €

festgestellt, wobei diese wie folgt aufgeteilt wurden (Bescheid vom 30. Mai 2014):

HAAT Rk AR ek Anteil Einklinfte 65.249,11 €
StNr, ***g*** Freibetrag fiir investierte 3.442,79 €
Gewinne von koérperlichen
Wirtschaftsgitern
Grundfreibetrag 2.632,50 €

KEAQRAK okk ] kkk Anteil Einkunfte

25.280,54 €
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StNr, ***10%** Freibetrag fiir investierte 2.705,05 €

Gewinne von korperlichen

Wirtschaftsgitern

Grundfreibetrag 1.072,50 €
AT R Ak kR Anteil Einklinfte 4.596,46 €
StNr, *¥**11*** Freibetrag fiir investierte 491,83 €

Gewinne von korperlichen

Wirtschaftsgitern

Grundfreibetrag 195,00 €

Umsatzsteuer fir das Jahr 2014

UMSATZSTEUERBESCHEID 2014

Die Umsatzsteuer
wird fir das Jahr 2014
Bisher war vorgeschriEDem ..

Gesamibetrag der Bemessungsgrundlagen lir Lielerungen
und sonstige Leistungen {einschlieBlich Anzahlungen) ..........cccoooviiieeiniinecceenn,
Lo L e T = ST O R

Gesamibetrag der steuerpflichtigen Lieferungen,
sonstigen Leistungen und Eigenverbrauch (ein-
schlieflich steuerpflichtiger Anzahlungen) ..o e .

Davon sind zu versteuern mit:

Bemessungsgrundlage
20 %5 Normalsteuersatz ... 133.022.47 €
10 % ermaBigter Steuersatz ... 24191146 £

SUMME LIMSAEZEIBUEE _..0iiiiieuriirsiisss s aas e s e sh brmm e a4 SR maaEe 48§ SeR bbb nssenamas
Gesamtbetrag der VOrstBUBIN ...
LT T T

-59.905.68 €
-589.905.68 €

A74.401.84 £
+1.431.99 €

375.833.83 €

Umsatzstauer
26.784.40 €
2419115 €

50.975,64 €

-110.881.32 €

-58.905,68 €

Berechnung der Abgabennachforderung/Abgabengutschrift

Festgesetzte Umsatzsteuer .
Bisher vorgeschriebene Umsatzstever

AR UG NMEIEIMITTY v .5 s i 54 8 3 s B

-59.905 68 €
59.905,68 €

0,00 €

Einkiinftefeststellung fiir das Jahr 2014

Die Einklinfte der Bf aus Land- und Forstwirtschaft fiir das Jahr 2014 wurden mit 161.021,92 €
festgestellt, wobei diese wie folgt aufgeteilt wurden (Bescheid vom 16. Oktober 2015):
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ARG A kK ok Anteil Einklinfte 110.701,36 €
StNr, ***g**x Freibetrag fiir investierte 6.665,53 €

Gewinne von korperlichen

Wirtschaftsgitern

Grundfreibetrag 2.632,50 €
HAXGA A Ak kx Anteil Einklinfte 42.578,94 €
StNr. *¥**10*** Freibetrag fiir investierte 5.237,20 €

Gewinne von koérperlichen

Wirtschaftsgltern

Grundfreibetrag 1.072,50 €
HAXT AR kK Rk Anteil Einklinfte 7.741,62 €
StNr, ¥¥*11*** Freibetrag fir investierte 952,22 €

Gewinne von kérperlichen

Wirtschaftsgltern

Grundfreibetrag 195,00 €
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Umsatzsteuer fiir das Jahr 2015

UMSATZSTEUERBESCHEID 2015

Die Umsatzsteuer
wird fiir das Jahr 2015
Bisher war vorgeschrieben

-18.493.83 £
-18.829.65 €

Aufgrund der festgesetzten Abgabe und des bisher vor-
geschriebenen Betrages ergibt sich eine Machforderung

N HBNE WON i i e s esraees b msad 6 sRaR S8 0 s E SRR e 42 bR a e b 33582 €
Dieser Betrag war bereits fallig.
Gesamtbetrag der Bemessungsgrundlagen fir Lieferungen
und sonstige Leistungen {ginschlieBlich Anzahlungen] ..., Ja5.811.82 €
O YR I OB, i o 'm0 A 1 e S s + 74769 €
Gesamtbetrag der steuerpflichtigen Lieferungen,
sonstigen Leistungen und Eigenverbrauch (gin-
schlieBlich steuerpflichtiger ARZAhlURGEN] ... s ssrneeceees 326.559.51 €
Davon sind zu versteuern mit:

Bemessungsgrundlage Umsatzstauer
20 % MOrMAISTEUBISATLZ ...eevreircceeeer s verrnesse e srnnesa e srmmaes e s mmnnnse 76 888 50 € 15.377.70 €
10 %% ermaBigter SteUBrSatZ ... e 24967101 € 24 967 10 €
SUDIYMIYNE LTV SRR cocuuusisnssssssimsonsnsssssssssssssss s s ss oes o538 4 5555 534 444955 85034 45 65 AH SRR RS 40,344,830 €
Innergemeinschaftliche Erwerbe
Gesamibetrag der Bemessungsgrund|agen ... s s s £5.759,09 €
Gesamtbetrag der steuerpflichtigen inner-
gemeinschaftlichen Erwerbe ... s s 25.759,09 €
Davon sind zu versteuarn mit:

Bemessungsgrundlage Umsatzsteuer
20 % Mormalsteuersatz 25.759.09 £ 515182 €
S UMTIYEE E W RSB DEE 1) notsnns nnnsnsimnns oniu s ans i o xa i s o ns il A A mas A8 At A0 KA A ke KA AR 515182 €
Summe Umsatzsteuer (Wig OBBRY ... s smsssssssssnssas 40,344,380 €
Summe Erwerbsteuer (Wi 0ben) ..o s mesimss nssssssssssssass +5.151,82 €

Gesamtbetrag der Vorsteuern

tohne nachstehenda VOrSIBUBFIE o s s
Vorsteuern aus dem

innergemeinschaftlichen ErwerD o

-5B.838.63 €

-0.151.82 €

-18.483,83 €

Berechnung der Abgabennachforderung/Abgabengutschrift

Festgesetzte Umsatzsteuer e
Bisher vorgeschriebene UmsSatzsteuer ...

-18.493.43 €
18.829.65 €

Abgabennachiorderung

335,82 €
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Einkiinftefeststellung fiir das Jahr 2015
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Die Einkinfte der Bf aus Land- und Forstwirtschaft fiir das Jahr 2015 wurden mit 161.021,92 €
festgestellt, wobei diese wie folgt aufgeteilt wurden (Bescheid vom 12. April 2016):

ARG AR kK ok Anteil Einklinfte 59.221,23 €
StNr, *** gk Freibetrag fiir investierte 3.007,10 €

Gewinne von koérperlichen

Wirtschaftsgitern

Grundfreibetrag 2.632,50 €
HAKGA A Aok Rxx Anteil Einklinfte 22.989,56 €
StNr, ¥¥*¥10*** Freibetrag fir investierte 2.362,72 €

Gewinne von kérperlichen

Wirtschaftsgltern

Grundfreibetrag 1.072,50 €
HAXT A kR Rk Anteil Einklinfte 4.179,92 €
StNr, ***11%** Freibetrag fir investierte 429,59 €

Gewinne von kérperlichen

Wirtschaftsgitern

Grundfreibetrag 195,00 €

Wiederaufnahmebescheide

Umsatzsteuer

Wiederaufnahme Umsatzsteuer fiir das Jahr 2013

Mit Bescheid vom 20. Juni 2017 nahm das Finanzamt das Verfahren hinsichtlich der
Umsatzsteuer fiir das Jahr 2013 (Bescheid vom 30. Mai 2014) gemaR § 303 Abs. 1 BAO wieder

auf (0Z 2).
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Wiederaufnahme Umsatzsteuer fiir das Jahr 2014

Mit Bescheid vom 20. Juni 2017 nahm das Finanzamt das Verfahren hinsichtlich der
Umsatzsteuer fiir das Jahr 2014 (Bescheid vom 16. Oktober 2015) gemaR § 303 Abs. 1 BAO
wieder auf (0Z 13).

Wiederaufnahme Umsatzsteuer fiir das Jahr 2015

Mit Bescheid vom 20. Juni 2017 nahm das Finanzamt das Verfahren hinsichtlich der
Umsatzsteuer fir das Jahr 2015 (Bescheid vom 12. April 2016) gemals § 303 Abs. 1 BAO wieder
auf (0Z 12).

Einkiinftefeststellung

Wiederaufnahme Einkiinftefeststellung fiir das Jahr 2013

Mit Bescheid vom 20. Juni 2017 nahm das Finanzamt das Verfahren hinsichtlich der
Feststellung von Einkiinften gemaR § 188 BAO (Bescheid vom 30. Mai 2014) gemaR § 303
Abs. 1 BAO wieder auf (OZ 11).

Wiederaufnahme Einkiinftefeststellung fiir das Jahr 2014

Mit Bescheid vom 20. Juni 2017 nahm das Finanzamt das Verfahren hinsichtlich der
Feststellung von Einklinften gemal § 188 BAO (Bescheid vom 16. Oktober 2015) gemal} § 303
Abs. 1 BAO wieder auf (OZ 10).

Wiederaufnahme Einkiinftefeststellung fiir das Jahr 2015

Mit Bescheid vom 20. Juni 2017 nahm das Finanzamt das Verfahren hinsichtlich der
Feststellung von Einkilinften gemaR § 188 BAO (Bescheid vom 12. April 2016) gemaR § 303
Abs. 1 BAO wieder auf (OZ 9).

Begriindung

Die Begriindung lautete jeweils:

Die Wiederaufnahme des Verfahrens erfolgte gem. § 303 (1) BAO aufgrund der Feststellungen
der abgabenbehdrdlichen Priifung, die der dariiber aufgenommenen Niederschrift bzw. dem
Priifungsbericht zu entnehmen sind. Daraus ist auch die Begriindung fiir die Abweichungen vom
bisherigen im Spruch bezeichneten Bescheid zu ersehen. Die Wiederaufnahme wurde unter
Abwidgung von Billigkeits- und Zweckmdpfigkeitsgriinden (§ 20 BAO) verfiigt. Im vorliegenden
Fall Uberwiegt das Interesse an der Rechtsrichtigkeit das Interesse auf Rechtsbestdndigkeit. Die
steuerlichen Auswirkungen kénnen auch nicht als blof8 geringfiigig angesehen werden.
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Neue Sachbescheide

Zugleich mit den Wiederaufnahmebescheiden bzw. im Anschluss daran erlieR das Finanzamt

neue Sachbescheide.

Umsatzsteuer

Umsatzsteuer fiir das Jahr 2013

Mit Bescheid vom 20. Juni 2017 wurde die Umsatzsteuer fiir das Jahr 2013 mit -4.773,59 €

(Gutschrift) festgesetzt (OZ 8).

UMSATZSTEUERBESCHEID 2013

Die Umsatzsteuer
wird fur das Jahr 2013

festgesetzt mit ... e
Bishor war vargeschrieben o

=4 773,59 €
774965 €

Aufgrund der festgesetzten Abgabe und des bisher var-
geschriecbenen Betrages crgibt sich eine Nachfarderung
in Hahe von

Diesor Betrag war bereits fallig.

287606 €

Gesamthbetrag der Bemessungsgrundlagen fur Lieferungen
und sonstige Leistungen {(einschlicklich Anzahlungen)

Davon steuerfrei mit Varsteuerabzug
B Abs. 1Z11WmET

[AUSTURFIETEFUNGEI L e e e

Gesamthetrag dor steuerpflichtigen Lisferungen,
sonstigen Leistungen und Eigenverbrauch (ein-

schliefilich steuerpflichtiger Anzahlungen] ... e e e

Cavan sind zu versteuerm mit:

20 % Normalsteuersatz e

10 % ermaiigter Steucrsatz e

Steverschuld gemalb & 11
Abs 12 und 14, § 16 Abs. 2

sowio gemal Art. T ADBS. 4 s
Summe UMSAtZStOUBE ..o i o sesiss e sressissss sormssimss sessrmssrss shmssrsss sesssies nis
Gesamtbetrag der VarsteUorn e e

GUESCRIFTL o i i i s e s S S

o Lt L Y = L OO PU RSP

Bemessungsgrundlage

.......... TH4E1 B2 C

......... 165163, 84 €

258009 46 €
536,00 €

-14.000,00 €

244 635,46 €

Umsatzsteuer
15.896,32 €
16.515,38 €

565771 C

38.069.41 €

-42 843,00 €

=4 773,59 €

Festgesetzte Umsatzsteuer e,

Bisher vorgeschriebene Umsatzsteuer

Abgabennachforderung ... e

-4, 773,58 €
774065 €

2,975,056 €

Umsatzsteuer fiur das Jahr 2014

Mit Bescheid vom 20. Juni 2017 wurde die Umsatzsteuer fiir das Jahr 2014 mit -55.236,26 €

(Gutschrift) festgesetzt (0Z 7).
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UMSATZSTEUERBESCHEID 2014

Dice Umsatzsteuer
wird fur das Jahr 20114
Bt 8 L . G

-55.236,26 €

Bisher war vargeschrieben 59905 68 ©
Aufgrund der festgesetzten Abgabe und des bisher var-
geschricbenen Betrages ergibt sich cine Nachforderung
TN HBRE WON L e e e 4669 42 €

Dicser Betrag war bereits fallig.

Gesamtbetrag der Bemessungsgrundlagen fur Lieferungen
und sanstige Leistungen (einschlicBlich Anzablumgend o e,
Eigenve b rame b

Gesamtbhetrag der steuerpflichtigen Lieferungen,
sonstigen Leistungen und Eigenverbrauch (ein-
schlielich steuerpflichtiger AnZahlungen] .o e s s e

Davan sind zu versteuam mit:
Bemessungsgrundlage

20 % Normalstouersats o e e 126.770,41 €
10 % ermaBigter Steversatz 23299594 ¢

Steuverschuld gemak § 11
Abs. 12 und 14, § 16 Abs, 2
sowic gemal Art. 7T ABS. d

JhEA3436 €
F1.43198 €

359.766,35 €

Umsatzsteuver
2535408 €
232090 58 ¢

708437 €

Summe UMSatZSIBler ... i s s s sens s ss s s sessss s v s s

Gesamtbetrag der Vorstouarn

55.748.04 €

110984 30 €

LET = 7 R

=55.236,26 €

Berechnung der AbgabennachforderungAbgabe ngutsc hrift

Fostgesetzte UMSatzstoUer o e e et et e e
Bisher vargeschriebene Umsatzsteuer

AbgabennachioPderig i i e S SR B R

-65.236,26 €
50,905 68 ©

466942 €

Umsatzsteuer fiir das Jahr 2015
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Mit Bescheid vom 20. Juni 2017 wurde die Umsatzsteuer fiir das Jahr 2015 mit -13.211,51 €

(Gutschrift) festgesetzt (OZ 6).
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UMSATZSTEUERBESCHEID 2015

Die Umsatzsteuer
wird fur das Jahr 2015

festgesetzt mit
Bisher war vorgeschricben

=13.211.51 €
<18.483 83 €

Aufgrund der festgesetzten Abgabe und des bisher vors
geschricbenen Betrages ergibt sich eine Nachforderung
in Hahe wan

Cicser Betrag war bereits fallig.

528232 ¢

Gesamtbetrag der Bemessungsgrundlagen fur Lieferungen

und sonstige Leistungen jeinschlieBlich Anzahlungen) .. e
B e P T e

Gesamthetrag der steuerpflichtigen Lieferungen,
sonstigen Leistungen und Eigenverbrauch (ein=

schlieBlich steuerpflichtiger ARZahlUNGEN) .. e e e

Cawvan sind zu versteusrn mit:
Bemessungsgrundlage

20 % Narmalsteuersatz e 75374495 C
10 % ermaBighter Seuersats 237767 70 €

Steverschuld gemabk § 11
Abs. 12 und 14, § 16 Abs. 2
SOWIe QEMADR AT T ADS. 4 e e e e

SUMNe UMSAZSTBUBE ..o i s vessiessins sassssiisss sonssissss srsssbsssss sebbsssbass besssbssss ns

312384096 €
b 74769 €

313.14265 €

Umsatzsteuer
1507490 ¢
237TIT L

7a32C

46.182,08 €

Innergemeinschaftliche Erwerbe

Gesamtbetrag dor BemessungsgrunglBgon e e e

Gesamthetrag der steuerpflichtigen inmer-

2575000 €

gemeinschaffichen EFWerBie i e s s o s s saiessiees s ssssss s 25,759,009 €
Davan sind zu versteusm mit:
Bemessungsgrundlage Umsatzsteuer
20 % Harmalstouersats e 2575900 ¢ 515182 €
SUMIMIE EFWEIBSIBUETE oo i voinsimns aessis s shs s bbas e sbs b £ b8 SRR BRRRREEEE 88 £ bR SRR 18 515182 €
Summe Umsatzstemer (Wie OBOR) i i o s sesssiiees vessssess s 46.182,08 €
Summe Erwerbsteuer (Wie oBen) i i e s s s v s +5.151.82 €

Gesamtbetrag der Varsteuern

[ahne nachstehende VOrSTEUSTII o e e e e e e
Varsteuern aus dem

innergemeinschaftlichen Erwerb o e,

-58.383,59 €

-6.151.682 €

LT =T 1

=13.211.51 €

Berachnung der Abgabennachforde rung/Abgabe ngutschrift

Festgesetrte Umsatzsteuer
EBisher vorgeschriebene Umsatzsteuer

1321151 €
16,4083 83 ©

Abgabennachforderung .. s s e s b

528232 ¢
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Einkiinftefeststellung

Einkiinftefeststellung fiir das Jahr 2013

Seite 14 von 82

Die Einklinfte der Bf aus Land- und Forstwirtschaft fiir das Jahr 2013 wurden mit 159.711,82 €
festgestellt, wobei diese wie folgt aufgeteilt wurden (Bescheid vom 3. Juli 2018, OZ 5):

HAHKTHAK Ak ok k Anteil Einklnfte 113.436,89 €
StNr, ***g*** Freibetrag fiir investierte 3.442,79 €

Gewinne von koérperlichen

Wirtschaftsgltern

Grundfreibetrag 2.632,50 €
ARGk Ak ek Anteil Einkilinfte 38.109,00 €
StNr. ***10%** Freibetrag fiir investierte 2.705,05 €

Gewinne von kérperlichen

Wirtschaftsgitern

Grundfreibetrag 1.072,50 €
R KT R Ak koK Anteil Einkiinfte 8.165,93 €
StNr., ***11%** Freibetrag fiir investierte 491,83 €

Gewinne von korperlichen

Wirtschaftsgitern

Grundfreibetrag 195,00 €

Einkiinftefeststellung fiir das Jahr 2014

Die Einkinfte der Bf aus Land- und Forstwirtschaft fiir das Jahr 2014 wurden mit 233.681,24 €
festgestellt, wobei diese wie folgt aufgeteilt wurden (Bescheid vom 20. Juni 2017, OZ 4):

Anteil Einklnfte

155.320,36 €

StNr, ***g*** Freibetrag fir investierte 6.665,53 €
Gewinne von koérperlichen
Wirtschaftsgitern
Grundfreibetrag 2.632,50 €
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XA A Ak kx Anteil Einklinfte 67.314,15€
StNr. *¥**10*** Freibetrag fiir investierte 5.237,20 €

Gewinne von korperlichen

Wirtschaftsgitern

Grundfreibetrag 1.072,50 €
HAKTFHAKK Ak ] Kok k Anteil Einklnfte 11.046,73 €
StNr, *¥**11*** Freibetrag fiir investierte 952,22 €

Gewinne von koérperlichen

Wirtschaftsgltern

Grundfreibetrag 195,00 €

Einkiinftefeststellung fiir das Jahr 2015

Die Einkilinfte der Bf aus Land- und Forstwirtschaft flir das Jahr 2015 wurden mit 138.482,98 €
festgestellt, wobei diese wie folgt aufgeteilt wurden (Bescheid vom 20. Juni 2017, OZ 3):

ARG HAK kR kR Anteil Einkilinfte 94.643,84 €
StNr, *x*gH** Freibetrag fiir investierte 3.007,10 €

Gewinne von korperlichen

Wirtschaftsgltern

Grundfreibetrag 2.632,50 €
HAEQGR K Ak ek Anteil Einklinfte 37.035,32 €
StNr, ***1Q%** Freibetrag fiir investierte 2.362,72 €

Gewinne von korperlichen

Wirtschaftsgltern

Grundfreibetrag 1.072,50 €
ARG HA A Ak kK Anteil Einkiinfte 6.803,82 €
StNr, ***1p*** Freibetrag fiir investierte 429,59 €

Gewinne von koérperlichen

Wirtschaftsgltern

Grundfreibetrag 195,00 €
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Begriindung

Zur Begriindung wurde jeweils auf die Ausfiihrungen im Bericht gemafd § 150 BAO vom 19. Juni

2017 Uber das Ergebnis der AuRRenprifung verwiesen.
Einklnftefeststellung 2013:

Auf die in getrennter Post ergangene Bescheidbegriindung v. 03.07.2018 wird verwiesen.

AuBenpriifungsbericht KG

Dem Bericht gemal} § 150 BAO Uber das Ergebnis der AuBenprifung bei der ***1*** KG vom
19. Juni 2017 zur Steuernummer ***6*** (0Z 24) ldsst sich unter anderem entnehmen:

Betriebsgegenstand / Art der Tdtigkeit

Land- u. Forstwirtschaft

Organe der Gesellschaft

HakpREE xARARQEEX .. (Uunbeschrinkt haftende Gesellschafterin)
HEKJFHE KAXKTHE* 50n., Kommanditist

HAA Hk xAE7*2E jun.,, Kommanditist

Steuerliche Feststellungen

Tz. 1 Holzlieferungen

USt-Sdtze

Auf Gutschriften der Bgld. ***12*** GmbH iZm Holzverkdufen der gepr. Ges. wurde die
Umsatzsteuer iHv 20 % ausgewiesen. Lt. Rechenwerk der gepr. KG wurden diese Umsditze
jedoch bisher mit 10 % der USt unterzogen.

ldZ ergeben sich It. Bp nachstehende Anderungen der Besteuerungsgrundlagen:

Steuerliche Auswirkungen

Zeitraum 2014 2015
Euro Euro

Umsatzsteuer:

[000] Steuerbarer Umsatz - Korr. It. Bp -577.,88 -833,61

[022] 20% MNormalsteuersatz - Korr. It. Bp 6.356.64 9.169,70

[029] 10% ErméaBigter Steuersalz - Korr. It. Bp -6.934,52 -10.003,31

Tz. 2 Vorsteuerabzug

Kirzung It. Bp

Nicht abziehbare Vorsteuern It. Bp (ER ohne USt-Ausweis bzw. bisheriger VSt-Abzug iHv 10 %
anstatt 20 %):

16 von 82



Seite 17 von 82
Steuerliche Auswirkungen

Zeitraum 2013

Umsalzsteuer:
[060] Vorsteuern (ohne EUSL) - Korr. It. Bp -139.00

Tz. 3 Privatanteil Kfz

Korr. It. Bp

Der bisher zum Ansatz gebrachte Privatanteil betr. das betriebliche Kfz BMW 730 wird mangels
Flihrung von Fahrtaufzeichnungen entsprechend erhéht, was zu nachstehenden steuerlichen
Anderungen fiihrt:

Steuerliche Auswirkungen

Zeitraum 2013 2014 2015

Einheitliche Gewinnfeststellung:

[310] Einkinfte aus Land- und Forstwirtschaft - Korr.
It. Bp 518.00 714,00 878,00

Tz. 4 Anschaffung Garagentore

Aktivierung

Die Anschaffungskosten von Schiebetoren fiir die Fahrzeughalle wurden zur Ganze im Jahr 2013
gewinnmindernd erfasst.

Aufgrund der Tatsache, dass es sich diesfalls um aktivierungspflichtige Kosten handelt ergeben
sich It. Bp — unter Zugrundelegung einer Nutzungsdauer von 7 Jahren - nachstehende
Erfolgsdnderungen:

Steuerliche Auswirkungen

Zeitraum 2013 2014 2015
Euro Euro Euro
Einheitliche Gewinnfeststellung:
[310] Einklinfte aus Land- und Forstwirtschaft - Korr.
It. Bp 11.819,57 -1.720,86 -1.720,86

Tz. 5 Einheitlicher luf Betrieb

Ergebniszurechnung bish. pauschalierter Betrieb ***1*** ***g**x*
Einkiinfte aus LufF:

Der bisherige vollpauschalierte luf Betrieb von Frau ***1*** ***g**¥* (verbundener
Priifungsfall; St.Nr. ***10***) wird It. Rechtsmeinung der Bp gemeinsam mit der gepr. KG
steuerlich als ein einheitlicher Betrieb eingestuft.
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Ein solcher einheitlicher Betrieb ist insbesondere anzunehmen, wenn der Betrieb auf nahe
Angehdrige aufgeteilt wird und eine Verflechtung in der Nutzung von Produktionsmitteln und
im Vertrieb der erzeugten Produkte vorliegt.

Bei der Beurteilung, ob ein einheitlicher Betrieb vorliegt, ist auf das Gesamtbild der Verhdiltnisse
abzustellen.

Dabei kommt es im Einzelfall auf das Ausmaf3 der objektiven organisatorischen,
wirtschaftlichen und finanziellen Verflechtung zwischen den einzelnen Betriebszweigen an. Als
Merkmale fiir den einheitlichen Betrieb sind etwa anzusehen: Hilfsfunktion eines Betriebes
gegeniiber dem anderen, Verwendung gleicher Rohstoffe, gleicher Anlagen und desselben
Personals (siehe VWGH 18.3.2013, 2012/16/0056).

Die Einstufung der wirtschaftlichen Einheit It. Bewertungsgesetz hat keine Bindungswirkung fiir
die einkommensteuerliche Beurteilung.

Der landwirtschaftliche Betrieb (Feldwirtschaft) von Frau ***1%** #**xg¥** (Aqy, »%%*xx*
HarAkQAAA *XXLFEX) umfasste im Priifungszeitraum eine Gesamtflache von ca. 71 ha.

Davon wurden ca. 19 ha von der ***1*** KG bewirtschaftet (Griinde in ***2*** ***3%*%) cq,
1 ha wurde értlich sowie ca.10 ha in ***13*** ***14*** "fremdverpachtet".

Die von Frau ***1*** selbstbewirtschafteten Fldichen befinden sich im Gemeindegebiet von

Die Einklinfte aus dem eigenen luf Betrieb wurden bei Frau ***1*** jm Rahmen der
Vollpauschalierung berechnet.

Des Weiteren erzielte sie Einkiinfte aus LuF aus der Gewinntangente der gepr. KG.
Hier ist Frau ***1*** unbeschrénkt haftende Gesellschafterin.

Die gepr. KG (Adr. ebenfalls ***2*%* *¥*3xk* k¥x5**¥*) ging per 01.01.2008 aus der
Einbringung (Sacheinlage) des bilanzierenden luf Einzelunternehmens ***1 %% x#*z*xx*
(Ehegatte von Frqu ***1*** ***g**¥) hervor.

Diese Einbringung erfolgte It. Aussage von Herrn ***1*** qus erbrechtlichen Griinden.
Seit 1989 bestanden die beiden Landwirtschaften nebeneinander.

Anfénglich wurde der luf Betrieb einheitlich gefiihrt. Eben 1989 wurde dieser aus
sozialversicherungstechnischen Uberlegungen in zwei Betriebe aufgesplittet.

Durch die gesellschafterseitige Bindung von Frau ***1*** an die gepr. KG (Komplementdirin!)
im Jahr 2008 wurde die Verflechtung der bislang steuerlich getrennt gefiihrten
Landwirtschaften noch um einiges deutlicher.

Im Priifungszeitraum wurden von der ***1*** KG ca. 258 ha bewirtschaftet (ca. 229 ha aus der
Sacheinlage von ***1*** ***7%¥* g ha Eigengrund, 19 ha Pachtgrund v, ***1%** *¥¥g**x 2
ha "Fremdzupachtung").

Davon werden ca. 26 ha forstwirtschaftlich genutzt.

Die luf Fléichen der gepr. KG befinden sich zum GrofSteil in der Gemeinde ***2*** ***3%** [Fg
wurden auch kleinere Fldichen in den Gemeinden ***2%** **k]@*xk | d*x]Lk*x kxk]g***
bewirtschaftet.
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Die steuerl. Gewinnverteilung der wurde wie folgt vollzogen:

¥AA A XAETEEX sen. (Vorweggewinn 50 % plus 35 % v. Restgewinn)
KAk Hxk xAKQREE (55 % v. Restgewinn, d.h. 22,5 % absolut)

KAK AR XEETHEEX jun. (10 % v. Restgewinn, d.h. 5 % absolut)

In Bezug auf die gegenstdl. Priifungsfdlle spricht Folgendes fiir einen einheitlichen luf Betrieb
(¥**1*** KG plus pauschalierter Betrieb v. Frau ***1*** ***g*x¥*).

- Aufteilung auf nahe Angehérige (Ehegatten u. Sohn)
- RRE]EREX KxAQEXX jst Komplementarin u. Hauptbeteiligte an der ***1*** KG
- Gemeinsame Hofstelle (idente Betriebsadresse)

- Bewirtschaftung mit denselben Maschinen u. Gerditen, welche im Eigentum der gepr. KG
stehen, wobei bisher Kostenverrechnungen (je ha bzw. t) ohne Personalkomponente nach
Maschenringsdétzen erfolgten

- Nachweis der vollstindigen Leistungsverrechnung zw. KG u. pauschalierten Betrieb ***1***
***9**¥* hins. Personal nicht zweifelsfrei méglich. Zu StofSzeiten setzt die gepr. KG laufend
Fremdpersonal ein (Aussaat, Ernte,...).

Es wird behauptet, Frau ***1*** (Jg. 1954) hatte ihre Eigenflidchen ausschlieflich selbst
bearbeitet - immerhin ca. 50 ha; u.a. mussten auch Druschleistungen umfasst sein.

- Organisatorische Abstimmung (welche Fahrzeuge u. Gerdte kommen wann auf welchen
Fldchen zum Einsatz (einheitlicher Fahrzeugpool)).

- Idente Bewirtschaftungsweise (jeweils biologische Betriebsweise)

- Identer Absatzweg (Lieferung jew. an denselben Abnehmer) - die gepr. KG ist vertragliche
Ubernahmestelle fiir Fa. Bioprodukte ***19*** GmbH (***20%*** ***]*** ***)p%*%) wobej
auch andere Biolandwirte ihre Produkte hierher liefern.

Es liegt in der Natur der Sache, in Absicht der steuerlichen Trennung der Betriebe, dass
getrennte Biicher und Aufzeichnungen sowie AMA-Abrechnungen gefiihrt sowie die
Hagelversicherungsprémien extra einbezahlt werden.

Anbauplanung (Fruchtfolge) sowie Entscheidungen liber Bewirtschaftungsdurchfiihrung
wurden ohnehin fiir jegliche Landwirtschaftsflachen jéhrlich neu getroffen, egal zu welchem
Betrieb die jew. Flachen bisher gehérten.

Von Frau ***1*** wurden Aufzeichnungen (iber Einnahmen u. Ausgaben ihres (bisher
pauschalierten) Landwirtschaftsbetriebes vorgelegt.

Dieses Zahlenmaterial wurde von der Bp ausgewertet und mit der Gewinnermittlung der
*x*k]*%% KG zusammengefasst, wobei die bisherigen zwischenseitigen Verrechnungen
neutralisiert wurden.

Die von der Bp errechneten steuerlichen Ergebnisse It. Bp aus dem bisherigen pausch.
landwirtschaftlichen Betrieb ***1*** **¥*9*** wuyrden in folgender Hohe ermittelt und dem
bisherigen Ergebnis der ***1*** KG zugerechnet:
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2013: € 68.319,93
2014: € 95.162,85
2015: € 71.715,91

Die diesbez. Berechnungsdetails sind in Beilage 1 zum Priifungsbericht ersichtlich.
Die Aufteilung der betr. Gewinnanteile wird It. Bp wie folgt vollzogen:

Frau ***1*** **¥g*** werden direkt zurechenbare Einnahmen (Pacht, Riickzahlung SVB) und
Ausgaben (SVB-Beitrdge, Grundsteuer u. luf Abgaben) sowie vorweg ein Gewinnanteil iHv
jdéhrlich € 15.000.- (fiktiver Pachtertrag betr. deren Eigenflachen) zugerechnet. Der diesbez.
Restgewinn wird anteilsmdfig wie o.a. (55/35/10) aufgeteilt.

Umsatzsteuer:

Die bisherigen Verrechnungen zwischen der gepr. KG und der pausch. LW von Frau ***1***
(Maschinenleistungen bzw. Lieferung von Saatgut) werden von der Bp als Innenumsdtze
gewertet und deshalb neutralisiert.

Im Zuge des Verkaufs landwirtschaftlicher Produkte an Fa. Bioprodukte ***19*** GmbH durch
den bish. landwirtsch. Betrieb ***1*** ***9*** wyrde die Umsatzsteuer iHv 12 % in Rechnung
gestellt (Anwendung der Besteuerung bei nichtbuchfiihrungspflichtigen luf Betrieben gem. § 22
UStG).

Von der Bp werden die diesbez. Umsdtze kraft Rechnungslegung iHv 12 % der Umsatzsteuer
unterzogen, wobei bisher nicht abgezogene Vorsteuern zusdtzlich gewahrt werden.

Steuerliche Auswirkungen

Zeitraum 2013 2014 2015
Euro Euro Euro

Umsatzsteuer:
[000] Steuerbarer Umsalz - Korr. It. Bp -11.093.75 -15.489,70 -12.583.25
[022] 20% Normalsteuersatz - Korr. It. Bp -11.093,75 -13.508.70 -10.683,25
[029] 10% ErmaRigter Steuersatz - Korr. It. Bp -1.981,00 -1.900,00
[056] Umsatzsteuerschuld kraft Rechnung - Korr. It. Bp 5.657,71 7.094,37 7.330,32
[060] Vorsteuern (ohne EUSt) - Korr. It. Bp 601,90 102,98 554,96
Einheitliche Gewinnfestsiellung:
[310] Einkiinfte aus Land- und Forstwirtschaft - Korr.

It. Bp 68.319,93 95.162,85 71.715,91

Tz. 6 Leistungsverrechnung
Riickgdngigmachung It. Bp

Mit Verweis auf die Ausfiihrungen in Tz. 5 werden Leistungsverrechnungen zwischen der gepr.
KG und der bisherigen pauschalierten Landwirtschaft von Fraqu ***1*** **%g***
(Maschinenleistungen u. Lieferung von Saatgut der KG sowie Pachtverr. von Frau ***1***) |t,
Bp neutralisiert, was zu nachstehenden Ergebniskorrekturen fiihrt:
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Zeitraum 2013 2014 2015
Euro Euro Euro
Einheitliche Gewinnfeststellung:
[310] Einkinfte aus Land- und Forstwirtschaft - Korr.
It. Bp -13.050,44 -16.971,16 -13.491,48
Tz. 7 Steuernachforderungen
USt It. Bp
Die Nachforderungen an Umsatzsteuer It. Bp werden entsprechend ergebniswirksam
beriicksichtigt.
Steuerliche Auswirkungen
Zeitraum 2013 2014 2015
Euro Euro Euro
Einheitliche Gewinnfesistellung:
[310] Einklnfte aus Land- und Forsiwirtschaft - Korr.
It. Bp -2.976,06 -4.525 51 -5.289,30
Anderungen der Besteuerungsgrundlagen
Umsatzsteuer
[000] Steuerbarer Umsatz
Zeitraum 2013 2014 2015
Euro Euro Euro
Vor Bp 269.193,21 374.401,94 325.811,82
Tz. 1 Holzlieferungen - Korr. It. Bp -577.88 -833.61
Tz.5 Einheitlicher luf Betrigb - Korr. It. Bp -11.093,75 -15.489,70 -12.583,25
Nach Bp. 258.099,46 358.334,36 312.394,96
[022] 20% Normalsteuersatz
Zeitraum 2013 2014 2015
Euro Euro Euro
Vor Bp 90.575,37 133.922 47 76.888,50
Tz. 1 Holzlieferungen - Korr. It. Bp 6.356,64 9.169,70
Tz.5 Einheitlicher luf Betrieb - Korr. It. Bp -11.093,75 -13.508,70 -10.683,25
Nach Bp. 79.481,62 126.770,41 75.374,95
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[029] 10% ErméBigter Steuersatz

Zeitraum 2014 2015
Euro Euro
Vor Bp 241.911,46 249.671,01
Tz. 1 Holzlieferungen - Korr. It. Bp -6.934,52 -10.003,31
Tz.5 Einheitlicher luf Betrieb - Korr. It. Bp -1.981,00 -1.900,00
Nach Bp. 232.995,94 237.767,70
[056] Umsatzsteuerschuld kraft Rechnung
Zeitraum 2013 2014 2015
Eura Euro Euro
Vor Bp 0,00 0,00 0,00
Tz. 5 Einheitlicher luf Betrieb - Korr. It. Bp 5.657,71 7.094,37 7.330,32
Nach Bp. 5.657,71 7.094,37 7.330,32
[060] Vorsteuern (ohne EUSt)
Zeitraum 2013 2014 2015
Euro Euro Euro
Vor Bp 42.380,10 110.881,32 58.838,63
Tz. 2 Vorsteuerabzug - Korr. It. Bp -139,00
Tz. 5 Einheitlicher luf Betrieb - Korr. It. Bp 601,90 102,98 554,96
Nach Bp. 42.843,00 110.984,30 59.393,59
Einheitliche Gewinnfeststellung
[310] Einkiinfte aus Land- und Forstwirtschaft
Zeitraum 2013 2014 2015
Euro Euro Euro
Vor Bp 95.126,11 161.021,92 86.390,71
Tz. 3 Privatanteil Kfz - Korr. It. Bp 518,00 714,00 878,00
Tz. 4 Anschaffung Garagentore - Korr. It. Bp 11.819,57 -1.720,86 -1.720,86
Tz. 5 Einheitlicher luf Betrieb - Karr. It. Bp 68.319.93 95.162,85 71.715,91
Tz. 6 Leistungsverrechnung - Korr. It. Bp -13.050,44 -16.971,16 -13.491,48
Tz. 7 Steuernachforderungen - Korr. It. Bp -2.976.,06 -4.525 51 -5.289,30
MNach Bp. 159.757,11 233.681,24 138.482,98

Priifungsabschluss

Wiederaufnahme des Verfahrens gem. § 303 Abs. 4 BAO

Hinsichtlich nachstehend angefiihrter Abgabenarten und Zeitraume wurden Feststellungen
getroffen, die eine Wiederaufnahme des Verfahrens gem. § 303 Abs.4 BAO erforderlich
machen:

Abgabenart Zeitraum Feststellung
Umsatzsteuer 2013 -2015 Tz.1,2,5
Einheitliche Gewinnieststellung 2013 - 2015 Tz.3,4,5

Die Wiederaufnahme erfolgt unter Bedachtnahme auf das Ergebnis der durchgefiihrten
abgabenbehdérdlichen Priifung und der sich daraus ergebenden Gesamtauswirkung. Im
vorliegenden Fall kénnen die steuerlichen Auswirkungen nicht als geringfiigig angesehen
werden. Bei der im Sinne des § 20 BAO vorgenommenen Interessensabwdgung war dem Prinzip
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der Rechtsrichtigkeit (GleichmdfBigkeit der Besteuerung) der Vorrang vor dem Prinzip der
Rechtsbestiindigkeit (Parteiinteresse an der Rechtskraft) einzurdumen.

Schlussbesprechung

Die Schlussbesprechung hat am 17.05.2017 stattgefunden.

Beilage zur Niederschrift

Die Besteuerungsgrundlagen wurden laut Beilage zur Niederschrift zur Schlussbesprechung
betreffend die ***1*** KG vom 17. Mai 2017 (OZ 21, OZ 23) wie folgt ermittelt:

2013

[...]

2014

[...]

2015

[...]

Schlussbesprechung AuBenpriifung KG

Die Niederschrift liber die Schlussbesprechung gemal § 149 Abs. 1 BAO anlasslich der
Aullenprifung vom 9. Mai 2017 bei der ***1*** KG zur Steuernummer ***6*** (0Z 20)
enthalt im Wesentlichen eine gekiirzte Fassung der Feststellungen laut AuBenprifungsbericht.

Schlussbesprechung AuBenpriifung Komplementarin

Der Niederschrift Gber die Schlussbesprechung gemafd § 149 Abs. 1 BAO anlasslich der
AulRenprifung vom 17. Mai 2017 bei ***g*** **x1*** 7r Steuernummer ***10*** (0Z 22)

|asst sich unter anderem entnehmen:

Tz. 1 Einkiinfte aus Land- u. Forstwirtschaft

Bisher erfolgte die Ermittlung der Einkiinfte aus Land- u. Forstwirtschaft der gepr. Abgpfl. im
Rahmen der vollpauschalierten Gewinnermittlung.
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Grundlegende Voraussetzung fiir die Frage der Gewinnermittlungsmethode ist zundichst die
Feststellung des Umfanges eines Betriebes.

Der organisatorische Betriebsbegriff bezieht sich auf eine zusammenhangende eingesetzte
Einheit von wirtschaftlichen Ressourcen (Wirtschaftsgiiter, Personal).

Nach der Verkehrsauffassung liegt dann ein einheitlicher Betrieb vor, wenn ein enger
wirtschaftlicher, technischer oder organisatorischer Zusammenhang gegeben ist.

Lt. Rechtsmeinung der Bp ist ein solcher Zusammenhang mit dem bisher steuerlich gesondert
gefiihrten luf Betrieb ***1*** KG (verbundener Priifungsfall; St.Nr. ***6***) gegeben.

Lt. Bp liegt demnach ein einheitlicher luf Betrieb vor.

Die bisher steuerlich getrennte Gewinnermittlung wird daher von der Bp nicht anerkannt
(erkldirte Einkiinfte aus der pauschalierten Landwirtschaft: 2013: € 6.930,64; 2014: € 5.092,14;
2015: € 7.531,43).

Dadurch ergeben sich im vorliegenden Fall (unter Beriicksichtigung von GFB sowie FBiG)
Einkiinfte aus LuF It. Bp in folgender Héhe

bisher
2013:€ 38.121 46 (€32.211,18)
2014: € 67.314,15 (€ 47.671,07)
2015: € 37.035,32 (€ 30.520,98)

Beschwerde

Mit Schreiben ihrer steuerlichen Vertretung vom 21. Juli 2017 erhob die bf. ***1*** KG
Beschwerde wie folgt (0OZ 1):

Im Namen und Auftrag unseres ua Klienten erheben wir gegen nachstehende angefiihrte
Bescheide innerhalb offener Frist das Rechtsmittel der

Bescheidbeschwerde gemdfs § 243 BAO

und begehren die Abénderung gem § 302 Abs 1 BAO der angefiihrten Bescheide fiir die
einzelnen Zeitrdume.

- Bescheid liber die Wiederaufnahme des Verfahrens betreffend Umsatzsteuer 2015 vom 20.
Juni 2017, eingelangt am 22. Juni 2017

- Umsatzsteuerbescheid 2015 vom 20. Juni 2017, eingelangt am 22. Juni 2017

- Bescheid liber die Wiederaufnahme des Verfahrens betreffend Feststellung von Einklinften
gem § 188 BAO fiir das Jahr 2015 vom 20. Juni 2017, eingelangt am 22. Juni 2017

- Bescheid (iber die Feststellung von Einkiinften gem § 188 BAO fiir das Jahr 2015 vom 20. Juni
2017, eingelangt am 22. Juni 2017

- Bescheid tiber die Wiederaufnahme des Verfahrens betreffend Umsatzsteuer 2014 vom 20.
Juni 2017, eingelangt am 22. Juni 2017

- Umsatzsteuerbescheid 2014 vom 20. Juni 2017, eingelangt am 22. Juni 2017
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- Bescheid liber die Wiederaufnahme des Verfahrens betreffend Feststellung von Einkiinften
gem § 188 BAO fiir das Jahr 2014 vom 20. Juni 2017, eingelangt am 22. Juni 2017

- Bescheid iiber die Feststellung von Einkiinften gem § 188 BAO fiir das Jahr 2014 vom 20. Juni
2017, eingelangt am 22. Juni 2017

- Bescheid iiber die Wiederaufnahme des Verfahrens betreffend Umsatzsteuer 2013 vom 20.
Juni 2017, eingelangt am 22. Juni 2017

- Umsatzsteuerbescheid 2013 vom 20. Juni 2017, eingelangt am 22. Juni 2017

- Bescheid iiber die Wiederaufnahme des Verfahrens betreffend Feststellung von Einkiinften
gem § 188 BAO fiir das Jahr 2013 vom 20. Juni 2017, eingelangt am 22. Juni 2017

- Bescheid (iber die Feststellung von Einkiinften gem § 188 BAO fiir das Jahr 2013 vom 20. Juni
2017, eingelangt am 22. Juni 2017

Begriindung:

1. Sachverhalt

Urspriinglich bestand ein land- und forstwirtschaftlicher Betrieb, welcher von Herrn ***7***
*¥*%1*** sen. gefiihrt wurde. Seit dem Jahr 1989 wird auch von seiner Gattin, Frau ***9***
*¥*%1*** ein land- und forstwirtschaftlichen Betrieb betrieben. Im Jahr 2008 wurde der land-
und forstwirtschaftliche Betrieb von Herrn ***7*** ***1*** sen_per Sacheinlage in die
*¥**]1*** KG eingelegt. Seit diesem Zeitpunkt besteht der Betrieb der KG neben dem land- und
fortwirtschaftlichen Betrieb von Frau ***g*** #*xp¥*x

Der Betrieb der ***1*** KG bewirtschaftet iiberwiegend Fldchen in ***3***; jener von Frau

*AAQFHHRK XXX * ¥, (iberwiegend in ¥F*¥16***, ¥*¥*37%** (richtig wohl: ***17***) und

Der Betrieb von ***9*** **x*1x*¥ hilt keine eigenen Maschinen und Gerdte im Eigentum.
Diese benétigten Gerdte und Maschinen werden zu fremdiiblichen Maschinensétzen anhand
der Maschinenringsditze von der ***1*** KG angemietet.

Aufgrund von Feststellungen des Betriebspriifungsberichtes (Tz 5) einer AufSenpriifung gem.

§ 150 BAO wurde mit den angefochtenen Bescheiden der Betrieb der ***1*** KG (St. Nr:
*¥*%6***) mit dem vollpauschalierten land- und fortwirtschaftlichen Betrieb von Frau ***9***
*AA]FX* (St.Nr: ¥**10***) steuerlich als ein einheitlicher Betrieb unterstellt.

Dies erfolgte seitens der Betriebspriifung mit folgender Begriindung:

1. Aufteilung der Betrieb auf nahe Angehérige (Ehegatten u. Sohn)

2, KAAPREA KAXQEEX (st Komplementdrin und Hauptbeteiligte an der ***1*** KG
3. Gemeinsame Hofstelle (idente Betriebsadresse)

4. Bewirtschaftung mit denselben Maschinen und Gerdten, welche im Eigentum der gepriiften
KG stehen, wobei bisher Kostenverrechnungen (je ha bzw. t) ohne Personalkomponente nach
Maschinenringsdtze erfolgten

5. Nachweis der vollstdndigen Leistungsverrechnung zwischen KG und pauschalierten Betrieb
*AA ] Hxk xAXXQ*** hinsichtlich Personal nicht zweifelsfrei méglich. Zu Stofszeiten setzt die
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gepriifte KG laufend Fremdpersonal ein (Aussaat, Ernte,..). Es wird behauptet, Frau ***1*** (jg
1954) hatte ihre Eigenflédchen ausschlieflich selbst bearbeitet - immerhin ca. 50 ha; ua. miissten
auch Druschleistungen umfasst sein.

6. Organisatorische Abstimmung (welche Fahrzeuge u. Gerdte kommen wann auf welchen
Fldchen zum Einsatz (einheitlicher Fahrzeugpool).

7. Idente Bewirtschaftungsweise (jeweils biologische Betriebsweise)

8. Identer Absatzweg (Lieferung jeweils an denselben Abnehmer) - die gepriifte KG ist
vertragliche Ubernahmestelle fiir Fa. Bioprodukte ***19*** GmbH (***20%** **#*1 ***
*¥*%22%**) wobei auch andere Biolandwirte ihre Produkte hierher liefern.

Es liegt in der Natur der Sache, in Absicht der steuerlichen Trennung der Betriebe, dass
getrennte Blicher und Aufzeichnungen sowie AMA-Abrechnungen gefiihrt sowie die
Hagelversicherungsprémien extra einbezahlt werden. Anbauplanung (Fruchtfolge) sowie
Entscheidungen liber Bewirtschaftungsdurchfiihrung wurden ohnehin fiir jegliche
Landwirtschaftsflachen jéhrlich neu getroffen, egal zu welchem Betrieb die jeweiligen Fléichen
bisher gehérten.

2. Rechtliche Wiirdigung:

Tz. 5) Einheitlicher land- und forstwirtschaftlicher Betrieb

Allgemein wird unter einem Betrieb die Zusammenfassung menschlicher Arbeitskraft und
sachlicher Produktionsmittel zu einer organisatorischen Einheit verstanden. Mehrere Betriebe
verschiedener Einkunftsart, aber auch derselben Einkunftsart sind in Osterreich nach dem
engen Betriebsbegriff voneinander abzugrenzen. Der enge Begriff definiert jeden einzelnen
abgrenzbaren Betrieb als eigenen Betrieb. (Jilch, S 477, Die Besteuerung pauschalierter Land-
und Forstwirte, 5. Auflage)

Nach der Rechtsprechung der VwGH Judikatur (ua VWGH 22.11.1995, 94/15/0154) sind
mehrere Betriebsteile dann als einheitlicher Betrieb aufzufassen, wenn die verschiedenen
Betriebszweige nach objektiven Grundsdtzen iSd Verkehrsauffassung und nach den
Betriebsverhdltnissen als Teile eines Betriebes anzusehen sind. Dabei ist auf das Ausmaf3 der
organisatorischen, wirtschaftlichen und finanziellen Verflechtungen zwischen den einzelnen
Betriebsbereichen abzustellen. Ausschlaggebend sind ausschliefilich die objektiven Verhdiltnisse
und nicht die Willensausrichtung des Unternehmers.

In der Literatur und in der Rechtsprechung haben sich folgende Kriterien etabliert anhand derer
von einer selbsténdigen Bewirtschaftung der geteilten Betriebe ausgegangen wird. (Jilch, S 479)

Zwecks besserer Lesbarkeit wird bei jedem Aufzahlungspunkt gesondert erldutert, warum
dieses Kriterium erfiillt ist.

1. BelegmdifSige (iberpriifbare und nachvollziehbare, buchmdflige Selbstdndigkeit der Betriebe.

Sowohl die ***1*** KG als auch der land- und forstwirtschaftliche Betrieb von Frau ***9**#*
*¥*%1*** fliihren nachweislich unabhdngig vom anderen Betrieb ein eigenes Rechnungswesen.
Beide Betriebe stellen im eigenen Namen und auf eigene Rechnung Ausgangsrechnungen aus
und erhalten Eingangsrechnungen. Das Kriterium der buchmdfigen Selbsténdigkeit der
getrennten Betriebe liegt uE somit eindeutig vor.
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2. Eindeutig zuordenbare Wirtschaftsgliter, dh insbesondere eine réiumliche Trennung der
Fléchen und Wirtschaftsgebdude sowie eine eigene maschinelle Grundausstattung, wenn die
Arbeiten selbst durchgefiihrt werden. Eigentum an den Betriebsmitteln ist nicht erforderlich.

Seitens der Betriebspriifung wurde zustimmend festgehalten, dass die beiden Betriebe liber
eine gemeinsame Hofstelle verfiigen. In diesem Zusammenhang wurde jedoch uE aufSer Acht
gelassen, dass das Bewirtschaftungskonzept von Frau ***g*** ***1*** quch keine eigene
Hofstelle erfordert. Das Konzept sieht vor, dass das zugekaufte Saatgut (da es sich um einen
Bio-Betrieb handelt, gibt es keine Diinge- oder Spritzmittel) vom Lieferanten auf die
landwirtschaftlichen Fldchen geliefert wird und dort direkt ausgesét wird. Nach der Ernte wird
das Bio-Produkt unmittelbar zur Lagerstelle des Abnehmers, Firma Bioprodukte ***19***
GmbH, gefiihrt. Durch dieses Prozedere ist keine eigene Hofstelle von Frau ***g**#* #**p %%
erforderlich und wiirde aus wirtschaftlichen Gesichtspunkten lediglich zusdtzliche Kosten
verursachen. Der Umstand, dass sich die Firma Bioprodukte ***19*** mit ihrem Lager beim
Betrieb der ***1*** KG eingemietet hat, dndert nichts daran, dass zwei gesonderte Betriebe
vorliegen. Zum einen liegt zwischen der Firma Bioprodukte ***19*** GmbH und der ***1***
KG eine fremdiibliche Vereinbarung vor (siehe Beilage 1) und zum anderen kann dies zu keiner
anderen rechtlichen Wiirdigung fiihren, wenn sich das Lager der Firma Bioprodukte ***19***
GmbH nicht auf der Hofstelle der ***1*** KG befinden wiirde, sondern an einem anderen Ort
oder wenn nicht an die Firma ***19*** GmbH, sondern sogar an einen anderen Abnehmer (zB
Lagerhaus) geliefert wiirde. AbschliefSend wird noch festgehalten, dass nicht nur die ***1***
KG und der Betrieb von ***g*** **¥1*** Kunden des Lagers der Firma Bioprodukte ***19%**
GmbH am Standort der ***1*** KG sind, sondern noch weitere 7 bis 10 Kunden (abhdngig vom
Umfang der Ernte) ihre Bioprodukte an die Firma Bioprodukte ***19*** GmbH am Standort
der ***1*** KG liefern.

3. Eigenes Personal oder zumindest Festlegung der Arbeitsleistung des Personals fiir den
jeweiligen Betrieb.

Der Betrieb der ***1*** KG wird (iberwiegend von Herrn ***7*** x¥*1**¥ sen. bewirtschaftet,
jener von Frau ***9*** *x*1%** yon ihr selbst unter entgeltlicher Zuhilfenahme der Maschinen
und Gerdte der ***1*** KG.

4. Organisatorische Trennung der Betriebe (selbsténdige Planung, Entscheidung und
Durchfiihrung der Bewirtschaftung wie Bodenbearbeitung, Anbau, Diingung, Kulturpflege,
Vermarktung, Aufzeichnungen, Finanzierungen, Genehmigungen).

Der Betrieb der ***1*** KG ist organisatorisch losgelGst vom Betrieb von ***g* %% *xxq%&*
(siehe dazu auch Pkt 11.). Der Betrieb ***1*** KG bewirtschaftet (iberwiegend Fldchen in
*¥*AZ*X% der Betrieb ***1*** ***9*** hewirtschaftet Fldchen in ***16***, ***37*** ynd
*¥*%14*** (Niederésterreich); (siehe Beilage 2). Diese regionale Streuung der Flachen erfordert
aufgrund der unterschiedlichen Wetterbedingungen einerseits eine unterschiedliche
Anbauplanung bzw Fruchtfolge und andererseits einen Maschineneinsatz zu unterschiedlichen
Zeiten. Richtigerweise wurde seitens der Betriebspriifung festgehalten, dass ... ,Anbauplanung
(Fruchtfolge) sowie Entscheidungen (iber Bewirtschaftungsdurchfiihrung wurden ohnehin fiir
jegliche Landwirtschaftsfldchen jéhrlich neu getroffen, egal zu welchem Betrieb die jeweiligen
Fldchen bisher gehérten Diese Anmerkung gibt die Problematik in der sich die Landwirte
gegenwidrtig befinden wieder. Aufgrund schwankender Wetterbedingungen sind die Landwirte
gezwungen verschiedene Anbaunaturen zu erzeugen, da die Anbaunaturen auf Hitzewellen, auf
sich héufende Regenperioden und auf die steigende Anzahl von Hagelgewittern unterschiedlich
reagieren.
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Aufgrund dieser Gegebenheiten ist fiir den Landwirten eine breite Bewirtschaftung im Sinne der
Anbaunaturen erforderlich, damit Ernteausfdlle einer Anbaunatur durch Erntezuwachse
anderer Naturen ausgeglichen wird.

Aus der Feststellung seitens der Betriebspriifung, dass die Anbauplanung zwischen der ***1***
KG und dem Betrieb von ***9*** ***1*** ynterschiedlich oder sogar sehr éhnlich ist, kann
nicht abgeleitet werden, dass nicht zwei getrennte, sondern ein einheitlicher Betrieb vorliegt, da
sich jéhrlich jeder einzelne Landwirt mit der Anbauplanung bzw. Fruchtfolge
auseinanderzusetzen hat. Die Feststellung seitens der Betriebspriifung, dass die Durchfiihrung
der Bewirtschaftung der einzelnen Landwirtschaftsflachen jéhrlich neu getroffen wird, trifft auf
viele einzelne Landwirte zu und ist somit keine Besonderheit bei den beiden Betrieben.

5. Die steuerliche Selbstdndigkeit der durch vertragliche Vereinbarung zwischen Angehérigen
geteilten Betriebe erfordert, dass der jeweilige Angehérige (iber ausreichende
landwirtschaftliche Kenntnisse (zB Traktorfiihrerschein, Fachschulbesuch..) oder Erfahrungen
zur selbstéindigen Bewirtschaftung des Betriebes verfiigt.

Der Betrieb der ***1*** KG wird (iberwiegend von Herrn ***7x** x¥X1x¥* sen. bewirtschaftet,
jener von Frau ***9*** **¥1%**yon ihr selbst seit dem Jahr 1989. Aufgrund der langjdhrigen
Tdtigkeit in der Landwirtschaft verfligen beide Personen lber ausreichende landwirtschaftliche
Kenntnisse und haben bereits viel Erfahrung zur selbstéindigen Bewirtschaftung des Betriebes
gesammelt.

6. Getrennter Einkauf von Waren (Futtermittel, Diinger, Diesel Saatgut...) und getrennte
Anschaffungen (Herstellung und Lagerung sonstiger Wirtschaftsguter), sowie getrennte
Rechnungslegung.

Bei den beiden getrennten Betrieben erfolgt je Betrieb im eigenen Namen und auf eigene
Rechnung ein getrennter Einkauf von Waren (Saatgut). Die Anschaffung der Gerdite und
Maschinen erfolgt ausschlieflich durch die ***1*** KG. Die ***1*** KG vermietet zu
fremdiiblichen Konditionen (Maschinenringsdtze) ihre Gerdite und Maschinen ua auch an den
Betrieb von Frau ***g*** xx*x1%¥* wobei festgehalten wird, dass die Gerdite und Maschinen
auch an ein bis zwei weitere Landwirte vermietet werden. Flir die Fiihrung eines
landwirtschaftlichen Betriebes ist das Eigentum an den Betriebsmitteln nicht erforderlich.
Mittlerweile bedienen sich viele Landwirte den Dienstleistungen des Maschinenringes zur
Bewirtschaftung der Fléichen. Somit kann es zu keiner anderen rechtlichen Wiirdigung fiihren,
wenn Frau ***9*** ¥¥*1*** (iber keine eigenen Gerdte und Maschinen verfiigt und diese von
der ***1*** KG angemietet werden. Frqu ***9*** ***1**¥ konnte alternativ zu denselben
Konditionen diese Dienstleistungen auch vom Maschinenring anmieten. Wie aus Punkt 1
hervorgeht, verfiigen beide Gesellschaften liber ein gesondertes Rechnungswesen.

7. Getrennte Vermarktung der land- und forstwirtschaftlichen Erzeugnisse (Abnahmevertrdége,
Kaufvertrdge, Internetauftritt).

Beide Betriebe haben einen gesonderten Abnahmevertrag mit der Firma Bioprodukte ***19***
GmbH (siehe Beilage 3). Die Feststellung seitens der BP, dass hierdurch ein identer Absatzweg
vorliegt, kann jedoch nicht nachvollzogen werden. Es ist zwar richtig, dass beide Betriebe als
Lieferanten der Firma Bioprodukte ***19*** GmbH anzusehen sind, dieser Umstand alleine
kann jedoch nicht dazu fiihren, dass ein einheitlicher Betrieb vorliegt, da beide Betriebe
gesondert Unternehmerrisiko und Unternehmerchance unabhdéngig voneinander tragen. Dies
ist zB durch die unterschiedlichen Abnahmepreise je nach Qualitdit und Trocknungslage der
Ernte der Firma Bioprodukte ***19*** GmbH gegeniiber den beiden Betrieben ersichtlich. Die
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Firma Bioprodukte ***19*** GmbH verfiigt (iber eine Wiegeanlage beim Lager am Standort
der ***1*** KG und der Preis berechnet sich unabhdngig vom Zulieferer ausschliefSlich nach der
Qualitét und Trocknungslage der Ernte. Somit kann nicht behauptet werden, dass ein Zulieferer
einen Preis X pro Tonne ein anderer Zulieferer einen Preis Y pro Tonne bei gleicher Qualitdt und
Trocknungslage erhdlt.

Ferner kann aufgrund der Tatsache, dass die Firma Bioprodukte GmbH als Hauptabnehmer der
beiden Betriebe gilt, nicht abgeleitet werden, dass ein einheitlicher Betrieb vorliegt. Hier darf
eine allfdllige wirtschaftliche Abhdngigkeit der beiden Betriebe gegentiiber deren
Hauptabnehmer (Firma Bioprodukte ***19*** GmbH) nicht mit dem von der Betriebspriifung
erachteten einheitlichen Betrieb verwechselt werden.

Desweitem verfiigt die Firma Bioprodukte ***19*** GmbH (iber 7 bis 10 weitere Zulieferer an
diesem Standort, abhéngig vom Ausmaf der Ernte (siehe Beilage 4).

8. Samtliche Geschdftskontakte (Nutzungen und Leistungen) zwischen den Betriebsfiihrern
werden wie Fremdleistungen erfasst und aufgezeichnet.

Seitens der Betriebspriifung wird zustimmend festgehalten, dass die Bewirtschaftung der den
Betrieben zugeordneten Flachen mit denselben Gerdten und Maschinen erfolgt, wobei sich
diese im Eigentum der ***1*** KG befinden. Aus wirtschaftlichen Gesichtspunkten steht der
Tatsache, dass der Betrieb von Frau ***1*** (iber keine eigenen Gerdte und Maschinen verfiigt
nichts entgegen, da sie diese von der ***1*** KG gegen ein fremdiibliches Entgelt fiir die Zeit
der Bewirtschaftung anmietet. Als fremdiibliches Entgelt fiir die Verrechnung der
Maschinenstunden wurden die Maschinenringsdtze herangezogen (siehe Beilage 5). Allein der
Umstand, dass die Maschinen nicht direkt vom Maschinenring oder von einem anderen
Landwirten angemietet werden, kann nicht dazu fiihren, dass aufgrund der wirtschaftlichen
Verflechtung ein einheitlicher Betrieb vorliegt.

9. Genaue und zeitnahe Abrechnung (Geldfluss) zwischen den geteilten Betrieben (iber
gegenseitige Lieferungen und Leistungen entsprechend den getroffenen Vereinbarungen (zB
Maschineneinsatz)

Die Gerdite und Maschinen der ***1*** KG werden vom land- und forstwirtschaftlichen Betrieb
von Frqu ***g*** **¥1*%¥ 71 den fremdiiblichen Maschinensdtzen nach den Vorgaben des
Maschinenrings verrechnet. Diese Verrechnung erfolgt 2-mal jdhrlich idR im Juni/Juli und
Oktober/November, wobei auch der Geldfluss stattfindet. Diese Abrechnungsmodalitdt ist in
der Landwirtschaft auch zwischen unabhéngigen Betrieben durchaus iiblich, woraufhin keine
Fremduniiblichkeit abgeleitet werden kann.

10. Die Bodenbearbeitung durch einen fremden Lohnunternehmer (zB liber den Maschinenring)
steht der Annahme einer selbsténdigen Bewirtschaftung durch den Angehérigen (meist der
Ehefrau) nicht entgegen.

Wie bereits mehrmals festgehalten, bewirtschaftet Frau ***9*** ***1**¥ solhst jhre Flcichen,
wobei die Gerdte und Maschinen von der ***1*** KG fremdiiblich angemietet werden (siehe
dazu Punkt 2, 3,4, 6, 7, 8und 9).

11. Getrennte Konten bei Banken und getrennte Mitgliedschaft bei landwirtschaftlichen
Einkaufs- und Verkaufsgenossenschaften.

Beide Betriebe verfiigen liber eigene Bankkonten (siehe Beilage 6). Die bewirtschafteten
Fldchen sind bei der Agrarmarkt Austria (AMA) gemeldet und die AMA zahlt die gesetzlich
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vorgesehenen Férderungen an jeden Betrieb gesondert aus (siehe Beilage 7). Simtliche
Zupachtungen sind bei der AMA und der Sozialversicherungsanstalt der Bauern
bekanntgegeben. Ferner besitzen beide Betriebe (iber eine eigene Mitgliedschaft bei der Bio
Austria (siehe Beilage 8) und haben einen eigenen Kontrollvertrag mit ***23*** GmbH (siehe
Beilage 9). Sowohl einkauf- als auch absatzseitig sind die Betriebe gesondert erfasst (Lagerhaus
(siehe Beilage 10), Biobetrieb ***19*** GmbH). Weiters sind die beiden Betriebe gesonderte
Vertragspartner von Versicherungen (Hagelversicherung (siehe Beilage 11), Sozialversicherung
der Bauern (siehe Beilage 12)). Dadurch ist uk eindeutig ersichtlich, dass die beiden Betriebe
einkaufsseitig als auch absatzseitig (siehe auch die Ausfiihrungen zu Pkt 7) gesondert nach
aufSen in Erscheinung treten.

Aufgrund der von der Literatur und von der Rechtsprechung erarbeitetet Kriterien kann nach
der Verkehrsauffassung unter Beriicksichtigung des Gesamtbildes der Verhdltnisse uE eindeutig
anhand der dargelegten Argumente bzw Schérfung des Sachverhaltes nachgewiesen werden,
dass der Betrieb der ***1*** KG losgeldst vom Betrieb von Frau ***g*** ***1x¥* gesehen
werden kann.

Ferner soll auch anhand der in den Einkommensteuerrichtlinien unter Rz 411 angefiihrten
Kriterien objektiv veranschaulicht werden, dass kein einheitlicher Betrieb, sondern zwei
getrennte Betriebe vorliegen.

GemdfS Rz 411 der sprechen folgende Merkmale fiir einen einheitlichen Betrieb:
a. Wirtschaftliche Uber- und Unterordnung zwischen den Betrieben

Aus den bereits vorgelegten Sachverhalt bzw Argumente ist ersichtlich, dass weder der Betrieb
der ***1*** KG noch der Betrieb von ***g*** ***1**¥ dem anderen Betrieb gegeniiber eine
liber- oder untergeordnete Rolle einnimmt, sondern sich um Betriebe auf gleicher Stufe handelt.
Beide Betriebe stehen weder in einer wirtschaftlichen Abhdngigkeit im Sinne von Zuliefer- oder
Abnahmevertragen zueinander noch ergdnzen sich diese Betriebe.

b. Hilfsfunktion eines Betriebes gegeniiber dem anderen

Wie unter Punkt a ausgefiihrt, stehen die beiden Betriebe in keiner wirtschaftlichen
Abhdngigkeit zueinander noch erbringt einer der beiden Betriebe eine Hilfestellung gegeniiber
dem anderen Betrieb. Der Umstand, dass die ***1*** KG die Gerdte und Maschinen an den
anderen Betrieb vermietet, kann uE nicht als Hilfsfunktion gesehen werden, da einerseits dafiir
ein fremdiibliches Entgelt verrechnet und bezahlt wird und andererseits diese Gerdite und
Maschinen zu den selben Konditionen auch von anderen Landwirten ua auch liber den
Maschinenring bezogen werden kénnen.

c. Einheitliche Betriebsaufschrift sowie rdumliche Verflechtung

Wie unter Punkt 2 festgehalten, wird seitens des Betriebes von Frau ***g*** ****¥¥* ejne
eigene Hofstelle benétigt. Ferner bestehen aufgrund der diversen Abnahme- und
Zuliefervertrage beide Betriebe sowohl absatz- als auch einkaufsseitig unabhdngig von
einander. Ein dhnliches Leistungsprogramm ist lediglich auf die Anpassung der
Wetterbedingungen zuriickzufiihren (siehe Punkt 4) und nicht Ergebnis einer wirtschaftlichen
Kooperation der beiden Betriebe. Eine rdumliche Néhe ist nur aufgrund des gleichen
Abnehmers, der Firma Bioprodukte ***19*** wegen der Lagerstelle am Standort der ***1***
KG zuriickzufiihren. Sehr wohl konnte sich die Lagerstelle auch an einem anderen Ort befinden,
wodurch mehr keine ridumliche Néhe vorhanden wdre. Ferner befinden sich die
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bewirtschafteten Fldchen der ***1*** KG liberwiegend in ***3*** wdhrend sich die Fldchen
des Betriebes von ***Q*** *xk ¥k jn kxk]grxk **A37%%* und ***14*** und befinden.

d. Verwendung gleicher Rohstoffe, gleicher Anlagen und desselben Personals

Die beiden Betriebe verwenden dhnliche Rohstoffe. Dies ist jedoch wie unter Punkt 4 dargelegt,
rein auf die wirtschaftliche Absicherung gegeniiber Ernteausfallen verursacht durch die
gegenwdrtigen Wetterbedingungen zuriickzufiihren. Die Gerdte und Maschinen stehen im
Eigentum der ***1*** KG und werden fremdiiblich zu Maschinenringsétze an den Betrieb von
Frau ***g*** **x1*%¥* yermietet. Das Eigentum an den Gerdten und Maschinen ist nicht
Voraussetzung fiir die Fiihrung eines einheitlichen Betriebes. Der Betrieb von Frau ***9***
*¥*¥1*** wird liberwiegend von ihr selbst bewirtschaftet, jener von der ***1*** KG
liberwiegend von Herrn ***7%**% *x¥1*x* gen,

Auch anhand der Priifung der Kriterien gemdfs Rz 411 Einkommensteuerrichtlinien kommen uE
wir zum selben Ergebnis wie nach der Priifung der von der Literatur und Rechtsprechung
aufgestellten Kriterien, dass der Betrieb der ***1*** KG und jener von Frau ***g**#* #¥*p**x
als zwei gesonderte Betriebe anzusehen sind und nicht als ein einheitlicher Betrieb gewdirdigt
werden kann.

Des weiteren wird angefiihrt, dass in den letzten Jahren bereits Betriebspriifung bei den beiden
Betrieben stattgefunden haben und seitens des Betriebspriifers bzw Finanzamtes die beiden
Betriebe zweifelsfrei als gesonderte Betriebe angesehen wurden.

Die Feststellung seitens der Betriebspriifung, dass die , steuerliche Trennung der Betriebe durch
getrennte Bucher und Aufzeichnung, AMA-Abrechnungen und Bezahlung von
Hagelversicherungsprdmien fingiert wurde”, ist uE aufgrund der vorgebrachten Argumente eine
reine willkiirliche Feststellung und spiegelt weder den Sachverhalt wider, noch entspricht dies
den wirtschaftlichen und organisatorischen Gegebenheiten.

AbschliefSend wird noch auf das Erkenntnis der BFG vom 27.03.2017 (RV/7103204/2012) Bezug
genommen. Demnach war fraglich, ob 3 Gesellschaften biirgerlichen Rechts (GesbR's,) wobei
deren Gesellschafter Mitglied einer Familie sind, als drei selbstdndige GesbR's oder als eine
einzige GesbR zu werten ist. Die 3 GesbR's wirkten gemeinsam in einer Weinproduktion
zusammen. Nach der Auffassung der Finanzverwaltung waren die Betriebe wirtschaftlich und
organisatorisch eng verflochten (Maschinen und Betriebsmittel in einem einzigen
Gebdudekomplex, AufSenauftritt gegeniiber den Kunden als Weingut X, keine eigene Werbung
der einzelnen GesbR, Vinifizierung (Weinproduktion) und Vermarktung nur durch einen
Gesellschafter), dass der Gesamtgesellschaft und der Vermarktungs-GmbH Umsatzsteuer
vorgeschrieben wurde.

Seitens des BFG wurde diese Frage dem EuGH vorgelegt, der zu dem Ergebnis gelangt, dass
aufgrund der Maf3geblichkeit der Verkehrsauffassung von gesonderten Einzelgesellschaften
auszugehen ist, da das Bestehen einer gewissen Zusammenarbeit zwischen solchen
Gesellschaften blirgerlichen Rechts und einer Kapitalgesellschaft u.a. hinsichtlich des Vertriebes
ihrer Produkte unter einer gemeinsamem Marke reiche nicht aus, um die Eigenstéindigkeit
dieser Gesellschaft biirgerlichen Rechts in Frage zu stellen. Weder die Ubertragung eines Teiles
ihrer Tétigkeit auf Dritte noch die bestimmende Rolle eines Mitgliedes einer (oder mehrerer)
dieser Gesellschaften bei der Vinifizierung und der Vertretung dieser Gesellschaften stehe dem
Vorliegen eigensténdiger Einzelgesellschaften entgegen (Vgl Rn 32f des Urteils).
Ausschlaggebend ist, dass weder Unternehmensinitiative noch Unternehmerrisiko gemeinsam
getragen wird.
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Obwohl diese Vorlageentscheidung zur Umsatzsteuer ergangen ist, wurde seitens des BFG
festgehalten, dass wenn mehrere umsatzsteuerliche Unternehmen vorliegen zumindest auch
ertragsteuerlich so viele Betriebe wie Unternehmen bestehen. Daher bildet jede
Einzelgesellschaft auch ertragsteuerlich einen eigenen Betrieb.

Umgelegt auf den gegenstdndlichen Sachverhalt bedeutet dies, dass eine gewisse Verflechtung
nicht von sich eine Zusammenfiihrung von zwei Betrieben mit sich bringt. Entscheiden ist
vielmehr, ob die Bindungen zwischen den Betrieben nach objektiven gegeben Merkmalen
entsprechend dem Gesamtbild einer wirtschlichen, technischen oder organisatorischen
Verflechtung so eng ist, dass die Betriebe nach der Verkehrsauffassung als eine Einheit
anzusehen sind, wobei auf die Merkmale Unternehmensinitiative und Unternehmensrisiko nicht
aufler Acht gelassen werden diirfen. Entsprechend der dargelegten Argumenten bzw Schéirfung
des Sachverhaltes kann uE eindeutig nachgewiesen werden, dass unter Berlicksichtigung des
Gesamtbildes der Betrieb der ***1*** KG und der Betrieb von Frau ***g*** ***1*** g|s zwei
gesonderte Betriebe gewertet werden sollten, da beide Betriebe unabhdngig voneinander
Unternehmensinitiative und Unternehmensrisiko tragen.

Tz. 4) Anschaffung Garagentore

Im 2. Halbjahr 2013 wurden Garagentore mit einem Anschaffungswert von EUR 12.680,-
erfasst. Diese Garagentore wurden seitens der Betriebspriifung unter Zugrundelegung einer
Nutzungsdauer von 7 Jahren aktiviert.

UE liegt in der Berechnung der Niederschrift vom 17.05.2017 ein Rechenfehler vor;
korrekterweise miissten sich folgende Erfolgséinderungen ergeben:

2013:eur 11.774,29
2014:eur-1.811,42
2015: eur-1.811,42

Begehren:

Aus den oben angefiihrten Griinden begehren wir die Abédnderung des angefochtenen
Bescheides dahingehend, dass die Umsatzsteuer fiir den Zeitraum 2013 bis 2015 wie folgt
festgesetzt wird:

eur-7.610,65
eur-59.327,81
eur-17.660,22
Umsatzsteuer 2013
Umsatzsteuer 2014
Umsatzsteuer 2015

und stellen den Antrag auf Aussetzung der Einhebung gem. § 212a BAO fiir den Gesamtbetrag
der angefochtenen Abgabenbetrage gemdf$ Darstellung bis zur Erledigung der Beschwerde, da
diesem Antrag keine im Gesetz genannten Grunde entgegenstehen.
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2013 2014 2015 Gesamt
Festgesetzte Umsatzstever It. BP - 477359 -55.23626 -13.211,51 - 73.221,36
Umsatzsteuer It. Beschwerde - 761065 -59.32781 -17.66022 - 84.598,68
auszusetzende Umsatzsteuer 2.837,06  4.091,55 4.448,71 11.377,32
auszusetzende SHumniszuschlige 59,52 93,39 105,65 258,56

Ferner begehren wir die Feststellung von Einkiinften gem § 188 BAO fiir die Jahre 2013 bis 2015
gemdfs der folgenden Darstellung und ersuchen um Zurechnung der Ergebnistangenten wie

folgt:
Jahr 2013 2014 2015
Einkiinfte aus Land -und Forstw. It. Bilanz vor GFB 105.665,78 177.776,87 96.090,12
Korrekturen laut BP
Holzlieferungen - - 57788 - 833,61
Privatanteil Kfz 518,00 714,00 878,00
Anschaffung Garagentor - Aktivierung 11.77429 - 181142 - 1.81142
Einkiinfte aus Land -und Forstw. 117.958,07 176.101,57 94,323,09
sen.
50% Vorweggewinn 58.979,04 88.050,79 47.161,55
35% Ergebnistangente 20.642,66 30.817,77 16.506,54
abzgl GFB-Grund - 263250 - 263250 - 2.632,50
abzgl GFB invest. - 400209 - 6.64762 - 2.926,70
72.987,11 109.588,44 58.108,89
55% Ergebnistangente 32.43847 48.427,93 25.938,85
abzgl GFB-Grund - 107250 - L072,50 - 1.072,50
abzgl GFB invest. - 314450 - 522313 - 229955
28.22147 42.132,30 22.566,80
jun,
10% Ergebnistangente 5.897.90 8.805,08 4.716,15
abzgl GFB-Grund - 19500 - 19500 - 195,00
abzgl GFB invest. - 571,73 - 94966 - 418,10
5.131,18 7.660.42 4.103,05

Gleichzeitig stellen wir im Namen und Auftrag von der ***1*** KG an das Finanzamt den
Antrag auf Erlassung einer Beschwerdevorentscheidung gemdf § 262 Abs 11 BAO.

Im Falle der Vorlage an das Bundesfinanzgericht stellen wir die Antrége

1. auf Entscheidung durch den gesamten Senat gemdf8 § 272 Abs 2 Z 1 BAO,
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2. auf Durchfiihrung einer miindlichen Verhandlung gemdf$ § 274 Abs 1 Z 1 BAQ, ...

Beilagen

Die angeflihrten Beilagen sind im elektronisch vorgelegten Akt des Finanzamts unter OZ 25 bis
37 enthalten:

Beilage 1

Beilage 1 enthalt eine Vereinbarung zur Lohntatigkeit (LT) (Verarbeitung, Aufbereitung
Lagerung, Transport, ... ) von Bio-Rohstoffen/-Produkten vom 29. Juni 2010 zwischen der
*EX*HE* KG als LT-Auftragnehmer und der Bioprodukte ***19*** GmbH als LT-Auftraggeber:

Der LT-Auftraggeber beauftragt den LT-Auftragnehmer die angelieferten Bio-Rohstoffe/-
Produkte nach seinen Anweisungen zu verarbeiten/aufbereiten/lagern/transportieren. Der LT-
Auftraggeber muss dem LT-Auftragnehmer gegebenenfalls sémtliche zur Verarbeitung
benétigten Bio-Rohstoffe, Zusatz- und Hilfsstoffe sowie Zutaten (ausgenommen Wasser,
Speisesatz) anliefern bzw. zur Verfiigung stellen. Der LT-Auftragnehmer darf nur diese vom LT-
Auftraggeber zur Verfiigung gestellten Stoffe verarbeiten.

Durchgefiihrte Lohntdtigkeitsschritte:

Lagerung, Trocknung, Aspirieren

Es folgen Detailregelungen.

Beilage 2

Beilage 2 enthalt Abgabenvorschreibungen der Marktgemeinde ***16*** vom 5. November
2013 und der Gemeinde ***17*** vom 10. Oktober 2013 an ***g#*** **x1*** hetreffend
Grundsteuer A flr unbebaute Grundstiicke (89,14 €, 125,15 €).

Ferner eine Benachrichtigung des Finanzamts Bruck Eisenstadt Oberwart vom 15. Oktober
2013 an ***g¥** **xx1*¥** \wonach der Teilbetrag an Beitrage/Abgabe von land- und
forstwirtschaftlichen Betrieben fur den Zeitraum 10-12/2013 in Hohe von 530,09 € am 15.
November 2013 fallig werde.

Vergleichbare Abgabenvorschreibungen und Benachrichtigungen fiir die weiteren Zeitraume
im Beschwerdezeitraum (und danach) sind ebenfalls in Beilage 2 enthalten, auch betreffend
die Landwirtschaftskammerumlage.

SchlieBlich sind in Beilage 2 Abgabenvorschreibungen und Benachrichtigungen fir die ***1***
KG enthalten, auch Bescheide lber Beitrage und Abgabe von land- und forstwirtschaftlichen
Betrieben an die ***1*** KG und der Einheitswertbescheid (Einheitswert 158.300) sowie der
Grundsteuermessbescheid (Steuermesszahl 315,14) der ***1*** KG vom 4. Februar 2010
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Beilage 3

Gutschrift der Bioprodukte ***19*** GmbH an die ***1*** KG, Kundennummer ***27%**,

vom 24. November 2014 Uiber Bio-Sojabohne.

Gutschrift der Bioprodukte ***19*** GmbH an ***g*** ***1x** Kundennummer ***28%**,

vom 10. September 2013 lber Bio-Weizen.

Gutschrift der Bioprodukte ***19*** GmbH an ***g*** ***x1*** Kundennummer ***28***

vom 10. September 2013 Uber Bio-Gerste.

Gutschrift der Bioprodukte ***19*** GmbH an ***g*** ***1x** Kundennummer ***28%**,

vom 10. September 2013 lber Bio-Ackerbohne.

Gutschrift der Bioprodukte ***19*** GmbH an ***g*** ***x1*** Kundennummer ***28***

vom 15. November 2013 Uber Bio-Sojabohne.

Gutschrift der Bioprodukte ***19*** GmbH an ***g*** **xx1*** Kundennummer ***28***

vom 18. Dezember 2013 Uber Bio-Buchweizen.

Gutschrift der Bioprodukte ***19*** GmbH an ***g*** ***x1*** Kundennummer ***28***
vom 11. Marz 2014 Uber Bio-Sojabohne.

Gutschrift der Bioprodukte ***19*** GmbH an ***g*** #*x*1%*** Kundennummer ***28***

vom 11. September 2014 (iber Bio-Weizen.

Gutschrift der Bioprodukte ***19*** GmbH an ***g*** ***x1*** Kundennummer ***28***

vom 20. November 2014 Uiber Bio-Sojabohne.

Gutschrift der Bioprodukte ***19*** GmbH an ***g*** ***x1*** Kundennummer ***28***,

vom 10. September 2015 (ber Bio-Weizen.

Gutschrift der Bioprodukte ***19*** GmbH an ***g*** ***x1*** Kundennummer ***28***
vom 29. Oktober 2015 Uiber Bio-Sojabohne.

Gutschrift der Bioprodukte ***19*** GmbH an ***g*** ***1*** Kyundennummer ***28***,

vom 13. September 2016 Uber Bio-Weizen.

Gutschrift der Bioprodukte ***19*** GmbH an ***g*** ***x1*** Kundennummer ***28***
vom 13. Mai 2016 liber Bio-Weizen.

Gutschrift der Bioprodukte ***19*** GmbH an ***g*** *xx1*** Kyndennummer ***28***,
vom 10. Juni 2015 Uber Bio-Sojabohne.
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Gutschrift der Bioprodukte ***19*** GmbH an ***g*** ***x1*** Kundennummer ***28***,

vom 9. November 2016 Uber Bio-Hirse.

Gutschrift der Bioprodukte ***19*** GmbH an ***g*** s**1x** Kundennummer ***28%***,

vom 17. November 2016 Uiber Bio-Sojabohne.

Beilage 4

Ubernahmescheine der Bioprodukte ***19*** GmbH, Lieferant ***Q#** ***]*%* hastitigt

von **¥*1*** KG als Lagerstelle.

Ubernahmescheine der Bioprodukte ***19*** GmbH, Lieferant ***24*** ***)5k** hactitigt

von **¥*1*** KG als Lagerstelle.

Ubernahmescheine der Bioprodukte ***19*** GmbH, Lieferant ***29%** ***30*** hastitigt

von *¥**1*** KG als Lagerstelle.

Ubernahmescheine der Bioprodukte ***19*** GmbH, Lieferant ***31*** ***33%** hastitigt

von **¥*1*** KG als Lagerstelle.

Beilage 5

Diverse Rechnungen an eine ***33*** projektentwicklung GmbH aus 2018 betreffend ein
Bauvorhaben ***34*** Der Zusammenhang mit dem gegenstandlichen Beschwerdeverfahren
ist nicht ersichtlich. Es fehlt auch das sonst vorhandene Deckblatt ,Beilage” (0Z 37). Laut
Beschwerde sollte Beilage 5 Maschinenringsatze betreffen.

Beilage 6

Verschiedene Kontoauszlige, aus denen sich entnehmen lasst, dass die ***1*** KG tber das
Konto IBAN #**35%** yng ***Qg#*k ¥k *** (iber das Konto IBAN ***36*** verfligt (OZ 29).

Beilage 7

AMA Mehrfachantrage-FLACHEN 2013, 2014, 2015, 2016, Bewirtschafter **#g#:#x sk %k,
Uberweisungen der AMA dazu an ***Qx#* *skk %%k |(onto |[BAN ***36***

AMA Mehrfachantrag-FLACHEN 2015 Bewirtschafter ***1*** KG (OZ 30).

Beilage 8

Mitgliedsbeitragsvorschreibung BIO AUSTRIA Burgenland an *##Qg*** k¥ q%*%* f{jr 2013
(0z 31).
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Beilage 9

Rechnungen des ***23*** |nstituts an ***g*** **x*** hetreffend Zertifizierung flr 2013,
2014, 2015, 2016; Gutschrift der Bioprodukte ***19*** GmbH an ***g*** ***1*** yom 11.
September 2014; Schreiben der Burgenlandischen Landwirtschaftskammer an ***9g***
**kE]*** betreffend Bodenuntersuchung aus 2015 (0Z 32).

Beilage 10

Diverse Rechnungen des Raiffeisen Lagerhauses Stidburgenland an ***g#** *x*7*x* (07 33).

Beilage 11

Polizze der Osterreichischen Hagelversicherung fiir ***gx#*x* *s%xk1*%* f(ir 2014, 2015, 2016
sowie Pramienvorschreibungen der Osterreichischen Hagelversicherung fiir die ***1*** KG fiir
2014, 2015 (OZ 34).

Beilage 12

Vorschreibungen der Sozialversicherungsanstalt der Bauern an ***g#*** #*x1*%* hetreffend
Pflichtversicherung (OZ 35).

Beschwerdevorentscheidungen

Wiederaufnahme der Verfahren

Beschwerdevorentscheidungen betreffend die Wiederaufnahme der Verfahren sind im
elektronisch vorgelegten Akt des Finanzamts nicht enthalten (die OZ 38 bis 43 betreffen die
Sachbescheide, OZ 44 enthilt die Neuberechnung und OZ 45 die gesonderte Begriindung).

Auch im Abgabeninformationssystem der Bundesfinanzverwaltung sind keine
Beschwerdevorentscheidungen betreffend die Wiederaufnahme des Verfahrens ersichtlich (die
jeweils angeflihrten BVE sind die nachstehend wiedergegebenen
Beschwerdevorentscheidungen betreffend die Sachbescheide):
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2013
"~ ERLEDIGUNGEN {Jahresbescheide)
Art  Datum Anbringen/Erledigung
u 14.04.2014 Erkldrung elektronisch eingelangt
30.05.2014 Erstbescheid
20.06.2017 § 303 (1) zu Bescheid v. 30.05.2014
20.06.2017 * Erstbescheid (neue Sachentscheidung)
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Betrag
-7.749,65

-4.773,59

21.07.2017 Beschwerde ¢g. Bescheid v. 20.06.2017 eingelangt

09.07.2018 BVE mit Abweisung der Beschwerde

02.08.2018 Vorlageantrag eingelangt
| 17.09.2018 ? Vorlage der Beschwerde
in Bearbeitung
Eb 14.04.2014 Erkldrung elektronisch eingelangt
| 30.05.2014 Erstbescheid

ERLEDIGUNGEN {Jahresbescheide)

Art Datum Anbringen/Erledigung

Eb6 20,06 ,2017 § 303 (1) zu Bescheid v, 30.05,2014
20.06.2017 Erstbescheid (neue Sachentscheidung})

Betrag

21.07.2017 Beschwerde g. Bescheid v. 20.06.2017 eingelangt

| 03.07.2018 * BVE
02.08.2018 Vorlageantrag eingelangt
| 17.09.2018 7 Vorlage der Beschwerde
in Bearbeitung
2014
ERLEDIGUNGEN (Jahresbescheide)
Art Datum Anbringen/Erledigung
U 06.10.2015 Erkldarung elektronisch eingelangt
16.10.2015 Erstbescheid
20 .06.2017 § 303 (1) zu Bescheid v. 16.10.2015
20.06.2017 * Erstbescheid (neue Sachentscheidung)

Betrag
-59.905,68

-55.236,26

21.07.2017 Beschwerde g. Bescheid v. 20.06.2017 eingelangt

| 09.07.2018 BVE mit Abweisung der Beschwerde
02.08.2018 Vorlageantrag eingelangt
| 17.09.2018 7? Vorlage der Beschwerde

in Bearbeitung
Eb 06.10.2015 Erklarung elektronisch eingelangt
16.10.2015 Erstbescheid
20.06.2017 § 303 (1) zu Bescheid v. 16.10.2015

"~ ERLEDIGUNGEN (Jahresbescheide)
Art Datum Anbringen/Erledigung

l EB 20.06.2017 Erstbescheid (neue Sachentscheidung)

Betrag

21.07.2017 Beschwerde g. Bescheid v. 20.06.2017 eingelangt

| 03.07.2018 * BVE
02.08.2018 Vorlageantrag eingelangt
| 17.09.,2018 ? Vorlage der Beschwerde

in Bearbeitung
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2015
ERLEDIGUMGEN (Jahresbescheide)
Art Datum Anbringen/Erledigung Betrag
U 08.04.2016 Erkldarung elektronisch eingelangt
12.04.2016 Erstbescheid -18.493,83
20.06.2017 § 303 (1) zu Bescheid v. 12.04.2016
20.06.2017 * Erstbescheid (neue Sachentscheidung) -13.211,51

21.07.2017 Beschwerde g. Bescheid v. 20.06.2017 eingelangt

| 09.07.2018 BVE mit Abweisung der Beschwerde
02.08.2018 Vorlageantrag eingelangt
| 17.09.2018 7 Vorlage der Beschwerde

in Bearbeitung
E6 08.04.2016 Erklarung elektronisch eingelangt
I 12.04.2016 Erstbescheid
20.06.2017 § 303 (1) zu Bescheid v. 12.04.2016

ERLEDIGUNGEN (Jahresbescheide)
Art Datum Anbringen/Erledigung Betrag
l Eb 20.06,2017 Erstbescheid {neue Sachentscheidung)
21.07.2017 Beschwerde g. Bescheid v. 20.06.2017 eingelangt

| 03.07.2018 * BVE
02.08.2018 Vorlageantrag eingelangt
| 17.09.,2018 7? Vorlage der Beschwerde

in Bearbeitung

In der gemeinsamen Begriindung der Beschwerdevorentscheidungen wird zwar einleitend
auch auf die Wiederaufnahme der Verfahren Bezug genommen, in weiterer Folge finden sich
aber keine inhaltlichen Ausfiihrungen zur Beschwerde betreffend die Wiederaufnahme der
Verfahren.

Umsatzsteuer

Umsatzsteuer 2013

Mit Beschwerdevorentscheidung vom 9. Juli 2018 wurde die Beschwerde vom 21. Juli 2017
gegen den Umsatzsteuerbescheid 2013 vom 20. Juni 2017 als unbegriindet abgewiesen
(OzZ 41):

BESCHEID

Beschwerdevorentscheidung gem. § 262 BAO

Ihre Beschwerde vom 21.07.2017 gegen den Umsatzsteuerbescheid 2013 vom 20.06.2017 wird
als unbegriindet abgewiesen.

Umsatzsteuer 2014

Mit Beschwerdevorentscheidung vom 9. Juli 2018 wurde die Beschwerde vom 21. Juli 2017
gegen den Umsatzsteuerbescheid 2014 vom 20. Juni 2017 als unbegriindet abgewiesen
(0Z 42):
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BESCHEID
Beschwerdevorentscheidung gem. § 262 BAO

Ihre Beschwerde vom 21.07.2017 gegen den Umsatzsteuerbescheid 2014 vom 20.06.2017 wird
als unbegriindet abgewiesen.

Umsatzsteuer 2015

Mit Beschwerdevorentscheidung vom 9. Juli 2018 wurde die Beschwerde vom 21. Juli 2017
gegen den Umsatzsteuerbescheid 2015 vom 20. Juni 2017 als unbegriindet abgewiesen
(Oz 43).

BESCHEID

Beschwerdevorentscheidung gem. § 262 BAO

Ihre Beschwerde vom 21.07.2017 gegen den Umsatzsteuerbescheid 2015 vom 20.06.2017 wird
als unbegriindet abgewiesen.

Einkiinftefeststellung

Einkiinftefeststellung fiir das Jahr 2013

BESCHEID UBER DIE FESTSTELLUNG VON EINKUNFTEN GEM. § 188 BAO 2013
Beschwerdevorentscheidung gem. § 262 BAO

Aufgrund der Beschwerde vom 21.07.2017 wird der Bescheid vom 20.06.2017 gedindert.
Die Einkilinfte der Bf aus Land- und Forstwirtschaft fiir das Jahr 2013 wurden mit

Beschwerdevorentscheidung vom 3. Juli 2018 mit 159.711,82 € festgestellt, wobei diese wie
folgt aufgeteilt wurden (OZ 38):

AT kR AkA ek Anteil Einkiinfte 113.436,89 €

StNr, ***g*** Freibetrag fiir investierte 3.442,79 €
Gewinne von koérperlichen
Wirtschaftsgitern

Grundfreibetrag 2.632,50 €
HAKQIHAK Ak Rxk Anteil Einkiinfte 38.109,00 €
StNr. ***10%** Freibetrag fiir investierte 2.705,05 €

Gewinne von koérperlichen
Wirtschaftsgitern

Grundfreibetrag 1.072,50 €
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KA KA kk ] Kk k Anteil Einklnfte 8.165,93 €
StNr, *¥**1*** Freibetrag fiir investierte 491,83 €
Gewinne von korperlichen
Wirtschaftsgitern
Grundfreibetrag 195,00 €

Einkiinftefeststellung fiir das Jahr 2014

BESCHEID UBER DIE FESTSTELLUNG VON EINKUNFTEN GEM. § 188 BAO 2014

Beschwerdevorentscheidung gem. § 262 BAO

Aufgrund der Beschwerde vom 21.07.2017 wird der Bescheid vom 20.06.2017 gecindert.

Die Einkunfte der Bf aus Land- und Forstwirtschaft fur das Jahr 2014 wurden mit

Beschwerdevorentscheidung vom 3. Juli 2018 mit 233.590,58 € festgestellt, wobei diese wie

folgt aufgeteilt wurden (OZ 39):

AT kR kR Anteil Einkilinfte 155.259,23 €
StNr, ***g*** Freibetrag fiir investierte 6.665,53 €

Gewinne von korperlichen

Wirtschaftsgitern

Grundfreibetrag 2.632,50 €
HAEQGR K Ak ek Anteil Einklinfte 67.289,25 €
StNr. ***10%** Freibetrag fiir investierte 5.237,20 €

Gewinne von korperlichen

Wirtschaftsgitern

Grundfreibetrag 1.072,50 €
HAATHAK A ek Anteil Einklinfte 11.042,20 €
StNr, ***1p*** Freibetrag fiir investierte 952,22 €

Gewinne von koérperlichen

Wirtschaftsgltern

Grundfreibetrag 195,00 €
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Einkiinftefeststellung fiir das Jahr 2015

BESCHEID UBER DIE FESTSTELLUNG VON EINKUNFTEN GEM. § 188 BAO 2015
Beschwerdevorentscheidung gem. § 262 BAO

Aufgrund der Beschwerde vom 21.07.2017 wird der Bescheid vom 20.06.2017 gedndert.
Die Einklinfte der Bf aus Land- und Forstwirtschaft fiir das Jahr 2015 wurden mit

Beschwerdevorentscheidung vom 3. Juli 2018 mit 138.392,41 € festgestellt, wobei diese wie
folgt aufgeteilt wurden (OZ 40):

RAATAHA Aok rokx Anteil Einkiinfte 94.582,71 €

StNr, *¥*gH** Freibetrag fir investierte 3.007,10 €
Gewinne von kérperlichen
Wirtschaftsgltern

Grundfreibetrag 2.632,50 €
Rk Qrkk dokok ] kokok Anteil Einkiinfte 37.010,41 €
StNr, ¥¥*¥10*** Freibetrag fiir investierte 2.362,72 €

Gewinne von kérperlichen
Wirtschaftsgltern

Grundfreibetrag 1.072,50 €
HAKTHAEK dkk ] Kok ok Anteil Einktnfte 6.799,29 €
StNr, ¥¥*11*** Freibetrag fir investierte 429,59 €

Gewinne von koérperlichen
Wirtschaftsgltern

Grundfreibetrag 195,00 €

Begriindung

Die undatierte gesonderte Bescheidbegrindung lautet (OZ 45):

Bescheidbegriindung

An Sie wurde eine durch das Bundesrechenzentrum ausgefertigte Beschwerdevorentscheidung
betreffend den

Bescheid (iber die Wiederaufnahme des Verfahrens betreffend Umsatzsteuer 2013 vom
20.06.2017

Umsatzsteuerbescheid 2013 vom 20. 06.2017
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Bescheid (iber die Wiederaufnahme des Verfahrens betreffend Feststellung von Einkiinften
gem. § 188 BAO fiir das Jahr 2013 vom 20.06.2017

Bescheid (iber die Feststellung von Einkiinften gem. § 188 BAO fiir das Jahr 2013 vom
20.06.2017

Bescheid (iber die Wiederaufnahme des Verfahrens betreffend Umsatzsteuer 2014 vom
20.06.2017

Umsatzsteuerbescheid 2014 vom 20. 06.2017

Bescheid (iber die Wiederaufnahme des Verfahrens betreffend Feststellung von Einkiinften
gem. § 188 BAO fiir das Jahr 2014 vom 20.06.2017

Bescheid (iber die Feststellung von Einkiinften gem. § 188 BAO fiir das Jahr 2014 vom
20.06.2017

Bescheid (iber die Wiederaufnahme des Verfahrens betreffend Umsatzsteuer 2015 vom
20.06.2017

Umsatzsteuerbescheid 2015 vom 20. 06.2017

Bescheid (iber die Wiederaufnahme des Verfahrens betreffend Feststellung von Einkiinften
gem. § 188 BAO fiir das Jahr 2015 vom 20.06.2017

Bescheid (iber die Feststellung von Einkiinften gem. § 188 BAO fiir das Jahr 2015 vom
20.06.2017

am 03.07.2018 abgefertigt. Bitte beachten Sie, dass es bei dem automationsunterstiitzt
versendeten Bescheid und der vorliegenden hdndisch versendeten Begriindung zu
unterschiedlichen Zustellungszeitpunkten kommen kann.

Die ***1*** KG ging per 01.01.2008 aus der Einbringung des bilanzierenden land- und
forstwirtschaftlichen Einzelunternehmens ***1*** ***7*¥* heryor und der Gewinn der
**¥1*** KG wird wie folgt verteilt:

Kk REE xAXKQEEX. 55% (Komplementdrin)
¥AA A XEETEEX sen. Vorweggewinn und 35% (Kommanditist)
KAk RAE KAETHEEX jUun. 10% (Kommanditist)

Die ***1*** KG bewirtschaftet zum Stichtag 01.01.2014 ca. 258 ha, wovon ca 26 ha
forstwirtschaftlich genutzt werden.

Neben der Sacheinlage des ***1*** ***7x*** (cq 229 ha) werden noch 8 ha Eigengrund der KG,
19 ha Pachtgrund (von ***1*** ***g*** zugepachtet) und 2 ha fremdzugepachteter Grund
bewirtschaftet.

Frau ***g*** ***x7%*¥* hewirtschaftet einen eigenen landwirtschaftlichen Betrieb mit ca 71 ha
zum 01.01.2014. Sie hat ca 19 ha an die ***1*** KG und ca 11 ha (10 ha davon in ***14*%*%)
fremdverpachtet.

Die von ***g*** **x1%** hewirtschafteten Fldichen befinden sich im Gemeindegebiet von
*EE16*** und ***17***, Die Einkiinfte werden im Wege der Vollpauschalierung ermittelt.

Den Erhebungen des Priifers folgend
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*) wird die Bewirtschaftung der Landwirtschaft unter nahen Angehérigen aufgeteilt.
*) ist FF*GFRFE HEX]**% Komplementdrin und Hauptbeteiligte an der ***1*** KG.

*) wurden im Wege der Sacheinlage die Liegenschaften und der Maschinenpark des ***1***
**%7%** eingebracht.

*) erfolgt die Bewirtschaftung der gesamten selbstbewirtschafteten Fldchen von einer Hofstelle
aus mit denselben Maschinen und Geridten.

*) liegt neben eigenen Konten und eigenen AMA-Abrechnungen auch ein getrenntes
Belegwesen vor.

*) liegt eine idente Bewirtschaftung (biologische Landwirtschaft) und ein gemeinsamer Vertrieb
vor.

*) wurde das gleiche Personal eingesetzt.

*) konnte der Nachweis der vollsténdigen Leistungsverrechnung nicht zweifelsfrei erbracht
werden.

Nach Abschluss der Erhebungen kam der Priifer zum Ergebnis, dass im Anlassfall der von der
stdndigen héchstgerichtlichen Rechtsprechung geforderte enge

*) wirtschaftliche (Biobetrieb / Getreidewirtschaft / gemeinsamer Vertrieb)
*) technische (gemeinsame Hofstellen- und Maschinennutzung) und

*) organisatorische (gemeinsames Personal / mangelhafte Nachvollziehbarkeit der
Leistungsverrechnung)

Zusammenhang besteht und daher ein einheitlicher Betrieb vorliegt.
Beschwerdevorbringen:

Mit Beschwerde vom 21.07.2017 haben Sie die Bescheide (iber die Wiederaufnahme des
Umsatzsteuer- und Feststellungsverfahrens fiir die Jahre 2013, 2014 und 2015 sowie die
Sachbescheide zur Einkiinftefeststellung und zur Umsatzsteuer fiir die Jahre 2013, 2014 und
2015 bekdmpft und begriindend vorgebracht:

Urspriinglich bestand ein land- und forstwirtschaftlicher Betrieb, welcher von Hr. ***7%*%*
***x1*%* sen. gefiihrt wurde. Seit 1989 bewirtschaftet auch ***9*** ***1*** (Gattin des
KrkgHREE XAXK]*%* sen.) einen landwirtschaftlichen Betrieb.

Im Jahr 2008 wurde der Betrieb von ***7*** *¥*1*¥* sen. per Sacheinlage in die KG eingelegt
und seit diesem Zeitpunkt besteht der Betrieb der KG neben dem Betrieb der ***g*** ¥ x*¥*

*) Die ***1*** KG bewirtschaftet liberwiegend Fltichen in ***3%¥%* yng ***g**x F*xxx*
bewirtschaftet Fldichen in ***16*** **¥17%** yng ***14***

*) Der Betrieb von ***g*** *¥*1*** hat keine eigenen Maschinen und Gerdte sondern mietet
diese zu Maschinenringsdtzen von der ***1*** KG an.

*) Sowohl die ***1*** KG als auch der Betrieb von ***g*** ***1*** fiihren nachweislich ein
eigenes Rechnungswesen, stellen im eigenen Namen und auf eigene Rechnung
Ausgangsrechnungen aus und erhalten Eingangsrechnungen.
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*) Die beiden Betriebe verfiigen zwar (iber eine gemeinsame Hofstelle, das Konzept von
*AEAkQRKK XAK]*** erfordert aber keine eigene Hofstelle, da das zugekaufte Saatgut direkt auf
die landwirtschaftlichen Fldchen geliefert und dort ausgesdt wird und die Ernte unmittelbar zur
Annahmestelle des Abnehmers Fa. ***19*** GmbH (bei der ***1*** KG eingemietet) gebracht
wird, wo auch einige andere Biolandwirte aus der Umgebung ihre Produkte abliefern.

*) Der Betrieb der ***1*** KG wird (iberwiegend von ***7%** **¥1*¥* hewirtschaftet,
wdhrend jener von ***g*** ¥¥*1¥¥* yon dieser selbst unter entgeltlicher Zuhilfenahme von
Maschinen und Gerditen der ***1*** KG bewirtschaftet wird.

*) Die organisatorische Trennung ergibt sich aus dem Umstand der rdumlichen Trennung sowie
der selbstdndigen Planung, Entscheidung und Bewirtschaftung.

*) Aufgrund der langjéhrigen Tdétigkeit in der Landwirtschaft verfiigen sowohl ***7*** sen. als
aquch ***g*x* xx¥1%%* (iber ausreichende landwirtschaftliche Kenntnisse und Erfahrungen.

*) Es erfolgten bei beiden Betrieben getrennte Wareneinkdufe, getrennte sonstige
Anschaffungen und getrennte Verrechnungen.

*) Die ***1*** KG vermietet ihre Maschinen nicht nur an den Betrieb von ***g* %% *xx%¥%*
sondern auch an zwei bis drei weitere Landwirte und ***9*** ***1**¥* [onnte alternativ zu
denselben Konditionen die Dienstleistungen auch vom Maschinenring anmieten.

*) Beide Betriebe haben einen gesonderten Abnahmevertrag mit der Fa. Bioprodukte ***19***
GmbH und 7-10 weiter Landwirte liefern ihre Produkte ebenfalls zur Ubernahmestelle bei der

*) Es liegt kein einheitlicher Betrieb vor, da beide Betriebe gesondert Unternehmerrisiko und
Unternehmerchance tragen, was sich in den unterschiedlichen Abnahmepreisen je nach
Qualitdt und Trocknungslage widerspiegelt. Aus dem Umstand der wirtschaftlichen
Abhdngigkeit vom gemeinsamen Hauptabnehmer kann nicht der Schluss gezogen werden, dass
ein einheitlicher Betrieb vorliegt.

*) Sdmtliche Geschdftskontakte zwischen den Betriebsfiihrern werden wie Fremdleistungen
erfasst und aufgezeichnet. Fiir die Verrechnung der Maschinenstunden werden die
Maschinenringsdtze herangezogen. Die Verrechnung und Bezahlung erfolgt zweimal jéhrlich (in
der Landwirtschaft durchaus (blich).

*) Beide Betriebe verfiigen liber eigene Bankkonten, sind bei der Agrarmarkt Austria gesondert
gemeldet und erhalten auch die gesetzlich vorgesehenen Férderungen gesondert. Beide
Betriebe sind Mitglieder der Bio Austria und haben eigene Kontrollvertréige mit der ***23***
GmbH.

*) Beide Betriebe sind einkaufs- und absatzseitig gesondert erfasst und sind gesondert Partner
der Versicherungen (Hagel/SVdB).

Die im Beschwerdevorbringen dargestellten Umstéinde im Anlassfall wurden dann von lhnen
den einzelnen, in Rz 411 EStR aufgezahlten Merkmalen fiir einen einheitlichen Betrieb
gegeniibergestellt.

1.) Wirtschaftliche Uber- und Unterordnung zwischen den Betrieben liegt nicht vor, da sich die
beiden Betriebe weder in wirtschaftlicher Abhdngigkeit gegeniiberstehen noch sich ergénzen.
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2.) Die Hilfsfunktion eines Betriebes gegentiber dem anderen liegt ebenfalls nicht vor, da die
Maschinenvermietung auch an andere Landwirte erfolgt fremdiiblich verrechnet wird, bzw. die
Maschinen und Gerdite auch vom Maschinenring hatten bezogen werden kénnen.

3.) Eine rdumliche Verflechtung liegt ebenfalls nicht vor, da ***9*** ***1**¥ keine eigene
Hofstelle benétigt und das dhnliche Leistungsprogramm nicht das wirtschaftliche Ergebnis einer
Kooperation sondern eine Folge der Anpassung an die Wetterbedingungen ist.

Die rdumliche Ndéhe ist lediglich durch den Umstand begriindet, dass die Abnahmefirma die
Ubernahmestelle am Standort der KG hat.

4.) Die Verwendung dhnlicher Rohstoffe ergibt sich aus dem Umstand, dass die Produktion von
den gegenwdrtigen Wetterbedingungen abhdingig ist.

In den letzten Jahren wurden aufSerdem bereits Betriebspriifungen bei beiden Betrieben
durchgefiihrt, wobei die beiden Betriebe zweifelsfrei als gesonderte Betriebe betrachtet
wurden.

In Ankniipfung an die Entscheidung des BFG vom 23.03.2017 (RV/7103204/2012) wird fiir den
Anlassfall festgehalten, dass eine gewisse Verflechtung nicht zwingend eine Zusammenfiihrung
von zwei Betrieben mit sich bringt. Entscheidend ist vielmehr, ob die Bindungen zwischen den
Betrieben nach objektiven Merkmalen so eng ist, dass die Betriebe nach der
Verkehrsauffassung als eine Einheit anzusehen sind, wobei auch die Merkmale
Unternehmerinitiative und Unternehmerrisiko nicht aufSer Acht gelassen werden diirfen.

Ihrem Beschwerdevorbringen ist zu entgegnen:

Wie in der Beschwerde zutreffend ausgefiihrt wurde, ist - der héchstgerichtlichen
Rechtsprechung folgend - nach der Verkehrsauffassung und nach den Betriebsverhdltnissen bej
engem wirtschaftlichem organisatorischem und technischem Zusammenhang von einem
einheitlichen Betrieb auszugehen (u.a. VWGH 22.11.1994, 94/15/0154).

Von einem einheitlichen Betrieb ist jedenfalls dann auszugehen, wenn sich die betriebliche
Tdtigkeit als Betrieb einer Personengemeinschaft darstellt, die ein gemeinsames
wirtschaftliches Ziel verfolgen. Dabei sind die Normen des ABGB zu beachten, die auch fiir den
Bereich der Land- und Forstwirtschaft Giiltigkeit haben (Grillberger in Rummel, ABGB3, § 1175
Rz 3).

Im gegenstdndlichen Fall bewirtschaftet die KG neben Eigengrund und Grund des
Kommanditisten ***7%** ***1%** sen_quch von ***9*** ***1*** (Komplementdrin)
zugepachtete Fldichen im Ausmafs von 19 ha in ***16***, **xg¥*x *xx1¥¥* wiederum
bewirtschaftet neben Eigengrund zumindest im Jahr 2013 auch von der KG zugepachtete
Flachen im Ausmaf3 von 20,7 ha in ***3***,

Aus dem im Akt vorliegenden Zusammenschlussvertrag ist ersichtlich, dass Frau ***9***
***1*%¥* eine Pflichteinlage von € 20.000 zu leisten hatte und aufSerdem ihre gesamte
Arbeitskraft einbringt sowie die unbeschréinkte Haftung flir Betriebsverbindlichkeiten
libernimmt.

KAk 7H*E 2AK]*** hatte eine Pflichteinlage von € 10.000 zu leisten und

*AA7HxE XAXX]*¥** sen. brachte sein Einzelunternehmen (insbes. LuF-Liegenschaften und den
gesamten Maschinenpark), welches als Sacheinlage mit € 35.000 bewertet wurde, ein.
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Die Gewinnverteilung wurde mit 55 % fiir ***Q*** ***7*%x 10 % flir ***7%** **¥*1*¥* jun.
und 35 % fiir ***7*%* ¥**1%%¥ sen,, wobei ***7*** **¥*1*** sen. einen Vorweggewinn iHv.
50% des Gewinnes erhdlt, vertraglich festgehalten.

Wofiir ***7*** ***1*** sen. den Vorweggewinn erhalt geht aus dem Vertrag nicht hervor.

¥AAQRNK XAXX]*** bringt It. Vertrag neben der Pflichteinlage und der unbeschrénkten
Haftungsiibernahme auch ihre gesamte Arbeitskraft ein und ihr obliegt auch die
Geschdftsfiihrung.

Dem Vorbringen, dass die von der KG und von Fr. ***1*** pewirtschafteten Grundstticke in
unterschiedlichen Gemeinden liegen, kann keine Bedeutung zugemessen werden, da die
Liegenschaften in ***14*** fremdverpachtet sind und die Liegenschaften in ***16*** und
*¥*%17*** ebenso wie die Liegenschaften in ***3*** qusschliefSlich mit den Maschinen und bei
Bedarf auch mit dem Personal der KG bewirtschaftet werden und aufSerdem Fléichen in
*¥*E16%** bzw. ***3*** quch wechselseitig verpachtet werden.

Das Beschwerdevorbringen fiihrt aus, dass die KG auch an andere Landwirte
Maschinenleistungen zu Maschinenringsdtzen erbringt, es wurden aber bisher keine Nachweise
dazu vorgelegt.

Eine Gegeniiberstellung der an ***9*** ***1*** yerrechneten Hektarsatze mit den OKL-
Richtwerten hat gezeigt, dass diese erheblich voneinander abweichen.

So wurden beispielsweise fiir den Mdhdrusch € 90 je ha verrechnet, wéihrend It. OKL-
Richtwerten € 140 fiir Getreide und € 150 fiir Raps angemessen waren.

Fiir eine Zugmaschine mit Pflug wurden € 45 je ha verrechnet und € 120 je ha waren
angemessen.

Fiir eine Zugmaschine mit Scheibeneggen wurden € 17 je ha. In Rechnung gestellt und € 39 je
ha waren angemessen gewesen.

Fiir eine Zugmaschine mit Kreiselegge wurden € 30 verrechnet und € 64 waren angemessen
gewesen,

um nur einige Werte zu nennen.

Vom Priifer wird im Bericht angefiihrt, dass die Verrechnung nicht vollsténdig nachvollziehbar
ist. Es fehlen Aufzeichnungen dariiber, in welchem Umfang und wofiir Fremdpersonal der KG
bei Frau ***1*** eingesetzt wurde und es wurden auch keine Verrechnungen vorgenommen.

Die Nutzung einer gemeinsamen Hofstelle ist aus Sicht der Behérde ein weiteres starkes Indiz
flir einen gemeinsamen Betrieb und das Vorbringen, dass Fr. ***1*** ein Konzept verfolgt fiir
das sie keine Hofstelle braucht, ist nicht nachvollziehbar.

Ein land- und forstwirtschaftlicher Betrieb ohne Hofstelle birgt fiir den Landwirt zu grofse
Risiken z.B. bei Schlechtwetter, bei Maschinenbruch, bei Liefer- oder Abnahmeverzdgerungen,...
usw. stehen keine Lagerkapazitéten zur Verfiigung.

Der steuerlichen Vertretung ist darin beizupflichten, dass ein getrenntes Rechnungswesen, eine
getrennte Rechnungslegung, getrennte Bankkonten, getrennte Abnahmevertrage, getrennte
AMA-Meldungen und getrennte Sozial- u. sonstige Versicherungen vorliegen, was im Anlassfall
flir auf dem Papier getrennte Betriebe spricht.
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Mit den unterschiedlichen Abnahmepreisen je nach Qualitét und Trockenheit der Produkte wird
das fiir beide Betriebe gesondert getragene Unternehmerrisiko und die Unternehmerchance
argumentiert und dabei iibersehen, dass hier fiir die ***1*** KG und fiir ***9g*** ***1%*** dje
gleichen Rahmenbedingungen gelten, d.h. der Abnahmepreis richtet sich ausschliefSlich nach
der Qualitdt der Produkte und nicht danach, von wem die Produkte verkauft werden.

Hinzu kommt noch, dass ***9*** **¥1*** g|s Komplementdrin und alleinige Geschdiftsfiihrerin
die unternehmerischen Entscheidungen der KG zu treffen hat (ausgenommen Einschréinkungen
It. Punkt 10 des Zusammenschlussvertrages).

Zusammenfassen ist zu sagen, dass im Anlassfall zwar eine Trennung der Betriebe auf dem
Papier vorliegt, diese Trennung nach den tatsachlichen Verhdltnissen aber nicht gelebt wird.
Das gleiche Produktsortiment, die gleichen Rohstoffe, die gemeinsame Nutzung der Hofstelle,
die gemeinsame Nutzung der vorhandenen Maschinen und des vorhandenen Hilfspersonals und
die gemeinsame Vermarktung der Produkte spricht nach der Verkehrsauffassung fiir das
Vorliegen eines einheitlichen Betriebes, weshalb die Beschwerde in diesem Punkt abweisend zu
erledigen war.

Ilhrem Beschwerdevorbringen zu Tz 4 des BP-Berichtes - Anschaffung Garagentore - wird Folge
gegeben und die Bescheide liber die Feststellung von Einkiinften gem. § 188 BAO fiir die Jahre
2013, 2014 und 2015 werden entsprechend lhrer Darstellung abgedndert.

Berechnung

Hierzu erfolgte folgende Neuberechnung (OZ 44):

2013

[...]

2014

[...]

2015

[...]

Vorlageantrag

Mit Schreiben der steuerlichen Vertretung vom 1. August 2018 stellte die Bf Vorlageantrag
(OzZ 46):

Im Namen und Auftrag der ***1*** KG stellen wir hinsichtlich der Beschwerdevorentscheidung
des Finanzamtes Bruck Eisenstadt Oberwart vom 03.07.2018 bzw. 09.07.2018 innerhalb offener
Frist den
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Antrag gemdfs § 264 BAO auf Entscheidung (iber die Beschwerde vom 21. Juli 2017 durch das
Bundesfinanzgericht

und begehren die Abénderung gem § 302 Abs 1 BAO der angefiihrten Bescheide fiir die
einzelnen Zeitréume:

- Bescheid iiber die Wiederaufnahme des Verfahrens betreffend Umsatzsteuer 2015 vom 20.
Juni 2017, eingelangt am 22. Juni 2017

- Umsatzsteuerbescheid 2015 vom 20. Juni 2017, eingelangt am 22. Juni 2017

- Bescheid iiber die Wiederaufnahme des Verfahrens betreffend Feststellung von Einkiinften
gem § 188 BAO fiir das Jahr2015 vom 20. Juni 2017, eingelangt am 22. Juni 2017

- Bescheid (iber die Feststeilung von Einkiinften gem § 188 BAO fiir das Jahr 2015 vom 20. Juni
2017, eingelangt am 22. Juni 2017

- Bescheid iiber die Wiederaufnahme des Verfahrens betreffend Umsatzsteuer 2014 vom 20.
Juni 2017, eingelangt am 22. Juni 2017

- Umsatzsteuerbescheid 2014 vom 20. Juni 2017, eingelangt am 22. Juni 2017

- Bescheid liber die Wiederaufnahme des Verfahrens betreffend Feststellung von Einkiinften
gem § 188 BAO fiir das Jahr 2014 vom 20. Juni 2017, eingelangt am 22. Juni 2017

- Bescheid iiber die Feststellung von Einkiinften gem § 188 BAO fiir das Jahr 2014 vom 20. Juni
2017, eingelangt am 22. Juni 2017

- Bescheid iiber die Wiederaufnahme des Verfahrens betreffend Umsatzsteuer 2013 vom 20.
Juni 2017, eingelangt am 22. Juni 2017

- Umsatzsteuerbescheid 2013 vom 20. Juni 2017, eingelangt am 22. Juni 2017

- Bescheid liber die Wiederaufnahme des Verfahrens betreffend Feststellung von Einklinften
gem § 188 BAO fiir das Jahr 2013 vom 20. Juni 2017, eingelangt am 22. Juni 2017

- Bescheid liber die Feststellung von Einkiinften gem § 188 BAO fiir das Jahr 2013 vom 20. Juni
2017, eingelangt am 22. Juni 2017

Begriindung:

Grundsdtzlich beziehen wir uns auf die bereits in der Beschwerde angefiihrte Begriindung.
Dariiber hinaus bzw. ergénzend mdchten wir folgende Punkte schérfen bzw ausfiihrlicher
erléutern:

In der Bescheidbegriindung vom 09.07.2018 wird laufend auf die fehlende vollstdndige
Nachvollziehbarkeit der Verrechnung des Personals von der ***1*** KG an Frau ***9***
**%1*** Bezug genommen. Es wird dabei jedoch tibersehen, dass es mangels der Erbringung
Personalleistungen von der ***1*** KG an Frau ***9*** ***1*¥* kejne Verrechnung dieser
Leistungen vorhanden ist und natiirlicherweise auch nicht nachgewiesen werden kann. Wie
bereits in der Bescheidbeschwerde éfters ausgefiihrt wird der Betrieb der ***1*** KG
liberwiegend von Herrn ***7*** ***1*** son_und der Betrieb von Frau ***g*** ***1*¥* yon
ihr selbst bewirtschaftet. Somit kann uE diese Feststellung seitens der Finanzverwaltung nicht
als Argument fiir eine organisatorische und personelle Verflechtung der beiden Betriebe
herangezogen werden.
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2. Ferner wurde seitens der Finanzverwaltung eine mangelhafte Nachvollziehbarkeit der
Leistungsverrechnung der Maschinen und Gerate behauptet. In der Beilage 5 der
Bescheidbeschwerde sind die Verrechnungen zwischen der ***1*** KG und von Frau ***9***
**%1*** ersichtlich. UE ist nicht nachvollziehbar, warum anhand dieser Beilage die vollstéindige
Leistungsverrechnung nicht zweifelsfrei erbracht wurde, da sdmtliche Rechnungen des
Priifungszeitraumes vorgelegt wurden. Des Weiteren gelangten diese Verrechnungssétze nicht

flir Frau ***g*** ***1%%* zur Anwendung, sondern zB auch gegen liber Herrn ***24***

Als Nachweis der Fremdiiblichkeit diirfen wir ich Ihnen die Verrechnungen an Frau ***1*** ynd
Herrn ***24*** *¥*25%%* hejlegen, wobei nicht nur die Verrechnungssdtze, sondern auch die
Abrechnungsmodalitit und Zeitraum (ibereinstimmt. Diese Nachweise stammen aus dem
Belegwesen der ***1*** KG, welche im Zuge der Betriebspriifung ersichtlich waren.

3. In weiterer Folge wurde in der Bescheidbegriindung (Seite 5) die von den OKL-Sétzen
abweichende, fremduntiiblichen Verrechnungssdtze hervorgebracht. Die dargelegten OKL-Satze
sind uE jedoch nicht plausibel, wobei wir davon ausgehen, dass bei dieser Gegenliiberstellung
die ha-Sdtze mit den Stunden-Sdtzen vermengt wurden. Zwecks besserer Darstellbarkeit bzw
Plausibilisierung diirfen wir anbei einige Beispiele der Verrechnung erldutern, wobei die Héhe

der Verrechnungssditze (siehe Beliage) ua von den Anschaffungspreisen der Gerdite abhdngig
sind:

Beispiel 1:
Scheibenegge Catros 600 cm
Anschaffung 2002
Anschaffungskosten 18.299.00
bewirtschaftetet Fliche / Std bei 8 km/h 4.8
Eur / Std ha / Std EUR / ha
Scheibenegee 3476 4.8 7,24
Traktor 136 PS 4791 4.8 9,98
17,22
Verrechnung 2014: EUR 17 {netto)
Beispiel 2:
Sdmaschine 600 cm
Anschaffung 2006
Anschaffungskosten 9.848,00
bewirtschaftetet Fliche / Std bei 4 ki'h 36
Eur / Std ha / Sid EUR / ha
Mihdrescher 66,16 36 18,38
Schneidwerk 14,78 3,6 4,11
2248

Verrechnung 2014: EUR 26 {nettc)
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Beispiel 3;
Mihdrescher Lexion 750 - 390 PS
bewirtschaftetet Fliche / Std bei 6 kiv/h 36
Eur / Std ha / Std EUR /ha

Miihdrescher 247,68 i6 68,80
Schneidwerk 384 3,6 10,67

7947
Verrechnung 2016: EUR 20 (netto)

4. Es wird unsererseits nochmals hervorgehoben, dass kein gemeinsamer Vertrieb erfolgt.
Sowohl die ***1*** KG als auch der Betrieb von Frau ***g*** ***1*** heliefern gesondert die
Firma ***19*** GmbH. In diesem Zusammenhang ist auf das BFG-Erkenntnis vom 27.03.2017
(RV/7103204/2012) (siehe Bescheidbeschwerde Seite 11) zu verweisen, wonach der Vertrieb
von Produkten unter einer gemeinsamen Marke nicht ausreiche um die Eigenstdndigkeit einer
Gesellschaft biirgerlichen Rechts in Frage zu stellen. Dieser Entscheidung folgend kann der
gesonderte Vertrieb der ***1*** KG und des Betriebs von Frqu ***9*** *x**1%*¥¥ 7., keiner
Verflechtung dieser beiden Betriebe bzw zu einem gemeinsamen Betrieb fiihren, da ua der
Vertrieb nicht zentral unter einer einheitlichen Marke erfolgt.

5. Das Argument der Bescheidbegriindung auf Seite 5 zur Notwendigkeit einer Hofstelle kann
nicht nachvollzogen werden, da das zugekaufte Saatgut vom Lieferanten auf die
landwirtschaftlichen Fldchen geliefert, dort direkt ausgeséht und nach der Ernte das Bio-
Produkt unmittelbar zur Lagerstelle des Abnehmers, Firma Bioprodukte ***19*** GmbH,
gefiihrt wird. Die angefiihrten Argumente in der Bescheidbegriindung, wie Schlechtwetter,
Maschinenbruch, Liefer- oder Abnahmeverzégerungen gehen dabei vollkommen ins Leere, da
Schlechtwetter ein allgemeines Risiko darstellt und in keinem kausalen Zusammenhang mit
einer Hofstelle steht, Maschinenbruch im gegenwdirtigen Sachverhalt ein Risiko der ***1*** KG
darstellt und nicht von Frau ***9*** ***1*** da die Gerdte von der ***1*** KG angemietet
werden und Liefer- und Abnahmeverzdgerungen nicht vorhanden sind, weil direkt auf das Feld
geliefert wird und von dort direkt zum Abnehmer abtransportiert wird.

6. Zu den unterschiedlichen Abnahmepreisen wurde in der Bescheidbegriindung auf Seite 5
festgehalten, dass fiir die ***1*** KG und fiir ***9*** ***1*** dje gleichen
Rahmenbedingungen gelten und sich somit der Abnahmepreis nach der Qualitit der Produkte
richtet. Diese Ansicht wird unsererseits bestdtigt, da dies die Grundlage einer fremdiiblichen
Verrechnung darstellt. Aus dem Argument der gleichen Rahmenbedingungen kann uE kein
einheitlicher Betrieb abgeleitet werden, weil diese Rahmenbedingungen auch fiir die anderen
Lieferanten gelten und keine Besonderheit der Betriebe ***1*** darstellen.

Begehren:

Aus den oben angefiihrten Griinden begehren wir die Abdnderung des angefochtenen
Bescheides dahingehend, dass die Umsatzsteuer fiir den Zeitraum 2013 bis 2015 wie folgt
festgesetzt wird:

Umsatzsteuer 2013: EUR -7.610,65
Umsatzsteuer 2014: EUR -59.327,81
Umsatzsteuer 2015: EUR -17.660,22
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und stellen den Antrag auf Aussetzung der Einhebung gem. § 212a BAO fiir den Gesamtbetrag
der angefochtenen Abgabenbetrage gemdifs Darstellung bis zur Erledigung des
Vorlageantrages, da diesem Antrag keine im Gesetz genannten Griinde entgegenstehen.

I

1013 2014 2015 Gesamt
Festgesetzte Umsatzsteuver It. BP - 471359 -55.23626 -13Z21L51 - 7322136
Umsatzstever k. Beschwerde - 161065  -59.32781 -17.66022 - B4.59868
auszusetzende Umsatzsteuer 2.837,06 4.091,55 4.448,71 11.377,32
auszusetzende Siumniszuschlipe 590,52 03,39 105,65 258,56

auszusetzende Aussetzungszinsen 2018 111,42

Ferner begehren wir die Feststellung von Einkiinften gem § 188 BAO fiir die Jahre 2013 bis 2015
gemdfs der folgenden Darstellung und ersuchen um Zurechnung der Ergebnistangenten wie

folgt:
Jahr 2013 2014 2015

Einkiinfte aus Land -und Forstw. li. Bilanz vor GFB 105.665,78 177.776,87 96.090,12

Korrekturen laut BP
Holzlieferungen - - 57788 - 8334l
Privatanteil Kfz 518,00 714,00 878,00
Anschaffung Garagentor - Aktivierung 1177429 - 181142 - (81142
Einkiinfte aus Land -und Forstw. 117.958,07 176.101,57 94.323.09

Sen.
50% Vorweggewinn 58.979,04 88.050,79 47.161,55
35% Ergebnistangenie 20.642,60 30.817,77 16.506,54
abzgl GFB-Grund - 263250 - 263250 - 2.63250
abzgl GFB invest. - 400209 - 664762 - 2.926,70
72.987,11 109.588 44 58.108,89
55% Ergebnistangente 3243847 48.427.93 25.938,85
abzgl GFB-Grund - 07250 - L072,50 - 1.072,50
abzgl GFB invest. - 314450 - 522313 - 229955
28.22147 42.132,30 22.566,80
jun.

10% Ergebnistangente 5.897,90 8.805.08 4.716,15
abzgl GFB-Grund - 19500 - 19500 - 195,00
abzgl GFB invest. - 571,73 - 949,66 - 418,10
5.131,18 7.660.42 4.103,05
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Gleichzeitig stellen wir im Namen und Auftrag der ***1*** KG den Antrag auf Durchfiihrung
einer miindlichen Verhandlung gemdf3 § 274 Abs 1 Z 1 BAO.

Beilagen:

- Verrechnung ***g*** ***1x** 2013-2016

- Verrechnung ***24*** ***25%** 2013-2016

- Grundlage OKL-Satze

- Bescheidbeschwerde vom 21.07.2017 samt Beilagen

Die angeflihrten Beilagen sind im elektronisch vorgelegten Akt des Finanzamts nicht im
Anschluss an die Beschwerde eingescannt.

Vorlage

Mit Bericht vom 10. September 2018 legte das Finanzamt die Beschwerde dem
Bundesfinanzgericht zur Entscheidung vor und fiihrte unter anderem aus (0Z 73):

Inhaltsverzeichnis zu den vorgelegten Aktenteilen (Aktenverzeichnis)
Beschwerde

1 Beschwerde 01.08.2018

Bescheide

2 Wiederaufnahme § 303 BAO / USt (Jahr: 2013) 02.06.2017

3 Feststellung der Einkiinfte § 188 BAO (Jahr: 2015) 20.06.2017

4 Feststellung der Einkiinfte § 188 BAO (Jahr: 2014) 20.06.2017

5 Feststellung der Einkiinfte § 188 BAO (Jahr: 2013) 20.06.2017

6 Umsatzsteuer (Jahr: 2015) 20.06.2017

7 Umsatzsteuer (Jahr: 2014) 20.06.2017

8 Umsatzsteuer (Jahr: 2013) 20.06.2017

9 Wiederaufnahme § 303 BAO / Sonstige (Jahr: 2015) 20.06.2017
10 Wiederaufnahme § 303 BAO / Sonstige (Jahr: 2014) 20.06.2017
11 Wiederaufnahme § 303 BAO / Sonstige (Jahr: 2013) 20.06.2017
12 Wiederaufnahme § 303 BAO / USt (Jahr: 2015) 20.06.2017

13 Wiederaufnahme § 303 BAO / USt (Jahr: 2014) 20.06.2017
Zusatzdokumente Bescheide

14 Erstbescheid F 2013 30.05.2014

15 Erstbescheid U 2013 30.05.2014
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16 Erstbescheid F 2014 16.10.2015

17 Erstbescheid U 2014 16.10.2015

18 Erstbescheid F 2015 12.04.2016

19 Erstbescheid U 2015 12.04.2016

20 Niederschrift ***6*** 09.05.2017

21 Beilage Niederschrift KG 17.05.2017

22 Niederschrift ***1*** KG 17.05.2017

23 Beilage Bericht KG 19.06.2017

24 BP-Bericht 22.06.2017

Antrag / Anzeige an die Behérde

25 Beilage 1 zur Beschwerde 21.07.2017

26 Beilage 2 zur Beschwerde 21.07.2017

27 Beilage 3 zur Beschwerde 21.07.2017

28 Beilage 4 zur Beschwerde 21.07.2017

29 Beilage 6 zur Beschwerde 21.07.2017

30 Beilage 7 zur Beschwerde 21.07.2017

31 Beilage 8 zur Beschwerde 21.07.2017

32 Beilage 9 zur Beschwerde 21.07.2017

33 Beilage 10 zur Beschwerde 21.07.2017

34 Beilage 11 zur Beschwerde 21.07.2017

35 Beilage 12 zur Beschwerde 21.07.2017

36 Beschwerde 21.07.2017

37 Beilage 5 zur Beschwerde 24.07.2018
Beschwerdevorentscheidung

38 Beschwerdevorentscheidung 2013 03.07.2018
39 Beschwerdevorentscheidung 2014 03.07.2018
40 Beschwerdevorentscheidung 2015 03.07.2018
41 Beschwerdevorentscheidung U 2013 03.07.2018
42 Beschwerdevorentscheidung U 2014 03.07.2018
43 Beschwerdevorentscheidung U 2015 03.07.2018
44 Neuberechnung It. BVE 03.07.2018

45 Begriindung zur Beschwerdevorentscheidung 09.07.2018

Vorlageantrag
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46 Vorlageantrag 02.08.2018
Vorgelegte Aktenteile

47 EW Bescheid ***1*** ***7%x* 171.01.2010
48 EW Bescheid KG 23.11.2013

49 Tauschvertrag 30.12.2015

50 Aktenstudium Ergdnzung 05.01.2017
51 Aktenstudium ***1*** KG 05.01.2017
52 ekis 05.01.2017

53 PA ***1*** KG 05.01.2017

54 AB ***1*** KG Teil 1 09.01.2017

55 Journale u Belege 10.01.2017

56 FB ***1*** KG 15.01.2017

57gdb 1 15.01.2017

58 gdb 2 15.01.2017

59 Unt ***1*** KG 23.01.2017

60 GDB Liste ***1*** 30.01.2017

61 SV LuF Betrieb ***1*** 02.02.2017
62 offene Fragen 06.02.2017

63 Besprechung Stb 30.03.2017

64 ESt Berechnung neu 08.05.2017

65 Einkiinfte 2013 08.05.2017

66 Einkiinfte 2014 08.05.2017

67 Einkiinfte 2015 08.05.2017

68 ***1*** KG 08.05.2017

69 Text Beschwerde 08.05.2017

70 USt Auswirkungen 08.05.2017

71 AB ***1*** KG Teil 2 20.06.2017

72 fn ***26*** 15.01.2018
Bezughabende Normen

$21iVm § 24 EStG und § 188 BAO § 303 BAO
Sachverhalt und Antrége

Sachverhalt:
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Strittig ist die Frage der gemeinsamen Bewirtschaftung einer Landwirtschaft im
Familienverband.

Beweismittel:

Erhebungen des Priifers

Von der steuerlichen Vertretung im Beschwerdeverfahren vorgelegte Unterlagen
Stellungnahme:

Lt. BVE

Beschluss vom 7. April 2021

Mit Datum 7. April 2021, den Parteien zugestellt am 8. bzw. 12. April 2021, fasste das
Bundesfinanzgericht den Beschluss:

I. Die Parteien des verwaltungsgerichtlichen Verfahrens mégen dem Bundesfinanzgericht
Kopien/PDF der Beschwerdevorentscheidungen betreffend

Wiederaufnahme des Verfahrens betreffend Umsatzsteuer fiir das Jahr 2013

Wiederaufnahme des Verfahrens betreffend Umsatzsteuer fiir das Jahr 2014

Wiederaufnahme des Verfahrens betreffend Umsatzsteuer fiir das Jahr 2015

Wiederaufnahme des Verfahrens betreffend Feststellung von Einkiinften gemdfs § 188

BAO fiir das Jahr 2013

5. Wiederaufnahme des Verfahrens betreffend Feststellung von Einkiinften gemdfs § 188
BAO fiir das Jahr 2014

6. Wiederaufnahme des Verfahrens betreffend Feststellung von Einkiinften gemdfs § 188

BAO fiir das Jahr 2015

P wnNne

vorlegen oder angeben, dass derartige Beschwerdevorentscheidungen nicht existieren.

Il. Die Beschwerdefiihrerin mége dem Bundesfinanzgericht Kopien/PDF folgender Dokumente

vorlegen:

1. Die Beilage 5 zur Beschwerde vom 21. Juli 2017
2. Sdmtliche Beilagen zum Vorlageantrag mit Ausnahme der Bescheidbeschwerde vom
21. Juli 2017 samt Beilagen.

Ill. Die Beschwerdefiihrerin mége angeben, ob der Antrag im Vorlageantrag vom 1. August
2018 ,,auf Durchfiihrung einer miindlichen Verhandlung gemdf3 § 274 Abs 1 Z 1 BAO”
dahingehend zu verstehen ist, dass die Antréige in der Beschwerde vom 21. Juli 2017 ,,1. auf
Entscheidung durch den gesamten Senat gemdf$ § 272 Abs 2 Z 1 BAO, 2. auf Durchfiihrung einer
miindlichen Verhandlung gemdfs § 274 Abs 1 Z 1 BAO” in Bezug auf eine Senatsentscheidung
nicht mehr aufrecht erhalten werden.
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IV. Die Parteien des verwaltungsgerichtlichen Verfahrens mégen sich zur Anwendung der
Entscheidungen EuGH 12. 10. 2016, C-340/15, Christine Nigl u.a., ECLI:EU:C:2016:764, VWGH
15. 5. 2019, Ro 2017/13/0012 und VwGH 9. 10. 2020, Ro 2019/13/0025 auf das
gegenstdndliche Verfahren dufSern.

V. Zu Spruchpunkten |., Il. und Ill. wird eine Frist bis zum 30. April 2021, zu Spruchpunkt IV. wird
eine Frist bis zum 21. Mai 2021 gesetzt.

Begriindend wurde unter anderem ausgefihrt:

Zu Spruchpunkt |

Das (damalige) Finanzamt Bruck Eisenstadt Oberwart hat mit Datum 20. Juni 2017 unter
anderem Wiederaufnahmebescheide betreffend Umsatzsteuer und Einkiinftefeststellung fiir die
Jahre 2013, 2014 und 2015 erlassen. Diese Bescheide sind aktenkundig.

Unter anderem gegen die Wiederaufnahmebescheide betreffend Umsatzsteuer und
Einktlinftefeststellung fiir die Jahre 2013, 2014 und 2015 vom 20. Juni 2017 wurde von der
Beschwerdefiihrerin Beschwerde vom 21. Juli 2017 erhoben.

Aktenkundig sind Beschwerdevorentscheidungen vom 9. Juli 2018 betreffend Umsatzsteuer und
Einklinftefeststellungen fiir die Jahre 2013, 2014 und 2015 sowie eine undatierte gesonderte
Bescheidbegriindung betreffend

Bescheid (iber die Wiederaufnahme des Verfahrens betreffend Umsatzsteuer 2013 vom
20.06.2017

Umsatzsteuerbescheid 2013 vom 20. 06.2017

Bescheid (iber die Wiederaufnahme des Verfahrens betreffend Feststellung von Einkiinften
gem. § 188 BAO fiir das Jahr 2013 vom 20.06.2017

Bescheid (iber die Feststellung von Einkiinften gem. § 188 BAO fiir das Jahr 2013 vom
20.06.2017

Bescheid iiber die Wiederaufnahme des Verfahrens betreffend Umsatzsteuer 2014 vom
20.06.2017

Umsatzsteuerbescheid 2014 vom 20. 06.2017

Bescheid iiber die Wiederaufnahme des Verfahrens betreffend Feststellung von Einkiinften
gem. § 188 BAO fiir das Jahr 2014 vom 20.06.2017

Bescheid (iber die Feststellung von Einkiinften gem. § 188 BAO fiir das Jahr 2014 vom
20.06.2017

Bescheid (iber die Wiederaufnahme des Verfahrens betreffend Umsatzsteuer 2015 vom
20.06.2017

Umsatzsteuerbescheid 2015 vom 20. 06.2017
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Bescheid (iber die Wiederaufnahme des Verfahrens betreffend Feststellung von Einkiinften
gem. § 188 BAO fiir das Jahr 2015 vom 20.06.2017

Bescheid (iber die Feststellung von Einkiinften gem. § 188 BAO fiir das Jahr 2015 vom
20.06.2017.

Beschwerdevorentscheidungen betreffend die Wiederaufnahme der Verfahren sind im
elektronisch vorgelegten Akt des Finanzamts nicht enthalten (die OZ 38 bis 43 betreffen die
Sachbescheide, OZ 44 enthdlt die Neuberechnung und OZ 45 die gesonderte Begriindung).

Auch im Abgabeninformationssystem der Bundesfinanzverwaltung sind keine
Beschwerdevorentscheidungen betreffend die Wiederaufnahme des Verfahrens ersichtlich.

Die Parteien des verwaltungsgerichtlichen Verfahrens sind daher aufzufordern, dem
Bundesfinanzgericht Kopien/PDF der Beschwerdevorentscheidungen betreffend

Wiederaufnahme des Verfahrens betreffend Umsatzsteuer fiir das Jahr 2013

Wiederaufnahme des Verfahrens betreffend Umsatzsteuer fiir das Jahr 2014

Wiederaufnahme des Verfahrens betreffend Umsatzsteuer fiir das Jahr 2015

Wiederaufnahme des Verfahrens betreffend Feststellung von Einkiinften gemdyfs

§ 188 BAO fiir das Jahr 2013

5. Wiederaufnahme des Verfahrens betreffend Feststellung von Einkiinften gemdyfs
§ 188 BAO fiir das Jahr 2014

6. Wiederaufnahme des Verfahrens betreffend Feststellung von Einkiinften gemdfs

§& 188 BAO fiir das Jahr 2015

P w e

vorlegen oder angeben, dass derartige Beschwerdevorentscheidungen nicht existieren.

Zu Spruchpunkt Il

Im elektronisch vorgelegten Finanzamtsakt wird unter OZ 37 als Beilage 5 zur Beschwerde

vorgelegt:

Diverse Rechnungen an eine ***33*** Projektentwicklung GmbH aus 2018 betreffend ein

Bauvorhaben ***34*** Der Zusammenhang mit dem gegenstdndlichen Beschwerdeverfahren

ist nicht ersichtlich. Es fehlt auch das sonst vorhandene Deckblatt , Beilage” (0Z 37). Laut

Beschwerde sollte Beilage 5 Maschinenringsditze betreffen.

Im elektronisch vorgelegten Finanzamtsakt wird unter OZ 47 der Vorlageantrag ohne die dort

angefiihrten Beilagen
- Verrechnung ***9*** x**1*** 2013-2016

- Verrechnung ***24*** *x*)5*** 2013-2016
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- Grundlage OKL-Sitze
- Bescheidbeschwerde vom 21.07.2017 samt Beilagen
vorgelegt.

Der Beschwerdefiihrerin ist daher aufzutragen, dem Bundesfinanzgericht Kopien/PDF der
Beilagen vorlegen.

Zu Spruchpunkt I

Wéihrend in der Beschwerde vom 21. Juli 2017 sowohl Antrag auf Senatsentscheidung als auch
Antrag auf miindliche Verhandlung gestellt wird, wird im Vorlageantrag nur Antrag auf
miindliche Verhandlung gestellt. Darin kann eine Zuriicknahme des Antrags auf
Senatsentscheidung gemdfs § 270 BAO gesehen werden. Die Beschwerdefiihrerin ist daher zur
Klarstellung aufzufordern.

Zu Spruchpunkt IV

Die Beschwerdefiihrerin hat im Verwaltungsverfahren mehrfach auf das Erkenntnis BFG 27. 3.
2017, RV/7103204/2012 Bezug genommen.

Das Finanzamt hat sich im Verwaltungsverfahren dazu nicht konkret gedufSert, sondern
lediglich zu einer friiheren Rechtslage ergangene und mit dem vorliegenden Sachverhalt nicht
vergleichbare Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofs zitiert.

Das Erkenntnis VwGH 18.3.2013, 2012/16/0056 betraf die finanzstrafrechtliche Vorfrage, ob
der Weinbau und die Verpachtung land- und forstwirtschaftlicher Fldchen ein einheitlicher
Betrieb eines einzigen Steuerpflichtigen sei, was sowohl vom UFS als auch vom VwWGH verneint
worden ist. Im Erkenntnis VwGH 22.11.1995, 94/15/0154 ging es um die Frage, ob die von
einem einzigen Steuerpflichtigen betriebene Werbeagentur einen einheitlichen Gewerbebetrieb
mit einer vom selben Steuerpflichtigen betriebenen Unternehmensberatung gebildet habe.

Hingegen geht es im hier anhdngigen Beschwerdeverfahren darum, ob entgegen dem erkldrten
Willen der Gesellschafter und dem getrennten AufSenauftritt sowohl des Unternehmens der
Kommanditgesellschaft als auch des Unternehmens der Komplementdrin sowie weiterer
Umstdnde das Unternehmen bzw. der Betrieb der Komplementdirin ein einheitliches
Unternehmen bzw. einen einheitlichen Betrieb mit jenem der Kommanditgesellschaft bildet.

Die Parteien des verwaltungsgerichtlichen Verfahrens sind daher aufzufordern, sich zu den
Entscheidungen EuGH 12. 10. 2016, C-340/15, Christine Nigl u.a., ECLI:EU:C:2016:764, VWGH
15. 5. 2019, Ro 2017/13/0012 und VwGH 9. 10. 2020, Ro 2019/13/0025 sowie deren
Anwendung auf das gegenstdndliche Verfahren — mit der MafSgabe, dass hier nicht der
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Zusammenschluss mehrerer Gesellschaften biirgerlichen Rechts zu einer einzigen Gesellschaft,
sondern das Flihren eines eigenstéindigen Unternehmens bzw. Betriebs durch die
Komplementdrin einer Kommanditgesellschaft sowie Leistungsbeziehungen zwischen der
Gesellschaft und dem Betrieb eines des Gesellschafters unter im allgemeinen Geschdiftsverkehr
liblichen Bedingungen verfahrensgegenstdindlich sind — zu dufSern.

Zu Spruchpunkt V

Dem unterschiedlichen Aufwand zur Beantwortung der einzelnen Spruchpunkte war bei der
Fristsetzung Rechnung zu tragen.

E-Mail (StB) vom 27. April 2021

Mit E-Mail vom 27. April 2021 Gbermittelte die steuerliche Vertretung:

Zu Punkt | 1.-6.

Bescheid (iber die Wiederaufnahme des Verfahrens betr. die Feststellung von Einkiinften
gem. § 188 BAO 2013, 2014, 2015 vom 20.6. 2017

Bescheid (iber die Wiederaufnahme des Verfahrens betr. die Umsatzsteuer 2013, 2014,
2015 vom 20.6.2017

Bescheid (iber die Feststellung von Einkiinften gem. § 188 BAO 2013, 2014, 2015,
Beschwerdevorentscheidung gem. § 262 BAO vom 3.7.2018

Bescheid 2013, 2014, 2015, Beschwerdevorentscheidung gem. § 262 BAO, Umsatzsteuer
vom 9.7.2018

Zu Punkt Il 1.
Beilage 5
Zu Punkt 11 2.
Beilagen zum Vorlageantrag
Zu Punkt 11l des Beschlusses vom 7. April 2021 wurde mitgeteilt, ,,dass der Antrag auf

Entscheidung durch den gesamten Senat gem. § 272 Abs 2 Z 1 BAO zurtickgezogen wird und
lediglich eine mindliche Verhandlung gem. § 274 Abs 1 Z 1 BAO durchgefiihrt werden soll.

Wiederaufnahmebescheide

Die im PDF vorgelegten Wiederaufnahmebescheide vom 20. Juni 2017 betreffend
Umsatzsteuer und Einkinftefeststellungen 2013, 2014 und 2015 entsprechen den
aktenkundigen Wiederaufnahmebescheiden (siehe oben).
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Beschwerdevorentscheidungen

Die im PDF vorgelegten Beschwerdevorentscheidungen vom 3. und vom 9. Juli 2018 betreffend
Umsatzsteuer und Einklnftefeststellungen 2013, 2014 und 2015 entsprechen den
aktenkundigen Beschwerdevorentscheidungen betreffend diese Sachbescheide (siehe oben).

Beilage 5 zur Beschwerde

Beilage 5, laut Eingangsstempel am 21. Juli 2017 dem Finanzamt Bruck Eisenstadt Oberwart
personlich Giberreicht, enthdlt Rechnungen der ***1*** KG an ***1*** ***g*** yom 4. Marz
2013, 19. November 2013, 30. Juni 2014, 11. November 2014, 9. Juli 2015, 17. Oktober 2015,
24. Juli 2016, 26. Oktober 2016 betreffend Verrechnung von Maschinen. Beispiel (17. Oktober

2015):

IMaschinenpreise B je ha ha | Eurc/ha €
_ jeha | ‘|
Ciaas Lexion 750 i jeha | 46,62 90,00 419580
je ha D,00
Fendt 924 + Pflug je ha 45,00 0,00
Fendt 924 + Schwergrubber _ jeha | 3527 39,00 1375 53
Fendt 924 + Leichtgrubber | jeha 21,00 20,00 42000
Fendt 924 + Federzinkenkomb. je ha 17,00 0,00
Steyr CVT + Frisen je ha 1,47 44,00 64,68
Fendt 924 + Ackerschl, jeha | 15,00 0.00
Fendt 924 + Kr.Eg. + Sam. jeha | 1427 45,00 642.15
Steyr CVT + Catros je ha 17,00 0,00
Steyr CVT + Catros + Fronttank je ha ' 20,00 ~0,00]
Steyr CVT + Héchsler jeha | 147 30,00 44,10
Steyr CVT + Kreiselegge je ha 30,00 "0,00]
Steyr CVT + Dingerstr. je ha ' 13,00 0,00
Steyr CVT + SAmaschine 6 m jeha | 21.00 26,00 546.00|
“teyr CVT 140 + Striegel 6 m je ha 18,00 0.00
wwe@yr CVT 140 + Cambridgew. jeha | 13,00 0,00
Steyr CVT 140 + Striegel 12 m je ha 13,00 0.00
Steyr CVT 140 + Holzanhanger je Std. 40,00 0.00
Steyr CVT 140 + Holzanhdnger m. Fahrer | je Sid. B 52,00 0.00
Steyr CVT + Sojasamaschine je ha 27,00 0;00
Steyr CVT + Hackstriegel + Fronttank je ha 15,00 0,00
Steyr CVT + Maschinenhacke 13-reihig_ je ha 15,00 0,00
Steyr GVT + Hachsler jeha | 40,00/ 0.00
Getreidefransport - | jet | 10774 400 430,96
Saatgutinoculierung u. Dienstl. 150 kg/ha | je ha | 33,30| 0,00
7719,22] .
ViwsL, T 20% ) ' 1543 84
Geamtbetragin €_ 9263,06 |

Beilagen zum Vorlageantrag

Vorgelegt wurden PDF von Verrechnungen von Maschinen zwischen der ***1*** KG und
rrEQAAEE *AXX]*%* die jenen der Beilage 5 zu Beschwerde (siehe oben) entsprechen; ferner
Rechnungen der ***1*** KG an ***24*** ***75%** yom 4. Juni 2013, 12. Dezember 2013,

25. September 2014, 6. August 2015, 9. Oktober 2015, 4. August 2016, 25. Oktober 2016
(Beispiel 9. Oktober 2015):
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aschinenpreise ohne Fahrer ha/t Euro { ha
-as Lexion 750 m. Laufwerk je ha 35,00 90,00 3150,00
ndt 524 + Pflug je ha 45,00 0,00
ndl 924 + Grubber je ha 39,00 0,00
ndt 524 + Satbestkomb. j& ha 17,00 0,00
ndt 824 + Tiefgr, + S8ma. je ha 44,00 0,00
ndi 924 + Ackerschl. je ha 15,00 0,00
ndt 824 + Kr.Eg. + S&m. je ha 45,00 0,00
2yr CVT 185 je Std. 40,00 0,00
2yr CVT + Catros je ha 17,00 0,00
2yr CVT + Catros + Fronttank e ha 20,00 0,00
2yr CVT + & m Direkisdm. + Fronttank je ha 14,00 30,00 420,00
ayr CVT + Kreiselegge je ha 30.00 0,00
2yr CVT + Diingerstr, je ha 13,00 0,00
#yr CVT + Maiss8m. jeha 30,00 0,00
zyr CVT + Striegel 6 m jeha 20,00 0,00
2yr CVT + Cambridgew. i@ ha 13,00 0,00
yr CVT + Striegel 12m m. F, je ha 25,00 0,00
2yr CVT + Holzanhinger je Std. 40,00 0,00
2yr CVT + Sojasimaschine ie ha 30,00 0,00
ayr CVT + Hacksiriegel + Fronttank je ha 20,00 0,00
2yr CVT + Hackgerat 13-reihig m_Fahrer| je ha 30,00 0,00
iinigung Saatgut jet 10,00 0.00
gger TB 280 Je Sid. 30,00 0,00
treidetransport Steinfurt - Rauchwart jet 71,39 4,00 285,56
atgut Incculierung u. Dienstl. 150 ka/ha | je ha 33,30 0,00
3865,56
wst, 20%| 771,11
samtbetrag in € 4626,67

Ferner Ausziige aus den OKL-Richtwerten 2014:

Seite 62 von 82

62 von 82



Seite 63 von 82

SludLads. UKL-Ske

KL Richtwertz 2014

] 2 3 4 5 -} T B 4 . it " 12
] ey |8 5] s |BEE ],
BERIHE AR N IR AR ) el ey
= s :|ET e |Esflds
00 .cm 4000 109 14% 50 S50 | 60% 49 2,00 0807
#00 em &,600 w0n  1a% 534 o | 80w 1,96 13,20 0 - 08
500 aw 5100 100]  14% 1274 1274 | 80%, 5,46 18,20 0,6 - 3,7
GEX) oM 15800 VOO 14% 1652 1852 | 6.0% T8 2.50 4 - 0,6
00 o 20,000 100 14%|  ZR00| 20.00| S0 1200 4000
Grubber-Schoibanogeen - Homblaall i i
30 o 0000 1) 18% £ 00 8500 RoW| 9200 HH,00 0.5-0.8
400 o AR000 0 1% G20 | &T20| EOW| 2840 108,80 04 - 06
§60 gm £1.000 [ waf iate|  wsan ] sSan| now)  amdn 134,20 0,305
;EII'CH'- 73500 0H 4% 10260 | eS| A0%[ S660 161,70 0,2%-0.4
Zuschiag Grubber
Sohnslwechsesysiom e Schar 1] 100 1d% 7 0,07 | 0o% 004 0,11
Slergicherung je Schar 450 100 1A L] i I T i 38 K]
dcheibenagger
300 om Anba, leith A0 e R 1,134 11,34 | So% 4,08 18, 5 05075
A0 cm Ankay, ekl G.EDD 100 14 1.344 1344 | S0% 4,80 18,24 0.5 - 0.5
SO0 & - geRege, S 23,00 106 14% 1230 22| 50% 11,50 43,70 08.0,T8
400 om - gezogen, schver 26,000 1uui 1484 A0B0 | 40080 | 504 4450 55,10 035 - 0.5
560 o - geangen, schws 35,000 1I:H:II A4 sodn | sodol| som|  teca 50,40 0% - 045
GO0 o - arnaen, gehwar A7 000 1|:u:|| 14% G.A80 | 0480) 50% 2350 g, 30 0,35 - 0,4
750 ¢m - qeaagen, schwer 5,000 1'W| 4% 7.kag ThAQ | Se 1600 108,40 0.0
Lumrﬂehagﬁggnen
A00 g 15200 1) 1d% 2120 21,38 | S50% 700 6.08 III!I.E 0,78
a0t em 24,000 gl al JAED J60 | S0 12,00 4580 146 . 05
__lsBacm 24600 ton 4% 4930 | 4i90) sow| 1478 501 R
500 om JN0ZaE )| L 100 14 2800 2081 | S0t 8,15 _ij 'y 19,25 - bé
YD taclitadl Frddga boe i Y et — i
ipatearedisgen ) _j‘ |r &f’ - - E
A30 o Aol 13,000 i00f 4 1.870 1820 | 120 |  §5E0 33,80 0.3-05 E
|20 cm gezngen sn000]  100) |  zeso| osen|rzow) sdon 52,00 0304 |
G £rm GEigan o300 | ki) 1% LAl 4002 1 12050 3516 78,18 Q2 - 0L :
1
lachldufor - Sternkriimler fr div. Gerdte
3l o .30 L] L 2 )80 115 427
200 gm T.900 bl N'.f'j ] q.06 | 5.0% 142 5.51
‘achuer Frantiachtiul I ]
_ |socmReten N £.000 L IR Tan To0 | B0 2.:5&} .50 ]
200 & Railisn 8. 550 1 Y a1 ok | S.0% 325 | 12,35
) e Bgilen B.400 100 14% 1176 11,76 [ 50% 421 ] 15,656
180 erm Prisman - 2 Actven 3,000 00| 14 451 a2 | §0% 1,85 E BET
206 cir Prigiman - 2 Ahaan 6,300 106 144 {1 BA2) S0% 315 11,87
150 em Ring - cirapinig 4.250 100 14% 595 95| B0 FAE] 5.
200 cm Ring - eirehig 5.500 00 14 T 0] S 2,78 1045
4fifh cm Ring . sinreihig 7.700 100 148 §.07E 10.78 0% 3,85 14,83
S e Ring - Binneieg 10700 100 14% 1 ARE 1408 | E0%% 535 _ T3 ]
00 cm Feder « ohne Rahmen 2700 100 4% R] 78| &0% 1,38 5.13
400 o Feciéd - chig Rahinen 1800 100§ 14% 532 532 | 5.0 180 122
Ekerschieps
14-:0'."71 30 00f 3% 158 A6 | BO% 1,68 584 0.7 - 2B
Stand: 11.2 2014 B van 40 X0oace4

63 von 82



(KL Richowarie 2014

Seite 64 von 82

] 1 i a 4 5 1 7 ] a " i 12
o ca™ e,
z £ i =| E ;i %‘ & SRS R
g 5 [2%| ui £ |g=2| & g‘!ﬁ E§ Heungen Leizhang
% a8 g3 @ £ 2 x .5 qa g Bemprounge i
ho|EE| 2% | £ jgR| F |2 i
z - i = = g4 §
Cruppe 01: Trakionen und Fubse hisr
ymrmmkromnﬂll Himtarraganired
_ laswaiampsy 24,000 T R Y L B84 | 0% 1,95 518 13,84 |Leichie Bel.[-10 %)
A0 W | 3PS 27,000 4500  11%f 2870 A0 | 0% FAL 5,57 15,33 |04 @kinn
10,25 EIF5h)
A5 W [ E1 PE) 30,000 450 19wm|  mang TR Y 7% 1713 [veiiens Belasiung
S0 kW | B3 P5) 38,000 450 1% 3,850 BEE | 0% 2.80 [ il 19,57 o, 28 kv
55 kol | 18 PS) 38000 480 11| 4.160 579 08k 304 a00f 31,34 (10,28 € Sh)
B0 KW { B F5) 40,400 R L g.88 | og 3,24 0.86)  FEAH |Sehwers el [-10%)
1,42 EKWNR
55 WV | 88 PE) anson |  4Bf qise| O 46TE| e Ddh] .40 1088 P47 |(0,31 EFEh)
TO WY | 35 PSE) 45,500 afio 11wl S00f 1143 | 0% 3,64 11,50) 2527
5 e {102 P 47,000 an0) 1] S0 1148 ] o 1,76 12.32| 57
| sy {308 P | sn.an0 gno] s sava | zas | oaw|  aee 13,04] 7831
Alradirakionen - B
A% WY | 48 P5} 31,800 500 1% 7,465 | A0 A% 1.5 5,75 15,07 |Leichly Bal (-1 %)
Ll kA ¢ 54 PS) 34.500 450 11| aTes | B4 0 276 6 87f 17 [ deine
a3 kW | 6F FS] | 3T.sm af0] 1% 4,12 §17 | o8% 100 7.4 10,56 [0 E£1PSh)
150 ki | 08 PE) 59,700 450] 14| 43N] 96| 0% 315 B2 20,07 Plinigie: Belashong
| 10,48 EMiYn |
58 KN { 75 PEI anpon ] «50] ite|  eem | tea7 | mew| 33 woal 2208 [ 33 GRS |
B0 KW { B2 PS} 000 @50] 11%|  A0eo| 1195 08%W| 268 285 28,79 |Sechwers Belir10%]
{55 ki ;B PSS 540001 as0] 11w]  ocoen| 1320 nam| 4% 0.5A) 20,20 I 5O ER
IT KW | 85 PSR B2.000 ) I T N 458 19.50] 31,62 |[0.37 EPEh)
|73 KWW {102 PS} 68 T 450 11w T 16,08 | 06% ¥ ] 1232] 9.6 | Deucsnmaaiags ab 75 kW
1B WA (108 PS} 72,500 a50] 1% TeTs | TrE | 0an 520 13,14] 38,87 lim Prem snihallan
B3 kW {116 PS) BO,Dod age] 1% B0 18,56 | 0.8% 640 13,88 39,52
B0 ks 123 PS) BE G 4500 11%| IR 2,07 | 08% L] 14.78)  4ZES
3 o i—,
K_ 1000 fo [136 P 5} 97,000 afn| 11w s@EFD 2372 | o8 778 Ea1| AT
110 B [150 FE) 105500 | eBn| 11%| 11&05 | 2679 | o] 644 16,07 EEaD
320 kW [183 5} 142 000 as0]  11%)  iR330 | 2708 | 0 B.98 LR T
10 RV [47T FE) 124, 000 sl 118 1E&40 k32 | G .92 21,35 61,58
P —
o |tan et (1ae PE) vagoon | aso| iiie] tedan | 3zsa o amek| 1064 7300 {6516
[ Jisomwaa P 145000 | aso| 11m| tsas0| 3ses| pew| tise]  zau “rrew]
[ Tioomw ia ps) 150,000 a50| 1iw| 16500 3EE7 ) oFw| izon} @6l T4
T17m v {230 PS5} | venoon | aso| viwi t7so0| dmaz 0@k i2A0) 3T 7AES
i TBI KW {245 P5] | _er.ona afa] nml  1Ravo | doer | oA 12,30 957|  EATE
1 L1950 kW {258 PS5} 174,000 aza]l niwml 1ana0 | 4zze ] newl 1384 Frva] R )
,‘-zznz-uw | 280 P 5} Ee.000 450) 1%} 20790 A5 E0 ) 0.0% 15,12 B AL 5745
l
Trawioren - Lusslilage 1
Froniwdravtii 21 3.400 150] 1% T4 ps0| nawf oz |
'i Frondzapheiie 3,260 158 1% 158 250 A% [} ZES
] Diruskhpgaipge for Trad. s 75 KW 1.750 160 11% 413 275 | DE% 230 3,05
i Pruskisregintichbang 3,000 150 11% 983 A50 | 70% 180 BLag
] Ballasigesichl e 1 3,600 150 1% D) 220 0% 9.3 350
Bpraileadegynipms _—
manuee Laskhiite 3300 50| 15% 94 | zom| zew| 0es 304 _
Lk B i ElEn] 14,500 LR 18% 25610 BID | I0% 2.8 1180
Lenkoulomat 33,000 aon|  18w|  saen |  1@A0 | 20%| 660 .40
Rl age vl Gruppe 02 Transponinrzeugs
el TaRICINE
Frphgusristong - sieha Gripng 13
mrhmﬂ [Tranaporber)
20 K\ i 28 PE) 24500 ol 134 2185 1274 | 20% 4.90 3 2053
T [es kw36 PE) 31600 | EIf 1A% 4,055 15,3 | 305% £330 411 6,08 _
30 kW (41 PE] J6.000 200 1M o, falll 872 | 20 ] 4,93 a0, 858 -
35 KW | 48 PS) 40000 zsal vam]|  EEen | 2opo| gOe G600 575 3458
| fen ki 5e PE] 45 00C 75| 1a%|  Ses0| @han| pow| 300 557 3665
.45 kv | 1 PE] 55 IHID ITH 1% 7150 000} T 11,1 7.39| 44,30
TR T eranon | 27a| omw|  soer | a#sav | zow| 1298 B31] 4086
l5s kv { T3 P! | =feng a7s| 1a3w|  mear | 3mof 2om| 135 B3] 5471
1 won 40 HOC00EE

Sland 11.2.2014

64 von 82



Seite 65 von 82

QKL Richhaerte 2014

1 2 1 ] ] & 7 -3 a 1 " 12
el g . 5 |s £ B2
= £ |82 £ e g s R % 1 Lelstun
3B ] T | |
i« Eo|E*)| 2 icp|is®
=@ a
@ur‘tnllur
Begilvprinfar S50 i . B3 0,83 | 300 ,i7 1,00
| Pemibopt hohemenslstr n.a20 100 15% 153 183 | a0% 0,31 1.84
5 rieler il O 15% A5 045 | 30% bog 5=
Sgigmnipler bydiaubsch 2800 100 15% 35 4,08 | 300 0,87 5,32
____ |popretusenveniete 18 m s300 | o] 15% 7es | rEi| aow|  wge 9,54
r.l:ﬂ. wnd Grodfschenragaar .
Criigeb 12-18 mm w15 0 0% B 061 ] 3% 0,25 1,05
Chdiaar 13-24 mim B0 bR - 1] 0.5t 3 0 1,28 1,18
Dise 18-35 mm 1280 100 % 124 136 | 340% .38 1,84
Kreis- und Sekloregner Al 100) 10 £ o6y ) 0% 028 1,18
Trakigrogregrungs puinpen
&0 m?, Srm Fbrdath 2.850 100 i 421 A28 | R 0,47 4,85
Sl Y. B Férdeih 2800 100 5% 435 435 0% ] 4,33
150 m", 30 m Flederh 3,300 100 15% 495 4,98 | 20% .86 561
Tisfperunaenpumpen - ab ¥ m
&0 m?, 50 m Féeteth 5,000 100] 184 T50 TE0| 2% oo B.50
55 m', 90 m Fvdeh. 8,300 11:u| 15% 1.304 1380 ] 20% 1,84 15,54
B pigsinasshings
S0 m, 180 m 6,200 P50 0% G20 404 30% 1.B6 5,00
G5 mm. 323 m 12,000 'I!rul 10 1.200 800 | 30% 3,80 11,60
125 mem, S m smooo|  isa) os|  asop| z3m| sew| o 33,4
E_Ewunnsch:nnn 4 ZI.H._DI'I_MI]H
Lusipgersiativ 437 20 m 3,000 160) 10 00 Z.00 f 3.0 (=R 2 Bl
pustegeraiatiy £ 50 m vzsoo | isel wes|  vaso|  sm| apsl 378 12.09
CEmpuULel BT Ung 1,300 1IJI:I| 0% L) 100§ L% 025 1,56
| | .
Grsope OF: Messisen far Sast und P‘Iluag
g4 hij -A_n_b_au, mechanisch, mil Fahrgassenautomatik
330 om .G 75 12% BlE 1080 | 305 2,04 13,82 12:1,5
250 om 9.000 T8 1% L I L - 17,10 38-1.2
30 om 19,200 T 1% 1,344 17,82 | 2 3,58 2,78 a7 . 0.9
430 om 18,300 TE| 2| 1E3s ) 2aR] 30W) A48 2507 5. 0.7
Samaschiren - Aifbay, preumatisch mib Sobait h mit Andrut
0 g - 74 Rsiben 0500 neal  12%| 2 450 2e 60 ] 30N B1% 30,76 07 -0.8
400 om o+ 35 Foslban 103} 1% 3000 ICD | 30% 7.50 B I 05-0.7
&0 oon - 48 Peshen f" 9,68 1 Aol 1% 1.162 11,82 | 20 L] ie 7 p 2.3 -0.6
= r po——
S 7 bl L 1
Sdmaschinen - Zuschlige ! ‘Fmr’?rl-r T s il
Stk hare mit Andnaekroilan - 71 1250 115 13% N 360 a0 30 0.5 B8
FRensnmandlngysr 1 m 260 75 ] L iTe | 1.0% L | a 4T 1
Sataghnik filr Minlmslbadanbearbefung Anoaw - mit zapheelienbehicbey S——
250 m 15,000 150 18% a7sal  pnop)| 40 160,00 35,00 14-1.5
300 g 32,000 150 5% 4,300 3200 ] 40 1280 44,80 -4
400 cm 42000 150 5% & 300 200 | 4.0% 146,80 5880 0,712
Standg 11,2 2014 15 vion 40 HID000064

65 von 82



QKL Richiwerle 2014

Seite 66 von 82

1 2 3 ] 5 & 7 -] Fl 7] ] 17
w B =
= | 528 | E[E:]E AR L
E 3 | ER g |52 25 B o g ] E Bemetkungen g
EEEIR SN R EIN R "
. Fd [ e [ = 5 3 g 5
100 kVE (136 PE) nzoon| 10| iew| teso0| zmwe | 1owm| 19e4| 2053 18aa 815 |
1110 % {150 5 120.000 150 i) PR000 | 12000 | 1w ss0 z258] 15819 05- 10
LI30 R 17T PE) 835,000 175 15% 20400 | 11658 1,4% 19,04 FEAD| &R A 0S-1,0
180 ki {204 PE] 152000 200) I8t EREO0 | 114,00 [ 6.5%)  3za0 a0,80) 16758 0.5-1.0
o .
Do Jnea wiw (2ad B8) Eraki ] 188,000 2250 5| rmzenl 3000 | 1g%| 3120 36,96 19818 | 03,04
00 W (272 PE] . 220,000 250 15% 3000 ) WIREH[ 1T Iran 41,07 2 03.08
X [250 kW (260 PS) Sl | oessonn] sl vem] spose |_reao0| 17m| 4mas 51,330 (247 8 03-05
300 kW (408 P5) T 285000 ol 15w 4zvso| o 1rno0 §,7% 4845 1,60 wEThE 03-0E
150 KW {476 PS) 330 0K 260 15% AE800) 198007 1.7%[ sBn TeT|  apsar 0.2 0.5
00 kWY {548 PS5} 375,000 2500 15%| S&360) FrEoa) 1res| 63 TS 02,13 3rosg —
Wighdrescher » Zuschidge
Gevedtschngldwerk 3.0 m 16500 p= R 2475 2475 16%) 165 28,40
Geirgidescmnaicwerk 3.5 m 17600 toh) 165 240 2540 | ).0% 178 2818
Galrsgasothpaiwenk 4 5 m 10,500 oo 15% 2o28 825 L0% 1495 3120
Grelreidepthnsgwerk 4.5 m, kisppber PN 100 15% H.855 FEASE 1.0% 1,63 .
¥ | Gevedmuchneitann: @ m 4000  d00] wgwl  amool ege| dow|  2en {3840
Gebreldescnnnldaark B, m kloppkar 46,600 i) viw|  sgng| gao0| vow|  4s0 “TIED
Getrarkeschnaidwark 7.5 m 29,000 100] 1% 4,350 43,680 | 10% 250 4540
GalreidasEhneadik 8.0 m 38,500 Tooy  15% 5 AT Se75 | 0% 385 L8 a0
Hangausginich uber Fabrwen .00 100 15% 2400 | 2400) 1.0% 60 60
b, g ich 5000 10 1555 -5 ] TEA] 1.0% .50 B.00
- TrEnEp TH e 000 75| 5% TED 03] 1.0% 0,50 HILEQ
Faps-Schneowek « 4.5 m 10,500 =0 5%, 1,675 150 ] 1.0 1408 a3 g8
Aaps-Tischunrdngeiung 2.5 im 7,200 0| 15% 1,080 380 1.0 [ ] 7233
Rzps-Trerngchng gk links 2,509 S0 i8% s 7,50 l.ﬁl ok T.i5
Sonnentiumenvers o -auanisiusg- 4,5 ¢ 5,500 T 18 [ T80 1,04 [LE] 12,39
fisgusistung 5050 50 15% 758 1515 ] 1,0% 041 1558
s Enm 5. -Buakar und AR snr B 0 R 0.000 [ Anoal 1,0% 6,00 1EE.00
Tandeaschar - Blargebiss
Areahig mil Unigibsshack s 27.000 kS L 4,050 S8.00 | 10% 200 56,70
Selhin mil Uniitauthicksies 37600 FAl 15 4§75 LRl bl ] 58,25
Grainig Rinpphar mil Unieibaee ksier 47000 T8 1b% 7 S| 50 4.7 95,70
Graitisy klapphar el Unies bauhde ksfor E3000 TE 1Em D450 | i3Ea0 | 1 0% 5,10 132 30
H}I;kn:
sginig 240000 200 18%| 36000 | 8000 | 314 e080 3397 P54, e - 1.1
achdrutkpresaen . 0.8 - 1,8
[licht as00| 100 t8%| M0 1470 eow|  BEo 47.30 |
miflel _ eton 00| 18% Ao | 4770 40%[  90.B0 5830 Bl gt
schiwes 28.800 ) 18% 5184 184 1 40 11,52 81,34 L)
Ballenschigudes .7 00 10 1E% 1.208 12,068 | 40% .68 14,74
| Zucchlag Bindepare j@ Ballam € 0,049 o Ballan
undhallenpressen Zusehlage 1. Silggz 15 18allani
60 &m @ Feslkammer 12300 150 2% 2,583 TEER N OA,0% B,1% F3.3T7 15 - 2
120 om b, 130 om B Feglicammer ) 150 2% 5028 1485 | H0% 1,88 3273 518
150 om @ Fesligmmar 25,200 150 2% 5203 1538 ) S0 1280 4728 5 15
e 20 o - 1B M B deivanlabgl 5.900 160 2% TA | anmr) Sad) 118 fid, 5T 5 1%
B0 Crm - 160 o @ warited 3,000 160 2% 7080 5330 | Scf] 18000 Tz 5 .15
"ot em - 190 e @ varane A1000 | ism  i%|  &ein | 57a0 | S0%| 050 72,60 | T
Zugehlen Rindegamn je Ballen € 0,55 p= Ballen
JArdballanpresgen - Tigchilse
[sennaidwars 12 Mpgsar o] TE] 2% .00 1244 5.0% 240 15 6d
LSnnaite,at 20 Messar o Fuschibies 5,800 TS MY 1.218 fET4 | S0% 2.60 1574
rolapllanpeessen mé Schasidwark Pralas o Gasn Ealpam
0.7/ B B = 2.4 m 138 000 1500 19%| 24330 | 16344 ) B.0%{ (P40 334,54 |nder Netr 05 qu 40 L
07125l 4m 136 000 150 dow| ImeEdn | 17227 | Aot 10EE0 261,07 | Duschlage | Silage 10105 u 40 U
QED.E % 1.2 k24 155.000 150) uEth) 29450 | 19534 RDN] 13400 ol ] 0 2u 40 Uh
Audpdity Kudrsghnill {43 Masser) 3.500 i 15% a1 F.A1 | B0 317 1053
(Auiprais e liendysiem 14.000 1l s 2.BED Ee0]| B0 1130 3750
Euschlag Bemdegam e Balen £ 1.35 ji Baken
Stang: 112 2014 24 von 40 XIC0000E4

66 von 82



Seite 67 von 82
E-Mail (FA) vom 29. April 2021

Das Finanzamt gab mit E-Mail vom 29. April 2021 zu Spruchpunkt I. bekannt, dass
Beschwerdevorentscheidungen betreffend die Wiederaufnahme der Verfahren U 2013-2015
und F 2013-2015 - laut Riickmeldung des Priifers der ***1*** KG vom 28. April 2021 - bisher
nicht ergangen seien.

Ferner wurde folgende Ubersicht tiber die Stundensitze des Maschinenrings vorgelegt
(wahrscheinlich urspriinglich Beilage 5 zur Beschwerde, kein weiterer Text ersichtlich, von der
steuerlichen Vertretung wurde am 27. April 2021 eine andere Fassung der Beilage 5

Ubermittelt):

Ferner wurde die Beschwerde der ***1*** KG sowie die auch von der steuerlichen Vertretung
am 27. April 2021 Gibermittelten OKL-Richtwerte und Verrechnungen der ***1*** KG mit

Das Bundesfinanzgericht hat erwogen:

Sachverhalt

Das Finanzamt hat mit Bescheiden vom 20. Juni 2017 die Verfahren betreffend Umsatzsteuer
fir die Jahre 2013, 2014 und 2015 und betreffend Einkiinftefeststellung fiir die Jahre 2013,
2014 und 2015 gemaR & 303 BAO wiederaufgenommen und neue Sachbescheide erlassen.

Mit Schreiben vom 21. Juli 2017 wurde gegen die Wiederaufnahmebescheide betreffend
Umsatzsteuer fur die Jahre 2013, 2014 und 2015 und betreffend Einkilinftefeststellung fiir die
Jahre 2013, 2014 und 2015 sowie gegen die neuen Sachbescheide Beschwerde erhoben.

Mit Beschwerdevorentscheidungen vom 3. Juli 2018 entschied das Finanzamt lber die
Beschwerde vom 21. Juli 2017 gegen die Einklinftefeststellungsbescheide fir die Jahre 2013,
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2014 und 2015, mit Beschwerdevorentscheidungen vom 9. Juli 2018 {iber die Beschwerde vom
21. Juli 2017 gegen die Umsatzsteuerbescheide fir die Jahre 2013, 2014 und 2015.

Eine Beschwerdevorentscheidung lber die Beschwerde vom 21. Juli 2017 gegen die
Wiederaufnahmebescheide betreffend Umsatzsteuer fir die Jahre 2013, 2014 und 2015 und
betreffend Einklnftefeststellung fiir die Jahre 2013, 2014 und 2015 hat das Finanzamt nicht
erlassen.

Die undatierte gesonderte Bescheidbegriindung zu den automationsunterstiitzt erstellten
Beschwerdevorentscheidungen vom 3. und vom 9. Juli 2018 enthalt einleitend den Hinweis,
dass eine durch das Bundesrechenzentrum ausgefertigte Beschwerdevorentscheidung sowohl
gegen die Wiederaufnahmebescheide als auch gegen die Sachbescheide ergangen sei.
Inhaltlich wird in der Bescheidbegriindung zwar angegeben, dass mit Beschwerde vom 21. Juli
2017 die Wiederaufnahmebescheide und die Sachbescheide bekdampft worden seien,
ansonsten findet sich in der Begriindung kein Wort zur Wiederaufnahme des Verfahrens und
warum diese nach Ansicht des Finanzamts zu Recht oder zu Unrecht erfolgt sein soll.

Mit Schreiben vom 1. August 2018 wurde Vorlageantrag sowohl hinsichtlich der
Wiederaufnahmebescheide als auch der Sachbescheide gestellt.

Mit Bericht vom 10. September 2018 legte das Finanzamt die Beschwerde sowohl gegen die
Wiederaufnahmebescheide als auch gegen die Sachbescheide dem Bundesfinanzgericht zur
Entscheidung vor.

Beweiswiirdigung
Die getroffenen Feststellungen stiitzen sich auf die Aktenlage.

Beschwerdevorentscheidungen betreffend die Wiederaufnahmebescheide hat das Finanzamt
nicht gemalk § 265 Abs. 2 BAO dem Bundesfinanzgericht vorgelegt.

Auch die amtswegige Ermittlung des Bundesfinanzgerichts im Abgabeninformationssystem der
Bundesfinanzverwaltung ergab, dass dort keine Beschwerdevorentscheidungen betreffend die
Wiederaufnahme des Verfahrens ersichtlich sind (unter BVE ist jeweils, wenn das
entsprechende Dokument geoffnet wird, die Beschwerdevorentscheidung zum jeweiligen
Sachbescheid im Abgabeninformationssystem enthalten).

Das Fehlen von Beschwerdevorentscheidungen in Bezug auf die Wiederaufnahmen wurde den
Parteien mit Beschluss vom 7. April 2021 zur Kenntnis gebracht.

Die Bf hat mit E-Mail ihrer steuerlichen Vertretung vom 27. April 2021 als ihr zugegangene
Beschwerdevorentscheidungen nur die aktenkundigen Beschwerdevorentscheidungen vom 3.
und 9. Juli 2018 betreffend die Sachbescheide vorgelegt.
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Das Finanzamt hat mit E-Mail vom 29. April 2021 bekannt gegeben, dass
Beschwerdevorentscheidungen betreffend die Wiederaufnahme der Verfahren Umsatzsteuer
2013-2015 und Einkiinftefeststellung 2013-2015 bisher nicht ergangen seien.

Das Bundesfinanzgericht vermag daher nicht festzustellen, dass das Finanzamt
Beschwerdevorentscheidungen lber die Beschwerde vom 21. Juli 2017 gegen die
Wiederaufnahmebescheide betreffend Umsatzsteuer fir die Jahre 2013, 2014 und 2015 und
betreffend Einkiinftefeststellung fiir die Jahre 2013, 2014 und 2015 erlassen hat.

Rechtsgrundlagen
§ 85 Abs. 2 BAO lautet:

(2) Mdngel von Eingaben (Formgebrechen, inhaltliche Mdngel, Fehlen einer Unterschrift)
berechtigen die Abgabenbehdérde nicht zur Zuriickweisung; inhaltliche Mdngel liegen nur dann
vor, wenn in einer Eingabe gesetzlich geforderte inhaltliche Angaben fehlen. Sie hat dem
Einschreiter die Behebung dieser Mdngel mit dem Hinweis aufzutragen, daf3 die Eingabe nach
fruchtlosem Ablauf einer gleichzeitig zu bestimmenden angemessenen Frist als
zuriickgenommen gilt; werden die Mdngel rechtzeitig behoben, gilt die Eingabe als urspriinglich
richtig eingebracht.

§ 92 BAO lautet:

$ 92. (1) Erledigungen einer Abgabenbehérde sind als Bescheide zu erlassen, wenn sie fiir
einzelne Personen

a) Rechte oder Pflichten begriinden, abdndern oder aufheben, oder
b) abgabenrechtlich bedeutsame Tatsachen feststellen, oder
c) liber das Bestehen oder Nichtbestehen eines Rechtsverhdiltnisses absprechen.

(2) Bescheide bediirfen der Schriftform, wenn nicht die Abgabenvorschriften die miindliche
Form vorschreiben oder gestatten.

§ 93 BAO lautet:

$ 93. (1) Fiir schriftliche Bescheide gelten aufSer den ihren Inhalt betreffenden besonderen
Vorschriften die Bestimmungen der Abs. 2 bis 6, wenn nicht nach gesetzlicher Anordnung die
offentliche Bekanntmachung oder die Auflegung von Listen genligt.

(2) Jeder Bescheid ist ausdriicklich als solcher zu bezeichnen, er hat den Spruch zu enthalten und
in diesem die Person (Personenvereinigung, Personengemeinschaft) zu nennen, an die er
ergeht.

(3) Der Bescheid hat ferner zu enthalten

a) eine Begriindung, wenn ihm ein Anbringen (§ 85 Abs. 1 oder 3) zugrunde liegt,
dem nicht vollinhaltlich Rechnung getragen wird, oder wenn er von Amts wegen erlassen wird;
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b) eine Belehrung, ob ein Rechtsmittel zuldissig ist, innerhalb welcher Frist und bei
welcher Behérde das Rechtsmittel einzubringen ist, ferner, dafs das Rechtsmittel begriindet
werden mufs und dafs ihm eine aufschiebende Wirkung nicht zukommt (§ 254).

(4) Enthdlt der Bescheid keine Rechtsmittelbelehrung oder keine Angabe (liber die
Rechtsmittelfrist oder erkldrt er zu Unrecht ein Rechtsmittel fiir unzuléssig, so wird die
Rechtsmittelfrist nicht in Lauf gesetzt.

(5) Ist in dem Bescheid eine kiirzere oder Iéingere als die gesetzliche Frist angegeben, so gilt das
innerhalb der gesetzlichen oder der angegebenen Iéingeren Frist eingebrachte Rechtsmittel als
rechtzeitig erhoben.

(6) Enthdlt der Bescheid keine oder eine unrichtige Angabe liber die Abgabenbehdérde, bei
welcher das Rechtsmittel einzubringen ist, so ist das Rechtsmittel richtig eingebracht, wenn es
bei der Abgabenbehdérde, die den Bescheid ausgefertigt hat, oder bei der angegebenen
Abgabenbehdrde eingebracht wurde.

§ 96 BAO lautet:

§ 96. (1) Alle schriftlichen Ausfertigungen der Abgabenbehérden miissen die Bezeichnung der
Behorde enthalten sowie mit Datum und mit der Unterschrift dessen versehen sein, der die
Erledigung genehmigt hat. An die Stelle der Unterschrift des Genehmigenden kann, soweit nicht
in Abgabenvorschriften die eigenhéndige Unterfertigung angeordnet ist, die Beglaubigung
treten, dass die Ausfertigung mit der genehmigten Erledigung des betreffenden
Geschdftsstlickes (ibereinstimmt und das Geschdftsstiick die eigenhdndig beigesetzte
Genehmigung aufweist.

(2) Ausfertigungen, die mittels automationsunterstiitzter Datenverarbeitung erstellt werden,
wozu jedenfalls auch Ausfertigungen in Form von mit einer Amtssignatur gemdfs § 19 E-
Government-Gesetz versehenen elektronischen Dokumenten zéhlen, bedlirfen weder einer
Unterschrift noch einer Beglaubigung und gelten, wenn sie weder eine Unterschrift noch eine
Beglaubigung aufweisen, als durch den Leiter der auf der Ausfertigung bezeichneten
Abgabenbehdérde genehmigt. Ausfertigungen in Form von Ausdrucken von mit einer
Amtssignatur versehenen elektronischen Dokumenten oder von Kopien solcher Ausdrucke
brauchen keine weiteren Voraussetzungen erfiillen.

§ 97 BAO lautet:

§ 97. (1) Erledigungen werden dadurch wirksam, daf3 sie demjenigen bekanntgegeben werden,
ftir den sie ihrem Inhalt nach bestimmt sind. Die Bekanntgabe erfolgt

a) bei schriftlichen Erledigungen, wenn nicht in besonderen Vorschriften die
offentliche Bekanntmachung oder die Auflegung von Listen vorgesehen ist, durch Zustellung;

b) bei miindlichen Erledigungen durch deren Verkiindung.

(2) Ist in einem Fall, in dem § 191 Abs. 4 oder § 194 Abs. 5 Anwendung findet, die
Rechtsnachfolge (Nachfolge im Besitz) nach Zustellung des Bescheides an den Rechtsvorgdnger
(Vorgdnger) eingetreten, gilt mit der Zustellung an den Rechtsvorgdnger (Vorgdnger) auch die
Bekanntgabe des Bescheides an den Rechtsnachfolger (Nachfolger) als vollzogen.

(3) An Stelle der Zustellung der schriftlichen Ausfertigung einer behérdlichen Erledigung kann
deren Inhalt auch telegraphisch oder fernschriftlich mitgeteilt werden. Dartiber hinaus kann
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durch Verordnung des Bundesministers fiir Finanzen die Mitteilung des Inhalts von
Erledigungen auch im Wege automationsunterstiitzter Dateniibertragung oder in jeder anderen
technisch mdglichen Weise vorgesehen werden, wobei zugelassen werden kann, daf3 sich die
Behdrde einer bestimmten geeigneten 6ffentlich-rechtlichen oder privatrechtlichen
Ubermittlungsstelle bedienen darf. In der Verordnung sind technische oder organisatorische
Mafinahmen festzulegen, die gewdhrleisten, daf3 die Mitteilung in einer dem Stand der Technik
entsprechenden sicheren und nachpriifbaren Weise erfolgt und den Erfordernissen des
Datenschutzes genliigt. Der Empféinger trdgt die Verantwortung fiir die Datensicherheit des
mitgeteilten Inhalts der Erledigung. § 96 Abs. 2 gilt sinngemdfs.

§ 198 BAO lautet:

§ 198. (1) Soweit in Abgabenvorschriften nicht anderes vorgeschrieben ist, hat die
Abgabenbehdérde die Abgaben durch Abgabenbescheide festzusetzen.

(2) Abgabenbescheide haben im Spruch die Art und Héhe der Abgaben, den Zeitpunkt ihrer
Félligkeit und die Grundlagen der Abgabenfestsetzung (Bemessungsgrundlagen) zu enthalten.
Fiihren Abgabenbescheide zu keiner Nachforderung, so ist eine Angabe (liber die Fdlligkeit der
festgesetzten Abgabenschuldigkeiten entbehrlich. Ist die Fdlligkeit einer Abgabenschuldigkeit
bereits vor deren Festsetzung eingetreten, so erlibrigt sich, wenn auf diesen Umstand
hingewiesen wird, eine ndhere Angabe (iber den Zeitpunkt der Fdlligkeit der festgesetzten
Abgabenschuldigkeit.

§ 250 BAO lautet:

§ 250. (1) Die Bescheidbeschwerde hat zu enthalten:

a) die Bezeichnung des Bescheides, gegen den sie sich richtet;

b) die Erkldrung, in welchen Punkten der Bescheid angefochten wird;
c) die Erkldrung, welche Anderungen beantragt werden;

d) eine Begriindung.

(2) Wird mit Bescheidbeschwerde die Einreihung einer Ware in den Zolltarif angefochten, so
sind der Bescheidbeschwerde Muster, Abbildungen oder Beschreibungen, aus denen die fiir die
Einreihung mafigeblichen Merkmale der Ware hervorgehen, beizugeben. Ferner ist
nachzuweisen, dass die den Gegenstand des angefochtenen Bescheides bildende Ware mit
diesen Mustern, Abbildungen oder Beschreibungen (ibereinstimmt.

§ 262 BAO lautet:

§ 262. (1) Uber Bescheidbeschwerden ist nach Durchfiihrung der etwa noch erforderlichen
Ermittlungen von der Abgabenbehérde, die den angefochtenen Bescheid erlassen hat, mit als
Beschwerdevorentscheidung zu bezeichnendem Bescheid abzusprechen.

(2) Die Erlassung einer Beschwerdevorentscheidung hat zu unterbleiben,
a) wenn dies in der Bescheidbeschwerde beantragt wird und

b) wenn die Abgabenbehdrde die Bescheidbeschwerde innerhalb von drei Monaten
ab ihrem Einlangen dem Verwaltungsgericht vorlegt.
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(3) Wird in der Bescheidbeschwerde lediglich die Gesetzwidrigkeit von Verordnungen, die
Verfassungswidrigkeit von Gesetzen oder die Rechtswidrigkeit von Staatsvertrdgen behauptet,
so ist keine Beschwerdevorentscheidung zu erlassen, sondern die Bescheidbeschwerde
unverziiglich dem Verwaltungsgericht vorzulegen.

(4) Weiters ist keine Beschwerdevorentscheidung zu erlassen, wenn der Bundesminister fiir
Finanzen den angefochtenen Bescheid erlassen hat.

§ 263 BAO lautet:

§ 263. (1) Ist in der Beschwerdevorentscheidung die Bescheidbeschwerde

a) weder als unzuldssig oder als nicht rechtzeitig eingebracht zuriickzuweisen
(§ 260) noch

b) als zuriickgenommen (§ 85 Abs. 2, § 86a Abs. 1) oder als gegenstandslos (§ 256
Abs. 3, § 261) zu erkléren,

so ist der angefochtene Bescheid nach jeder Richtung abzudndern, aufzuheben oder die
Bescheidbeschwerde als unbegriindet abzuweisen.

(2) In der Beschwerdevorentscheidung ist auf das Recht zur Stellung eines Vorlageantrages
(§ 264) hinzuweisen.

(3) Eine Beschwerdevorentscheidung wirkt wie ein Beschluss (§ 278) bzw. ein Erkenntnis (§ 279)
liber die Beschwerde.

(4) § 281 gilt sinngemdpf fiir Beschwerdevorentscheidungen; § 281 Abs. 2 allerdings nur, soweit
sich aus der in § 278 Abs. 3 oder in § 279 Abs. 3 angeordneten Bindung nicht anderes ergibt.

§ 264 BAO lautet:

§ 264. (1) Gegen eine Beschwerdevorentscheidung kann innerhalb eines Monats ab
Bekanntgabe (§ 97) der Antrag auf Entscheidung liber die Bescheidbeschwerde durch das
Verwaltungsgericht gestellt werden (Vorlageantrag). Der Vorlageantrag hat die Bezeichnung
der Beschwerdevorentscheidung zu enthalten.

(2) Zur Einbringung eines Vorlageantrages ist befugt
a) der Beschwerdefiihrer, ferner
b) jeder, dem gegenliber die Beschwerdevorentscheidung wirkt.

(3) Wird ein Vorlageantrag rechtzeitig eingebracht, so gilt die Bescheidbeschwerde von der
Einbringung des Antrages an wiederum als unerledigt. Die Wirksamkeit der
Beschwerdevorentscheidung wird durch den Vorlageantrag nicht beriihrt. Bei Zuriicknahme des
Antrages gilt die Bescheidbeschwerde wieder als durch die Beschwerdevorentscheidung
erledigt; dies gilt, wenn solche Antréige von mehreren hiezu Befugten gestellt wurden, nur fiir
den Fall der Zuriicknahme aller dieser Antrdge.

(4) Fiir Vorlageantrdge sind sinngemdf$ anzuwenden:
a) § 93 Abs. 4 und 5 sowie § 245 Abs. 1 zweiter Satz und Abs. 2 bis 5 (Frist),
b) § 93 Abs. 6 und § 249 Abs. 1 (Einbringung),
c) § 255 (Verzicht),
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d) § 256 (Zuriicknahme),
e) § 260 Abs. 1 (Unzuldissigkeit, nicht fristgerechte Einbringung),

f) § 274 Abs. 3Z 1 und 2 sowie Abs. 5 (Unterbleiben einer miindlichen
Verhandlung).

(5) Die Zuriickweisung nicht zuldssiger oder nicht fristgerecht eingebrachter Vorlageantrége
obliegt dem Verwaltungsgericht.

(6) Erfolgt die Vorlage der Bescheidbeschwerde an das Verwaltungsgericht nicht innerhalb von
zwei Monaten ab Einbringung des Vorlageantrages bzw. in den Fdllen des § 262 Abs. 3 und 4
(Unterbleiben einer Beschwerdevorentscheidung) ab Einbringung der Bescheidbeschwerde, so
kann die Partei (§ 78) beim Verwaltungsgericht eine Vorlageerinnerung einbringen. Diese wirkt
wie eine Vorlage der Beschwerde. Sie hat die Bezeichnung des angefochtenen Bescheides, der
Beschwerdevorentscheidung und des Vorlageantrages zu enthalten.

(7) Durch die Aufhebung einer Beschwerdevorentscheidung scheidet der Vorlageantrag aus
dem Rechtsbestand aus.

§ 265 BAO lautet:

§ 265. (1) Die Abgabenbehdérde hat die Bescheidbeschwerde, liber die keine
Beschwerdevorentscheidung zu erlassen ist oder (iber die infolge eines Vorlageantrages vom
Verwaltungsgericht zu entscheiden ist, nach Durchfiihrung der etwa noch erforderlichen
Ermittlungen ohne unnétigen Aufschub dem Verwaltungsgericht vorzulegen.

(2) Die Vorlage der Bescheidbeschwerde hat jedenfalls auch die Vorlage von Ablichtungen
(Ausdrucken) des angefochtenen Bescheides, der Beschwerdevorentscheidung, des
Vorlageantrages und von BeitrittserklGrungen zu umfassen.

(3) Der Vorlagebericht hat insbesondere die Darstellung des Sachverhaltes, die Nennung der
Beweismittel und eine Stellungnahme der Abgabenbehérde zu enthalten.

(4) Die Abgabenbehérde hat die Parteien (§ 78) vom Zeitpunkt der Vorlage an das
Verwaltungsgericht unter Anschluss einer Ausfertigung des Vorlageberichtes zu versténdigen.

(5) Partei im Beschwerdeverfahren vor dem Verwaltungsgericht ist auch die Abgabenbehérde,
deren Bescheid mit Bescheidbeschwerde angefochten ist.

(6) Die Abgabenbehérde ist ab der Vorlage der Bescheidbeschwerde verpflichtet, das
Verwaltungsgericht iiber Anderungen aller fiir die Entscheidung iiber die Beschwerde
bedeutsamen tatséchlichen und rechtlichen Verhdltnisse unverziiglich zu verstéindigen. Diese
Pflicht besteht ab Versténdigung (Abs. 4) auch fiir den Beschwerdefiihrer.

§ 271 BAO lautet:

§ 271. (1) Ist wegen einer gleichen oder dhnlichen Rechtsfrage eine Beschwerde anhdngig oder
schwebt sonst vor einem Gericht oder einer Verwaltungsbehérde ein Verfahren, dessen
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Ausgang von wesentlicher Bedeutung fiir die Entscheidung (iber die Beschwerde ist, so kann die
Entscheidung liber diese unter Mitteilung der hiefiir mafsgebenden Griinde ausgesetzt werden,
sofern nicht liberwiegende Interessen der Partei (§ 78) entgegenstehen. Dies hat vor Vorlage
der Beschwerde durch Bescheid der Abgabenbehérde, nach Vorlage der Beschwerde durch
Beschluss des Verwaltungsgerichtes zu erfolgen.

(2) Nach rechtskriftiger Beendigung des Verfahrens, das Anlass zur Aussetzung gemdf3 Abs. 1
gegeben hat, ist das ausgesetzte Beschwerdeverfahren von Amts wegen fortzusetzen.

(3) Von der Abgabenbehérde erlassene Aussetzungsbescheide gemdf8 Abs. 1 verlieren ihre
Wirksamkeit, sobald die Partei (§ 78) die Fortsetzung des Beschwerdeverfahrens beantragt.

§§ 284, 285 BAO lauten:

§ 284. (1) Wegen Verletzung der Entscheidungspflicht kann die Partei Beschwerde
(Sdumnisbeschwerde) beim Verwaltungsgericht erheben, wenn ihr Bescheide der
Abgabenbehdrden nicht innerhalb von sechs Monaten nach Einlangen der Anbringen oder nach
dem Eintritt zur Verpflichtung zu ihrer amtswegigen Erlassung bekanntgegeben (§ 97) werden.
Hiezu ist jede Partei befugt, der gegeniiber der Bescheid zu ergehen hat.

(2) Das Verwaltungsgericht hat der Abgabenbehérde aufzutragen, innerhalb einer Frist von bis
zu drei Monaten ab Einlangen der Séumnisbeschwerde zu entscheiden und gegebenenfalls eine
Abschrift des Bescheides vorzulegen oder anzugeben, warum eine Verletzung der
Entscheidungspflicht nicht oder nicht mehr vorliegt. Die Frist kann einmal verléngert werden,
wenn die Abgabenbehdérde das Vorliegen von in der Sache gelegenen Griinden nachzuweisen
vermag, die eine fristgerechte Entscheidung unmdéglich machen. Wird der Bescheid erlassen
oder wurde er vor Einleitung des Verfahrens erlassen, so ist das Verfahren einzustellen.

(3) Die Zustdndigkeit zur Entscheidung geht erst dann auf das Verwaltungsgericht iiber, wenn
die Frist (Abs. 2) abgelaufen ist oder wenn die Abgabenbehérde vor Ablauf der Frist mitteilt,
dass keine Verletzung der Entscheidungspflicht vorliegt.

(4) Séumnisbeschwerden sind mit Erkenntnis abzuweisen, wenn die Verspdtung nicht auf ein
liberwiegendes Verschulden der Abgabenbehdérde zuriickzufiihren ist.

(5) Das Verwaltungsgericht kann sein Erkenntnis vorerst auf die Entscheidung einzelner
mafigeblicher Rechtsfragen beschrinken und der Abgabenbehdérde auftragen, den verséumten
Bescheid unter Zugrundelegung der hiermit festgelegten Rechtsanschauung binnen
bestimmter, acht Wochen nicht (ibersteigender Frist zu erlassen. Kommt die Abgabenbehérde
dem Auftrag nicht nach, so entscheidet das Verwaltungsgericht liber die Beschwerde durch
Erkenntnis in der Sache selbst.

(6) Partei im Beschwerdeverfahren ist auch die Abgabenbehérde, deren SGumnis geltend
gemacht wird.

(7) Sinngemdfs sind anzuwenden:
a) § 256 Abs. 1 und 3 (Zuriicknahme der Beschwerde),
b) § 260 Abs. 1 lit. a (Unzuldssigkeit),
c) § 265 Abs. 6 (Verstidndigungspflichten),
d) § 266 (Vorlage der Akten),
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e) § 268 (Ablehnung wegen Befangenheit oder Wettbewerbsgefdhrdung),
f) § 269 (Obliegenheiten und Befugnisse, Ermittlungen, Erérterungstermin),
g) §§ 272 bis 277 (Verfahren),
h) § 280 (Inhalt des Erkenntnisses oder des Beschlusses).

§ 285. (1) Die Séumnisbeschwerde hat zu enthalten:
a) die Bezeichnung der sdumigen Abgabenbehérde;

b) die Darstellung des Inhaltes des unerledigten Antrages bzw. der Angelegenheit,
in der eine Verpflichtung zur amtswegigen Erlassung eines Bescheides besteht;

c) die Angaben, die zur Beurteilung des Ablaufes der Frist des § 284 Abs. 1
notwendig sind.

(2) Die Frist des § 284 Abs. 2 wird durch einen Mdngelbehebungsauftrag (§ 85 Abs. 2)
gehemmt. Die Hemmung beginnt mit dem Tag der Zustellung des Mcdngelbehebungsauftrages
und endet mit Ablauf der Mdngelbehebungsfrist oder mit dem friiheren Tag des Einlangens der
Mcdngelbehebung beim Verwaltungsgericht.

§ 303 BAO lautet:

§ 303. (1) Ein durch Bescheid abgeschlossenes Verfahren kann auf Antrag einer Partei oder von
Amts wegen wiederaufgenommen werden, wenn

a) der Bescheid durch eine gerichtlich strafbare Tat herbeigefiihrt oder sonstwie
erschlichen worden ist, oder

b) Tatsachen oder Beweismittel im abgeschlossenen Verfahren neu
hervorgekommen sind, oder

c) der Bescheid von Vorfragen (§ 116) abhéngig war und nachtrdglich tiber die
Vorfrage von der Verwaltungsbehérde bzw. dem Gericht in wesentlichen Punkten anders
entschieden worden ist,

und die Kenntnis dieser Umstdnde allein oder in Verbindung mit dem sonstigen Ergebnis des
Verfahrens einen im Spruch anders lautenden Bescheid herbeigefiihrt hditte.

(2) Der Wiederaufnahmsantrag hat zu enthalten:
a) die Bezeichnung des Verfahrens, dessen Wiederaufnahme beantragt wird;
b) die Bezeichnung der Umstdnde (Abs. 1), auf die der Antrag gestiitzt wird.

(3) Der Bundesminister fiir Finanzen wird ermdchtigt, durch Verordnung die fiir die
Ermessensiibung bedeutsamem Umsténde zu bestimmen.

§ 305 BAO lautet:

§ 305. Die Entscheidung iiber die Wiederaufnahme steht der Abgabenbehérde zu, die fiir die
Erlassung des nach § 307 Abs. 1 aufzuhebenden Bescheides zusténdig war oder vor Ubergang
der Zustdindigkeit als Folge einer Bescheidbeschwerde oder einer Séiumnisbeschwerde (§ 284
Abs. 3) zusténdig gewesen wdre. Ist die diesbezligliche Zustdndigkeit auf eine andere
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Abgabenbehdérde libergegangen, so steht die Entscheidung der zuletzt zustéindig gewordenen
Abgabenbehdérde zu.

§ 307 BAO lautet:

§ 307. (1) Mit dem die Wiederaufnahme des Verfahrens bewilligenden oder verfiigenden
Bescheid ist unter gleichzeitiger Aufhebung des friiheren Bescheides die das
wiederaufgenommene Verfahren abschliefSende Sachentscheidung zu verbinden. Dies gilt nur,
wenn dieselbe Abgabenbehérde zur Erlassung beider Bescheide zustdndig ist.

(Anm.: Abs. 2 aufgehoben durch BGBI. | Nr. 97/2002)

(3) Durch die Aufhebung des die Wiederaufnahme des Verfahrens bewilligenden oder
verfiigenden Bescheides tritt das Verfahren in die Lage zurlick, in der es sich vor seiner
Wiederaufnahme befunden hat.

Zuriickweisung des Vorlageantrags

Nach den getroffenen Sachverhaltsfeststellungen hat die Bf mit Schreiben vom 1. August 2018
Vorlageantrag auch in Bezug auf die Wiederaufnahme der Verfahren hinsichtlich Umsatzsteuer
und Einklinftefeststellung fiir die Jahre 2013, 2014 und 2015 gestellt, obwohl
Beschwerdevorentscheidungen in Bezug auf die Wiederaufnahme der Verfahren hinsichtlich
Umsatzsteuer und Einklnftefeststellung fir die Jahre 2013, 2014 und 2015 bisher nicht
erlassen worden sind.

Vorliegen einer Beschwerdevorentscheidung Voraussetzung fiir einen Vorlageantrag

Nach § 264 Abs. 1 BAO kann ,,gegen eine Beschwerdevorentscheidung” ein Vorlageantrag
gestellt werden. Unabdingbare Voraussetzung eines Vorlageantrags ist, dass die
Abgabenbehdrde eine Beschwerdevorentscheidung erlassen hat (vgl. Ritz, BAO 6. A., § 264
Rz 6, unter Hinweis auf VwWGH 28. 10. 1997, 93/14/0146 und VwWGH 8. 2. 2007, 2006/15/0373;
ferner BFG 7. 2. 2017, RV/7102983/2016; BFG 30. 3. 2020, RV/7106314/2019; BFG 6. 4. 2021,
RV/7103225/2019).

§ 260 Abs. 2 BAO, wonach Bescheidbeschwerden auch vor Beginn der Beschwerdefrist
eingebracht werden dirfen, ist zufolge § 264 Abs. 4 lit. e BAO ausdriicklich nicht auf
Vorlageantrage anzuwenden (vgl. BFG 3. 11. 2015, RV/7102328/2015; BFG 7. 2. 2017,
RV/7102983/2016; BFG 1. 9. 2017, RV/7103913/2017; BFG 5. 9. 2019, RV/7103864/2019; BFG
6.4.2021, RV/7103225/2019).

Zustellung der Bescheidbegriindung vor Zustellung der Beschwerdevorentscheidung

,Ein vorzeitiger (vor Bekanntgabe der Beschwerdevorentscheidung) eingebrachter
Vorlageantrag entfaltet keine rechtliche Wirkung. Dies gilt nach dem VwGH-Erkenntnis vom 25.
11. 1999, 99/15/0136, lediglich dann nicht, wenn zwar noch nicht die
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Berufungsvorentscheidung (nunmehr Beschwerdevorentscheidung), aber bereits deren
Begriindung der Partei zugestellt wurde. In einem solchen Fall ist ein nach Bekanntgabe der
gesonderten Begriindung eingebrachter Vorlageantrag nicht unwirksam® (Ritz, Verfrihte
Antrage - Antrage zur Fristwahrung, SWK 27/2015, 1254).

Diese Aussage ist freilich nicht zu verallgemeinern. Voraussetzung fir die Zuldssigkeit eines
Vorlageantrags ist jedenfalls, dass — allenfalls verspatet — Gberhaupt eine
Beschwerdevorentscheidung erlassen worden ist.

Dem Erkenntnis VWGH 25. 11. 1999, 99/15/0136 lag der Sachverhalt zugrunde, dass das
Finanzamt tatsachlich Berufungsvorentscheidungen erlassen hat, die der Finanzlandesdirektion
im Zeitpunkt ihrer Entscheidung vorlagen. Die , hdandische” Bescheidbegriindung zu den
Berufungsvorentscheidungen wurde rund ein Monat vor den automationsunterstitzt erstellten
Berufungsvorentscheidungen zugestellt und enthielt Ausfiihrungen, aus deren auf den Spruch
der Berufungsvorentscheidungen geschlossen werden konnte. Ausgehend von dieser
Bescheidbegriindung wurde zwischen Zustellung der Bescheidbegriindung und Zustellung der
Berufungsvorentscheidungen Vorlageantrag gestellt.

Der Verwaltungsgerichtshof hat dazu unter anderem ausgefiihrt (RS 3):

Mit der Zustellung der Bescheidbegriindung ist der Bescheid zwar noch nicht erlassen. Aus der
Bescheidbegriindung ersieht die Partei aber bereits, dass das Finanzamt von seiner im
Ermessen liegenden Befugnis auf Erlassung einer Berufungsvorentscheidung Gebrauch macht
und in welcher Weise es die Entscheidung trifft. Ein nach Zustellung der Begriindung zur
Berufungsvorentscheidung gestellter Vorlageantrag beeintréichtigt nicht die
Entscheidungsbefugnis des Finanzamtes und verhindert auch nicht, dass sich der
Berufungswerber mit dem - in der Begriindung erléuterten - Inhalt der Entscheidung
auseinander setzt.

Im hier vorliegenden Fall enthélt jedoch die gesonderte Bescheidbegriindung abgesehen von
der eingangs erfolgten Erwahnung der Wiederaufnahmen keinerlei Ausfithrungen zur
Wiederaufnahme der Verfahren.

Die Bf konnte sich daher selbst im Fall einer vermuteten beabsichtigen Abweisung der
Beschwerde in Bezug auf die Wiederaufnahmen durch das Finanzamt nicht mit dem Inhalt der
Beschwerdevorentscheidungen in Bezug auf die Wiederaufnahmen auseinandersetzen, da die
Bescheidbegriindung diesbezliglich keinen Inhalt hat.

Zustellung der Bescheidbegriindung ohne Zustellung der Beschwerdevorentscheidung

Im hier vorliegenden Fall wurden vom Finanzamt (iberhaupt keine
Beschwerdevorentscheidungen in Bezug auf die Wiederaufnahmebescheide erlassen. Der
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Vorlageantrag in Bezug auf die Wiederaufnahmebescheide richtet sich also gegen nicht
existente Beschwerdevorentscheidungen.

Eine Beschwerdevorentscheidung ist ein Bescheid (§ 262 Abs. 1 BAO). Bescheide haben einen
Bescheidadressaten, einen Spruch, eine Begriindung, eine Rechtsmittelbelehrung (§ 93 BAO),
die Bezeichnung der bescheiderlassenden Behdrde sowie die Unterschrift des Genehmigenden
oder eine Beglaubigung oder eine Amtssignatur (§ 96 BAO) zu enthalten und werden mit ihrer
Bekanntgabe wirksam (§ 97 BAO).

Was Gegenstand eines Bescheides einer Behorde ist, bestimmt sich ausschliefRlich nach dem
Inhalt des Spruches des Bescheides. Nur er erlangt rechtliche Geltung (Verbindlichkeit) und legt
dadurch die Grenzen der Rechtskraft fest. Die Bescheidbegriindung spielt hierflir nur insoweit
eine Rolle, als (auch) sie zu der (nach den fir Gesetze malRgebenden Regeln vorzunehmenden)
Auslegung (Deutung), nicht aber zur Erganzung eines in sich unklaren Spruches heranzuziehen
ist. Nach der Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes kommt eine Auslegung des
Spruchs eines Bescheides nach dessen Begriindung nur in jenen Fallen in Betracht, in denen
der Spruch fiir sich allein Zweifel an seinem Inhalt offen ldsst. Dagegen kommt eine
Umdeutung (oder auch Ausweitung) eines klar gefassten Spruches anhand der Begriindung des
Bescheides nicht in Betracht. Ist somit der Spruch des Bescheides eindeutig, dann kommt der
Begriindung eine den Inhalt des Bescheides modifizierende Wirkung nicht zu (vgl. etwa VWGH
15. 3. 2021, Ra 2021/01/0049 oder VWGH 9. 6. 2020, Ra 2020/10/0016, jeweils m. w. N.).

Der Spruch ist eines der zentralen Elemente eines jeden Bescheides. Fehlt ein solcher, wie hier
in Bezug auf die Beschwerde gegen die Wiederaufnahme der Verfahren, liegt kein Bescheid,
also hier keine Beschwerdevorentscheidung, vor.

Die Ausfiihrungen des Verwaltungsgerichtshofs in seinem Erkenntnis VwGH 25. 11. 1999,
99/15/0136 sind nach Ansicht des Bundesfinanzgerichts nicht auf einen Fall anwendbar, in
welchem eine Beschwerdevorentscheidung tGberhaupt nicht erlassen worden ist.

»Nicht fristgerecht angebrachte Antradge sind generell zurlickzuweisen. Fir zu friihgestellte
Antrage lasst sich keine allgemeine Regel aufstellen. Bescheidbeschwerden etwa kénnen
ausdricklich vor Beginn der Beschwerdefrist eingebracht werden. Verfriihte Vorlageantrage
oder Sdumnisbeschwerden sind hingegen zurlickzuweisen” (Ritz, Verfriihte Antrage - Antrage
zur Fristwahrung, SWK 27/2015, 1254).

Wie ausgefiihrt, hat nach der Aktenlage das Finanzamt bisher keine
Beschwerdevorentscheidungen in Sachen Wiederaufnahmebescheide erlassen.

Beschwerdevorentscheidungen betreffend die Wiederaufnahme der Verfahren sind im
elektronisch vorgelegten Akt des Finanzamts nicht enthalten.

78 von 82



Seite 79 von 82

Die Bf hat durch ihre steuerliche Vertretung in Entsprechung des Beschlusses vom 7. April 2021
dem Bundesfinanzgericht am 27. April 2021 an Beschwerdevorentscheidungen die
Beschwerdevorentscheidungen vom 3. Juli 2018 betreffend Feststellung von Einkiinften fir die
Jahre 2013, 2014 und 2015 sowie vom 9. Juli 2018 betreffend Umsatzsteuer fiir die Jahre 2013,
2014 und 2015 vorgelegt, aber keine Beschwerdevorentscheidungen betreffend die gleichfalls
angefochtenen Wiederaufnahmen dieser Verfahren.

Das Finanzamt hat mit E-Mail vom 29. April 2021 bekannt gegeben, dass
Beschwerdevorentscheidungen betreffend die Wiederaufnahme der Verfahren Umsatzsteuer
2013-2015 und Einkiinftefeststellung 2013-2015 bisher nicht ergangen seien.

Die Beschwerdevorentscheidungen vom 3. bzw. 9. Juli 2018 betreffen ausschlielilich die
jeweiligen Sachbescheide. Dies ergibt sich in einer jeden Zweifel ausschlieBenden Weise aus
dem oben wiedergegebenen Spruch der einzelnen Beschwerdevorentscheidungen. In diesen
wird das Wort ,,Wiederaufnahme” nicht einmal erwahnt.

Es werden zwar in der gesonderten Bescheidbegriindung zu den
Beschwerdevorentscheidungen auch die Wiederaufnahmebescheide genannt, doch ersetzt
dies nicht eine diesbezlgliche Beschwerdevorentscheidung.

Wie ausgefiihrt, ist zwar die Begriindung eines Bescheids zur Auslegung dessen Spruchs
heranzuziehen. Fehlt es aber Giberhaupt an einem Bescheid oder ist der Bescheidspruch
eindeutig, kann ein Begriindungstext das Fehlen des Bescheides oder einen unrichtigen

Bescheidspruch nicht sanieren.

Da kein Fall des § 262 Abs. 2 bis 4 BAO vorliegt, hat das Finanzamt gemal § 262 BAO zwingend
eine Beschwerdevorentscheidung zu erlassen.

Unzuldssiger Vorlageantrag

Mangels Erlassung von Beschwerdevorentscheidungen betreffend die
Wiederaufnahmebescheide ist daher der Vorlageantrag vom 1. August 2018, soweit dieser die
Wiederaufnahmen betrifft, gemal} § 260 Abs. 1 BAO i. V. m. § 264 Abs. 4 lit. e BAO als
unzulassig zuriickzuweisen.

GemaR § 274 Abs. 3 BAO (i. V. m. § 274 Abs. 5 BAO) ist hinsichtlich dieses Beschlusses von
einer Verhandlung abzusehen, da der Vorlageantrag gemall § 260 Abs. 1 BAOi. V. m. § 264
Abs. 4 lit. e BAO als unzulassig zurtickzuweisen ist und die Aktenlage keinen Anhaltspunkt dafiir
bietet, dass bei Durchfiihrung einer miindlichen Verhandlung eine andere Entscheidung
getroffen werden kénnte. Den Parteien wurde Gelegenheit gegeben, sich zur Frage der
Erlassung von Beschwerdevorentscheidungen betreffend die Wiederaufnahme der Verfahren

zu aullern.
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Die Beschwerde gegen die Sachbescheide wird dadurch nicht berihrt.

Aussetzung der Entscheidung in Bezug auf die Sachbescheide

Der Wiederaufnahmebescheid und der neue Sachbescheid sind zwei Bescheide, die jeder fur
sich einer Bescheidbeschwerde zuganglich sind bzw. der Rechtskraft teilhaftig werden kénnen
(vgl. Ritz, BAO 6. A., § 307 BAO Rz 7 unter Hinweis auf zB VWGH 12. 9. 1996, 96/15/0163;
VwGH 17. 11. 2004, 2000/14/0142; VwGH 18. 12. 2008, 2006/15/0367; VWGH 24. 6. 2009,
2007/15/0041).

Sind beide Bescheide mit Bescheidbeschwerde angefochten, so ist zunachst Uber die
Beschwerde gegen den Wiederaufnahmebescheid zu entscheiden (vgl. Ritz, BAO 6. A., § 307
BAO Rz 7 unter Hinweis auf VWGH 22. 5. 1990, 87/14/0038; VWGH 22. 12. 2005,
2001/15/0004; VwGH 28. 2. 2012, 2009/15/0170).

Eine Entscheidung lber die Beschwerde gegen den Sachbescheid vor der Entscheidung Gber
die Beschwerde gegen den Wiederaufnahmebescheid ware rechtswidrig (vgl. Ritz, BAO 6. A,,
§ 307 BAO Rz 7 unter Hinweis auf VWGH 8. 11. 1988, 88/14/0135; VwGH 2.9.2009,
2005/15/0031; VwWGH 22. 11. 2012, 2012/15/0193).

Da somit vor einer Entscheidung liber die Beschwerde gegen die Umsatzsteuerbescheide und
die Feststellungsbescheide liber die Beschwerde gegen diesbeziiglichen
Wiederaufnahmebescheide entschieden werden muss, ist die Entscheidung im
Beschwerdeverfahren lber die Sachbescheide gemal § 271 BAO auszusetzen.

Die vorzunehmende Ermessensiibung kann in diesem Fall nur zugunsten einer Aussetzung
erfolgen, da im Falle einer Entscheidung liber die Sachbescheide vor der Entscheidung lber die
Wiederaufnahmebescheide die Entscheidung liber die Sachbescheide rechtswidrig ware.

Die Spruchpunkte IV. und V. des Beschlusses vom 7. April 2021 sind von dem
Aussetzungsbeschluss nicht betroffen.

Zul3ssigkeit einer Revision

Gegen einen Beschluss des Bundesfinanzgerichtes ist die Revision zuldssig, wenn sie von der
Losung einer Rechtsfrage abhangt, der grundsatzliche Bedeutung zukommt, insbesondere weil
das Erkenntnis von der Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes abweicht, eine solche
Rechtsprechung fehlt oder die zu I6sende Rechtsfrage in der bisherigen Rechtsprechung des
Verwaltungsgerichtshofes nicht einheitlich beantwortet wird.
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Zur Zuriickweisung des Vorlageantrags in Bezug auf die Wiederaufnahmen

Die Revision wird zur Frage, ob ein Vorlageantrag, der nach Ergehen einer Begriindung zu einer
Beschwerdevorentscheidung gestellt wurde, ohne dass jemals eine
Beschwerdevorentscheidung erlassen worden ist, zugelassen. Der dem Erkenntnis VwWGH 25.
11. 1999, 99/15/0136 zugrunde gelegene Sachverhalt unterscheidet sich von dem hier
vorliegenden.

Zur Aussetzung in Bezug auf die Sachbescheide

Ein Aussetzungsbeschluss ist nach herrschender Ansicht (vgl. die Darstellung des
Meinungsstandes bei Ritz, BAO 6. A. § 271 BAO Rz 22) grundsatzlich mit Beschwerde an den
VfGH oder Revision an den VwGH anfechtbar.

Da der Aussetzungsbeschluss der dargestellten standigen Rechtsprechung des VWGH in Bezug
auf den Vorrang der Erledigung eines Rechtsmittels gegen den Wiederaufnahmebescheid vor
Erledigung eines Rechtsmittels gegen den Sachbescheid folgt, liegt keine Rechtsfrage von
grundsatzlicher Bedeutung vor und ist daher die Revision an den VwGH insoweit nicht
zuzulassen.

Hinweise fiir das weitere Verfahren

Das Finanzamt wird Beschwerdevorentscheidungen betreffend die Beschwerde hinsichtlich der
Wiederaufnahme der Verfahren betreffend Umsatzsteuer und Einkiinftefeststellung 2013,
2014 und 2015 gemaR § 262 Abs. 1 BAO und § 282 BAO zu erlassen und diese auch gemald § 93
Abs. 3 lit. a BAO zu begriinden haben.

Die Parteien des verwaltungsgerichtlichen Verfahrens sind gemafl § 265 Abs. 6 BAO
verpflichtet, das Bundesfinanzgericht unverziiglich zu verstandigen, sobald die Beschwerde
gegen die Wiederaufnahmebescheide damit (oder auf andere Weise) erledigt ist.

Stattgabe der Beschwerde

Werden alle oder einzelne Wiederaufnahmebescheide vom Finanzamt mittels
Beschwerdevorentscheidung gemafd § 263 BAO ersatzlos aufgehoben, wird gemald § 261 Abs. 2
BAO die gegen die entsprechenden Sachentscheidungen (§ 307 Abs. 1 BAO) gerichtete
Bescheidbeschwerde durch das Bundesfinanzgericht mit Beschluss (§ 278 BAO) als
gegenstandslos zu erklaren sein, da gleichzeitig mit dem Ausscheiden der
Wiederaufnahmebescheide aus dem Rechtsbestand auch die mit den
Wiederaufnahmebescheiden ergangenen Sachbescheide aus dem Rechtsbestand ausscheiden
und somit wieder die Sachbescheide, die vor der Verfligung der Wiederaufnahmen ergangen
sind, dem Rechtsbestand angehdren.
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Abweisung der Beschwerde

Wird vom Finanzamt die Beschwerde gegen alle oder einzelne Wiederaufnahmebescheide
gemalk § 263 BAO als unbegriindet abgewiesen, wird das Beschwerdeverfahren vor dem
Bundesfinanzgericht hinsichtlich der Sachbescheide nach Ablauf der einmonatigen Frist zur
Stellung eines diesbezliglichen Vorlageantrags gemaR § 264 Abs. 1 BAO oder bei Stellung eines
Vorlageantrags nach dessen Vorlage durch das Finanzamt gemaR § 265 BAO an das
Bundesfinanzgericht fortgesetzt.

Untatigkeit des Finanzamts

Sollte das Finanzamt Beschwerdevorentscheidungen in Bezug auf die Wiederaufnahmen nicht
erlassen, steht der Bf das Rechtsinstitut der SGumnisbeschwerde gemaR § 284 BAO an das
Bundesfinanzgericht offen. Sollte ein Vorlageantrag vom Finanzamt nicht rechtzeitig vorgelegt
werden, steht der Bf das Rechtsinstitut der Vorlageerinnerung gemaR § 264 Abs. 6 BAO an das
Bundesfinanzgericht offen.

AuBerung der Parteien

Wie ausgefiihrt, sind die Spruchpunkte IV. und V. des Beschlusses vom 7. April 2021 von dem
Aussetzungsbeschluss nicht betroffen; die aufgetragene AuRerung der Parteien zur
Anwendung der Entscheidungen EuGH 12. 10. 2016, C-340/15, Christine Nigl u.a.,
ECLI:EU:C:2016:764, VWGH 15. 5. 2019, Ro 2017/13/0012 und VwWGH 9. 10. 2020, Ro
2019/13/0025 auf das gegenstandliche Verfahren wird von diesem Beschluss nicht bertihrt.

Wien, am 4. Mai 2021
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