 BFG
" BUNDESFINANZGERICHT GZ.RV/7101444/2021

REPUBLIK OSTERREICH

BESCHLUSS

Das Bundesfinanzgericht hat durch die Richterin Dr. Viktoria Blaser in der Beschwerdesache
rEEBfL*HR* *EXBf1-Adr***, betreffend Beschwerde vom 11. Dezember 2020 gegen die
Mitteilung Giber den Bezug von Ausgleichszahlungen des Finanzamtes Ganserndorf Mistelbach,
SVNr. ***1*** yom 9. Sept. 2020 beschlossen:

Die Beschwerde wird gemal § 260 Abs. 1 lit. a BAO als unzulassig zuriickgewiesen.

Gegen diesen Beschluss ist eine Revision an den Verwaltungsgerichtshof nach Art. 133 Abs. 4
Bundes-Verfassungsgesetz (B-VG) nicht zuldssig.

Begriindung

GemaR § 260 Abs. 1 BAO ist die Bescheidbeschwerde mit Beschluss zurlickzuweisen, wenn sie
a) nicht zulassig ist oder
b) nicht fristgerecht eingebracht wurde.

Nicht zul3ssig ist eine Beschwerde, wenn sie sich gegen eine Erledigung ohne Bescheidqualitat
richtet (vgl VWGH 19.04.2006, 2002/13/0193).

Mit Mitteilung Uber den Bezug der Ausgleichszahlung vom 09.09.2020 teilte das Finanzamt
dem Beschwerdefiihrer (Bf.) Folgendes mit:
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Mitteilung dber den Bezug der Ausgleichszahlung

Nach Uberpriifung lhres Anspruches auf Ausgleichszahlung wird Ihnen gemaB der Verordnung (EG)
Nr. 883/2004 und der Durchfiihrungsverordnung (EG) Nr. 987/2009 Ausgleichszahlung in folgendem
Umfang gewéahrt:

Name des Kindes VNR/Geb.dat. von - bis Wohnstaat

Jan. 2013-Dez. 2014
Nov, 2015-Nov. 2017
Dez. 2017-Mai 2021 PL

] I
[ ] B | Jan. 2013-Dez. 2014

Nov. 2015-Nov. 2017
Dez. 2017-Mai 2021 PL

Die Héhe der Ausgleichszahlung ist die Differenz der osterreichischen Familienbeihilfe inkl.
Kinderabsetzbetrag zur auslandischen Familienleistung.

Informationen zu den derzeit giiltigen Familienbeihilfenbetrdgen finden Sie auf der Homepage des
Bundeskanzleramtes Osterreich, Frauen, Familien und Jugend unter www.bka.gv.at.

Erhalten Sie die ausldndische Familienleistung nicht in Euro, kann es bei der Umrechnung auf Grund von

monatlichen  Kursschwankungen zu geringfiigig unterschiedlichen Monatsbetrdgen bei der
Ausgleichszahlung kommen.

Die Leistungen werden monatlich auf folgendes Konto iiberwiesen:

IBAN: A
Eine ausstehende Nachzahlung wird in den n&chsten Tagen iberwiesen.
Sie werden ersucht, Tatsachen, die bewirken kénnen, dass der Anspruch auf di_e Beihilfen erlischt (z. B.
Beendigung der Berufsausbildung oder eigene Einkiinfte des Kindes), sowie Anderungen der in lhrem
Antrag angefilhrten Daten auch im eigenen Interesse (z. B. zur Vermeidung von Rilckforderungen)
umgehend lhrem Finanzamt mitzuteilen.
Bitte werfen Sie diese Mitteilung nicht weg!

Sie konnen diese als Nachweis idber den Bezug der Ausgleichszahlung bei anderen Behorden,
Sozialversicherungstragern, lhrem Dienstgeber etc. vorlegen.

Der Bf. brachte gegen diese Mitteilung vom 09.09.2020 die gegenstandliche Beschwerde vom
11.12.2020 ein.

Die Beschwerde wurde vom Finanzamt mit Beschwerdevorentscheidung vom 22.12.2020

gemal’ § 260 BAO zurlickgewiesen.

Den Ausfiihrungen des Finanzamtes in der Beschwerdevorentscheidung folgend, dass gemaf
§ 12 Abs. 1 Familienlastenausgleichsgesetz 1967 (FLAG 1967) eine Mitteilung tGber den
entstandenen Anspruch auf Bezug der Familienbeihilfe, den Wegfall der Familienbeihilfe oder
die Verstandigung tber die Einstellung der Auszahlung der Familienbeihilfe kein Bescheid und
daher weder rechtskraftfahig noch anfechtbar sei, war die dagegen gerichtete Beschwerde

spruchgemaR als unzuldssig zurickzuweisen.

Dahingestellt kann bleiben, ob der Vorlageantrag vom 17.02.2021 gegen die
Beschwerdevorentscheidung vom 22.12.2020 verspatet eingebracht wurde (im Akt befindet
sich kein Riickschein betreffend die Zustellung der Beschwerdevorentscheidung), da gegen

eine Mitteilung eine Beschwerde als nicht zulassig zurlickzuweisen ist.
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Zur Zul3@ssigkeit einer Revision

Gegen einen Beschluss des Bundesfinanzgerichtes ist die Revision zuldssig, wenn sie von der
Losung einer Rechtsfrage abhangt, der grundsatzliche Bedeutung zukommt, insbesondere weil
das Erkenntnis von der Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes abweicht, eine solche
Rechtsprechung fehlt oder die zu I16sende Rechtsfrage in der bisherigen Rechtsprechung des
Verwaltungsgerichtshofes nicht einheitlich beantwortet wird.

Im vorliegenden Fall ergibt sich die im Spruch ausgefiihrte Rechtsfolge aus den klaren und
eindeutigen gesetzlichen Bestimmungen. Eine Rechtsfrage von grundsatzlicher Bedeutung liegt
somit nicht vor.

Wien, am 25. Juni 2021
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