 BFG
" BUNDESFINANZGERICHT GZ.RV/7105886/2016

REPUBLIK OSTERREICH

IM NAMEN DER REPUBLIK

Das Bundesfinanzgericht erkennt durch die Richterin Mag. Heidemarie Winkler tber die
Beschwerde des ***Bf1***, ***Bf]1-Adr***, vom 14. September 2016 gegen den Bescheid des
Finanzamtes Wien 12/13/14 Purkersdorf vom 7. September 2016 betreffend
Einkommensteuer (Arbeitnehmerveranlagung) 2015, Steuernummer ***BF1StNr1*** zu
Recht:

I. Der angefochtene Bescheid wird gemal § 279 BAO abgedndert.

Die Bemessungsgrundlagen und die Hohe der festgesetzten Abgabe sind dem Ende der
Entscheidungsgriinde zu entnehmen und bilden einen Bestandteil des Spruches dieses
Erkenntnisses.

Il. Gegen dieses Erkenntnis ist eine Revision an den Verwaltungsgerichtshof nach Art. 133 Abs.

4 Bundes-Verfassungsgesetz (B-VG) nicht zulassig.
Entscheidungsgriinde

I. Verfahrensgang

Der Beschwerdefiihrer (in Folge kurz BF) reichte am 22.1.2016 elektronisch seine
Einkommensteuererklarung (Arbeitnehmerveranlagung) fiir das Veranlagungsjahr 2015 ein.
Darin machte er u.a. Ausgaben fir Arbeitsmittel in Hohe von EUR 863,47 sowie
Krankheitskosten als auBergewohnliche Belastung in Hohe von EUR 637,49 geltend. Als
Berufsbezeichnung gab er , Informatiker” an.

Am 25.5.2016 erging durch die belangte Behorde folgender Fragenvorhalt:

,Sie werden gebeten, einen belegmdfsigen Nachweis [...] sowie die zusdtzlichen Kosten
betreffend der Erwerbsminderung von € 637,49 nachzureichen. Hinsichtlich der zusdtzlichen
Kosten wird auf8erdem um Nachreichung einer Aufgliederung der geltend gemachten Kosten
gebeten. Betreffend der unter dem Titel "Arbeitsmittel" geltend gemachten Werbungskosten
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wurde festgestellt, dass Sie nur Pensionsbeziige erhalten, weshalb eine berufliche Veranlassung
dieser Aufwendungen nicht erkennbar ist. Um schriftliche Stellungnahme wird gebeten.

Sie haben in Ihrer Steuererkldrung unter anderem Werbungskosten geltend gemacht. Reichen
Sie bitte die Unterlagen zu den erkldrten Aufwendungen nach. Bei mehreren Belegen ist eine
Kostenaufstellung (je Aufwandsgruppe) beizulegen. Diese hat neben Datum und Héhe des
Aufwandes zusdtzlich die Warenbezeichnung bzw. den Verwendungszweck zu enthalten. Um
den beruflichen Zusammenhang der Aufwendungen erkennen zu kénnen, ersuchen wir Sie
aufierdem um Bekanntgabe Ihres Tiitigkeitsbereiches It. Arbeitsvertrag. Vergiitungen vom
Arbeitgeber oder von Einrichtungen wie z.B. Arbeiterkammer, Land (Bildungskonto) sind
anzufiihren.”

Die Vorhaltsbeantwortung vom 15.6.2016 lautete wie folgt:

» [...] 2. In der Anlage finden Sie eine Kostenaufstellung und die dazugehérenden Belege fiir
meine aufsergewdhnlichen Belastungen aus dem Jahr 2015. Die Facharztbesuche und die
Medikamente sind aufgrund eines Schlaganfalls und der daraus resultierenden Behinderung
von 50% angefallen. Bitte die Kosten in der H6he von € 637,49 zu beriicksichtigen.

Was meine Werbungskosten, deren Veranlassung das Finanzamt beruflich nicht anerkennen
will, erlaube ich mir das folgende mitzuteilen:

e Wie es der beiliegenden AMS-Bezugsbestdtigung der Jahre 2010 bis 2016 zu entnehmen ist
(siehe auch meine Erkldrungen der letzten Jahre), versuche ich laufend, d.h. immer wenn mein
Gesundheitszustand es zuldisst, eine Arbeit in meinem Beruf (Informatiker) zu finden. Dass ich
im Jahre 2015 ausnahmsweise (bedingt durch meinen Gesundheitszustand) pausieren musste,
kann nicht ja der Grund sein, dass das Finanzamt meine Werbungskosten, welche dazu noch
fast zu Hdlfte aus einem AfA-Anteil bestehen, plétzlich nicht mehr als steuerlich
abzuschreibende Ausgaben anerkennt. Dies wdre eine klare Diskriminierung von kranken bzw.
behinderten Menschen, welche halt nicht immer dem Arbeitsmark zur Verfiigung stehen

kénnen!

e Ich bin kein Pensionist! Wie Sie meiner Erklérung fiir 2015 entnehmen kénnen, habe ich fiir
diesen Zeitraum immer noch Pensionsversicherungsbeitrdge bei PVA eingezahlt. Das, was das
Finanzamt als Pensionsbeziige bezeichnet, ist in der Tat eine aus dem Sozialplan der Fa.
*EEANG*** resultierende Leistung, die ich seit dem 01.06.2012 beziehe. Ich erlaube mir noch zu
erwdhnen, dass ich diese Leistung unabhdngig davon erhalte, ob ich einer Beschdftigung in
meinem Beruf nachgehe oder nicht. Ubrigens hat der Gesetzgeber durch seine Pensionsreform
2014 dafiir gesorgt, dass ich diese Leistung nicht bis zum friihestméglichen Pensionseintritt
(Korridorpension mit 62) erhalten werde.
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Somit bin ich sogar gezwungen, nach einer Arbeit zu suchen, und dadurch meine berufliche
Qualifikationen stetig auf dem aktuellen Stand zu halten.

e In der Anlage finden Sie weiter eine detaillierte Aufstellung meiner Werbungskosten und die
dazugehérenden Belege. Meine IT-Ausgaben sind nétig, damit ich nach der Uberwindung
meiner Gesundheitsprobleme einen Wiedereinstieg in den Beruf als Informatiker schaffen kann.
Da es sich bei der IT-Branche um einen sehr schnelllebigen Bereich handelt, wiirde ich ohne
private Weiterbildung und praktische Tétigkeit in dem IT-Umfeld mit Sicherheit keinen Job mehr
finden.

Betreffend des beruflichen Zusammenhanges der Ausgaben erlaube ich mir erneut mitzuteilen,
dass ich vom Beruf Informatiker bin. Ich habe schon vor einigen Jahren hauptsdichlich zu
beruflichen Zwecken eine eigene, komplexe und aus mehreren Rechnern bestehende IT-
Infrastruktur aufgebaut, die ich immer noch betreibe und entsprechend laufend warten muss.
Dies ist einfach notwendig, um meine beruflichen Qualifikation auf dem letzten Stand zu halten,
und somit mit jiingeren Berufsmitbewerbern mithalten zu kénnen. Aufgrund der Tatsache, dass
die meisten Komponenten der IT-Infrastruktur - bestehend unter anderen aus Server-Rechnern
mit gespiegelten Festplatten und Netzwerkkomponenten - ausschlieflich den beruflichen
Zwecken dienen, wird die IT-Infrastruktur zu 80% beruflich genutzt.

Ich bitte daher mein Werbungskosten in der Hé6he von € 723,34 fiir das Jahr 2015 zu
beriicksichtigen.

Anmerkung zu den Apothekenbelegen: Wie ich bereits in meiner Beschwerde gegen den
Einkommensteuerbescheid fiir 2012 erkldrt habe, tiitigt die meisten Apotheken-Einkédufe meine
Ehegattin, die in unserer Apotheke Stammkundin ist. Deshalb steht der Name meiner Gattin auf
den Belegen, auch wenn die gekauften Medikamente fiir mich bestimmt sind. Bei den von mir
erkldrten Ausgaben handelt es sich ausschliefSlich um Medikamente, die nur ich selber
bendtige.”

Als Beilage wurden unter anderem 3 Bestatigungen der Wr. Gebietskrankenkasse Uber die
Erstattung von Kosten der Krankenbehandlung (Dr. ***F*** und der ***1***), eine
Bezugsbestatigung des AMS fir den Zeitraum 1.1.2010 bis 1.3.2016, diverse
Medikamentenrechnungen der Apotheke St. Veit, Rechnung zu Lenovo ThinkPad Edge, Laptop
ASUS (Anschaffung 2014), TP-Link TL-SG1005D Glgabit-Desktop-Switch, USB-Kabel,
Tintenpatrone, SSD-Karte, Canon Maxify MB2350 Multifunktionstintenstrahdrucker und tinxi®
Second HDD Caddy Festplattenrahmen, sowie folgende Aufstellung Gbermittelt:

[...]
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Am 7.9.2016 erging der Einkommensteuerbescheid fiir das Jahr 2015 mit einer Gutschrift von
EUR 424,00. Die beantragten Werbungskosten fiir die Arbeitsmittel wurden mit folgender
Begriindung versagt:

»Auch wenn Sie keine Pension im Sinn des ASVG beziehen, so haben Sie die im Kalenderjahr
2015 zugeflossenen steuerpflichtigen Einkiinfte nicht auf Grund einer in diesem Kalenderjahr
aktiv ausgeliibten beruflichen Tétigkeit erhalten, sondern auf Grund ihrer friiher ausgeiibten
beruflichen Tiitigkeit. Es besteht daher keine unmittelbare Notwendigkeit Arbeitsmittel fiir eine
Berufsausiibung anzuschaffen. lhre im Schreiben vom 15.6.2016 angefiihrte Erkldrung, die
Anschaffungen getitigt zu haben, um beruflich auf dem Laufenden zu bleiben und die Chancen
auf einen beruflichen Wiedereinstieg zu erhéhen reichen jedoch nicht aus, um diese
Aufwendungen als Werbungskosten anzuerkennen. Der Verwaltungsgerichtshof hat in
mehreren Erkenntnissen ausgesprochen, dass Werbungskosten bereits vor der Erzielung von
Einnahmen aus nichtselbstindiger Arbeit anfallen, wenn Umstdnde vorliegen, die (iber die
blofie Absichtserkldrung zur kiinftigen Einnahmenerzielung hinausgehen und klar und eindeutig
nach auflen in Erscheinung treten, beispielsweise Aufwendungen zur Arbeitsplatzvermittlung.”

Dagegen erhob der BF am 14.9.2016 fristgerecht Beschwerde, die sich gegen die
Nichtanerkennung der Werbungskosten richtete und flihrte aus:

»[...] 1. Ein Teil der Anschaffungskosten (Laptop Asus, 916.95 € auf 3 Jahre, Teilbetrag 2/3 =
305,65 €) ist bereits im Jahre 2014 entstanden. Somit trifft Ihre Begriindung der
Nichtanerkennung auf diesen Teil der Werbungskosten keinesfalls zu. Es kann nicht sein, dass
einem die Abschreibung von Werbungskosten in jéihrlichen Raten vorgeschrieben wird und, dass
man dann die Abschreibung eines Teilbetrages nicht abschreiben kann!

2. Weiters, obwohl ich es mittels der eingereichten AMS-Bezugsbestditigung bewiesen habe,
dass ich sowohl im Jahre 2014 als auch im Jahre 2016 mich zwecks eines Wiedereinstiegs in den
Beruf an die Arbeitsplatzvermittlung gewandt habe, und obwohl ich meine Berufspause im
Jahre 2015 mit dem Gesundheitszustand erkldrt habe, der (ibrigens unmittelbar mit meiner
Behinderung zusammenhdngt, deutet das Finanzamt in seiner Begriindung an, es handelte sich
in meiner Erklérung vom 15.06.2016 um eine blofse Absichtserkldrung zur kiinftigen
Einnahmenerzielung. In diesem Kontext scheint mir véllig unlogisch, dass laut derselben
Begriindung eine Inanspruchnahme der Arbeitsplatzvermittlung eben keine blofle
Absichtserkldrung sein sollte. Es kann ndmlich nicht sein, dass es diesbeziiglich zwischen einer
freifinanzierten einer aus Sozialversicherung resultierende Arbeitsplatzvermittlung
unterschieden wird. Ich méchte Sie im Bezug auf lhre Begriindung darauf aufmerksam machen,
dass das Erwerben der Berufserfahrungen und des Fachwissens ein langer, kontinuierlicher und
empfindlicher Prozess ist, dessen Unterbrechung fiir Jahr einen unrepairablen Schaden mit sich
bringt. In dem Sinne ersuche ich um Anerkennung von meinen Werbungskosten 2015 in der
vollen Héhe von € 723,30. [...]“
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Am 5.10.2016 erliel die belangte Behdrde eine Beschwerdevorentscheidung die zu Ungunsten
des BF zu einer Nachzahlung von EUR 180,- fiihrte. Die Arbeitsmittel als Werbungskosten
wurden erneut nicht anerkannt, weiters konnten Aufwendungen fiir auRergewohnliche
Belastungen, von denen ein Selbstbehalt abzuziehen ist, nicht berlicksichtigt werden, da sie
den Selbstbehalt in Hohe von 4.761,54 EUR nicht tGberstiegen. In der gesondert (ibermittelten
Begriindung wurde ausgefiihrt:

»1. Kosten der Heilbehandlung

Werden von einem Steuerpflichtigen - wie in Ihrem Fall - die Pauschbetréige nach § 35 Abs. 3
EStG in Anspruch genommen, so kénnen im Zusammenhang mit der Behinderung nur die in der
gegenstdndlichen Verordnung des BMF (iber aufsergewdhnliche Belastungen, BGBI. Nr.
303/1996 in der geltenden Fassung, angefiihrten Aufwendungen zusdtzlich geltend gemacht
werden (in Ihrem Fall Hilfsmittel und Heilbehandlung gemdf3 § 4 der o.a. Verordnung).

Gemdf3 § 4 der Verordnung des BMF (iber auf3ergewéhnliche Belastungen, BGBI. Nr. 303/1996
in der geltenden Fassung kénnen jedoch nur jene Aufwendungen als Kosten der Heilbehandlung
ohne Beriicksichtigung eines Selbstbehaltes abgezogen werden, die in einem Zusammenhang
mit lhrer Behinderung stehen.

Nach der Aktenlage wurde bei lhnen mit Bescheid des BM fiir Arbeit, Soziales und
Konsumentenschutz vom 25.11.09 beginnend mit Mdrz 2009 eine Behinderung im Ausmafs von
50% auf Grund folgender Umsténde festgestellt:

Status post Insult (Schlaganfall) mit gemischter Aphasie (,,erworbene" Sprachstérung) 50%
Chronische Depression 20%
Hypertonie (Bluthochdruck) 20%....

[...]

1.2. Arzthonorare

Im Zuge des Veranlagungsverfahrens 2014 haben sie dem Finanzamt mitgeteilt, dass Sie
wdhrend lhres Schiurlaubes einen Unfall gehabt haben und mehrere Male nach Linz zur
Nachuntersuchung hdétten fahren miissen.

Bei dem in den Schreiben der WGKK betreffend die Kostenersditze angefiihrten Dr. ***3***
handelt es sich um einen Unfallchirurg aus Linz, der unter Zugrundelegung lhrer eigenen
Ausfiihrungen die Nachbehandlung in Linz durchgefiihrt haben diirfte. Sowohl diese
Behandlungen als auch die Behandlung im Dr. Bader Magnetresonanz-Ambulatorium stehen
nicht im Zusammenhang mit den im o.a. Bescheid bescheinigten Behinderungen, weswegen
diese Krankheitskosten als nicht im Zusammenhang mit lhrer Behinderung stehend nur unter
Beriicksichtigung eines Selbstbehaltes anerkannt werden konnten.
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2. Werbungskosten
2.1. Zusammenhang der Werbungskosten mit Ihren Einklinften aus der Betriebspension

Zu den in lhrer Antwort vom 15.06.2016 auf das Ergdnzungsersuchen des Finanzamtes vom
25.05.2015 getdtigten Ausfiihrungen dahingehend, dass Sie kein ,, Pensionist" seien, méchte das
Finanzamt an dieser Stelle festhalten, dass dieses Vorbringen in dieser Form unzutreffend und
aktenwidrig ist.

Aus der dem Finanzamt im Zuge der Veranlagung 2014 vorgelegten Vereinbarung zwischen
lhnen und der ***AG*** vom 24.03.2014 ist ndmlich ersichtlich, dass lhnen fiir den Zeitraum
von 01.01.2014 bis 30.04.2019 eine Betriebspension zuerkannt worden ist.

Gemdf3 § 16 Abs. 1 EStG sind Werbungskosten die Aufwendungen oder Ausgaben zur
Erwerbung, Sicherung oder Erhaltung der Einnahmen. Aufwendungen und Ausgaben fiir den
Erwerb oder Wertminderungen von Wirtschaftsgiitern sind nur insoweit als Werbungskosten
abzugsfdhig, als dies im Folgenden ausdriicklich zugelassen ist. Hinsichtlich der durchlaufenden
Posten ist § 4 Abs. 3 anzuwenden. Werbungskosten sind bei der Einkunftsart abzuziehen, bei
der sie erwachsen sind. Werbungskosten sind Aufwendungen, die beruflich veranlasst sind und
sind diese - wie oben dargestellt - bei der Einkunftsart abzuziehen, bei der diese erwachsen. Zu
dem Erfordernis, dass Werbungskosten bei der Einkunftsart abzuziehen sind, bei der diese
erwachsen, ist festzuhalten, dass Ihnen die Einklinfte aus der Betriebspension unabhdngig
davon zufliefSen, ob Sie eine Tdétigkeit ausiiben und auch unabhdngig davon, ob sie
irgendwelche Aufwendungen irgendwelcher Art und Weise (fiir Arbeitsmittel, Fachliteratur,
Fortbildung, ...) titigen. Die von Ihnen steuerlich geltend gemachten Aufwendungen stehen
sohin in keinem Zusammenhang mit lhren Einklinften aus lhrer Betriebspension.

Der einzige Grund, warum die von lhnen steuerlich geltend gemachten Auswendungen
Werbungskosten im Sinne des Einkommensteuergesetzes darstellen kénnten, ist darin gelegen,
dass Ausbildungs-, Fortbildungs- oder Umschulungskosten vorliegen kénnten. Auf diesen Punkt
wird in der Folge ndher eingegangen werden.

[...]

2.3. Verweis auf Veranlagungsjahr 2014

In Ihrer Beschwerde vom 14.09.2016 gegen den Einkommensteuerbescheid 2015 haben Sie
vorgebracht, dass ein Teil der von lhnen steuerlich geltend gemachten Aufwendungen aus
Absetzungen fiir Abniitzungen herriihren und daraus die Schlussfolgerung gezogen, dass diese
Aufwendungen auch 2015 abzugsfdhig seien. Dazu ist festzuhalten, dass im Bereich der
Einkommensteuer eine strikte Jahresbetrachtung stattzufinden hat und dass daher die
einzelnen Veranlagungsjahre unabhdngig voneinander zu wiirdigen sind.
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Zum Jahr 2014 ist dartiber hinaus festzuhalten, dass Sie in diesem Jahr nach der Aktenlage noch
Einklinfte aus einer aktiven Erwerbstdtigkeit bezogen haben, weswegen die von lhnen im Jahr
2014 geltend gemachten Aufwendungen als im Zusammenhang mit diesem aktiven
Erwerbseinkommen und sohin zur Erwerbung, Sicherung oder Erhaltung dieser Einnahmen
haben angesehen werden kénnen.

3. Zusammenfassung

Unter Zugrundelegung der obigen Ausfiihrungen waren die aufsergewdhnlichen Belastungen fiir
Heilbehandlungen, die von Ihnen ohne Berlicksichtigung eines Selbstbehaltes steuerlich geltend
gemacht worden waren, um jene Betrdige zu kiirzen, die nicht im Zusammenhang mit lhrer
Behinderung gestanden haben. Ohne Beriicksichtigung eines Selbstbehaltes konnten — wie oben
dargestellt - nur € 220,75 beriicksichtigt werden. Der Einfachheit halber und weil es keine
steuerlichen Auswirkungen hat, werden die (ibrigen von lhnen steuerlich geltend gemachten
Aufwendungen als aufSergewdéhnlichen Belastungen mit Selbstbehalt beriicksichtigt.

Da die von lhnen getdtigten Aufwendungen nicht im Zusammenhang mit den Einkiinften aus
Ihrer Betriebspension gestanden haben und weil dariiber hinaus - wie oben dargestellt auch die
Voraussetzungen des § 16 Abs. 1 Z 10 EStG und sohin auch vorweggenommenen
Werbungskosten nicht vorliegen, konnten die von lhnen steuerlich geltend gemachten
Werbungskosten nicht anerkannt werden.”

Die Voraussetzung flr das Vorliegen von Aus-/Fortbildungskosen bzw. Kosten im
Zusammenhang mit UmschulungsmaBnahmen sah die belangte Behérde ebenfalls als nicht
gegeben an.

Folgende Medikamentenkosten stellten nach Ansicht der belangten Behorde unter
Zugrundelegung des oben angefiihrten Bescheides keine Krankheitskosten im Zusammenhang
mit der Behinderung dar, wobei die Kurzcharakteristik des Medikamentes und die Fundstelle
im Internet in der BVE angefiihrt wurden. Dabei wurde festgehalten, dass der BF selber einen
Teil der in der Folge angefiihrten Medikamente als nicht im Zusammenhang mit der
Behinderung stehend angesehen habe und demgemal die entsprechenden Kosten auch nicht
als auBergewohnliche Belastung ohne Berlicksichtigung eines Selbstbehaltes steuerlich geltend
gemacht habe:

Vibrocil Nasentropfen
Voltaren Emulgel-Gel
Pantoprazol

Gaviscon Liquid Mint
Pantoloc 40mg Filmtabletten
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Oleovit 3D Tropfen

HYLO-CARE Natriumhyaluronat 1 mg / ml und Dexpanthenol
Antiflat-Kautabletten

Bepanden Wund- und Heilsalbe

Xyloneural

Moviprep Orange

Ciaversal

Von den Medikamentenkosten wurden anstelle des vom BF beantragten EUR 269,80 nur EUR
220,75 ohne Berlicksichtigung eines Selbstbehaltes anerkannt. Die Differenz konnte nur als
Krankheitskosten unter Berticksichtigung des Selbstbehaltes anerkannt werden.

Im daraufhin am 4.11.2016 eingebrachten Vorlageantrag hielt der BF fest:

»Hiermit stelle ich den Antrag auf Entscheidung liber meine Beschwerde vom 14.09.2016.
Gleichzeitig stelle Ich den Antrag auf Aussetzungsantrag. Eine detaillierte Begriindung meines
Vorlageantrags (inkl. Beschreibung des Sachverhalts) wird vom mir zu einem spdéteren
Zeitpunkt nachgereicht.

Um im Voraus dem Vorfall aus meinem Vorlageantrag vom 01.02.2016 zuvorzukommen,
erlaube Ich mir, das Finanzamt gleich jetzt darauf aufmerksam zu machen, dass der Abschnitt
des Vorlageantrags "Sachverhalt" die Sicht des Beschwerdefiihrers, d.h. meine Sicht und nicht

jene des Finanzamts zu beinhalten hat.”

Am 22.11.2016 legte die belangte Behorde die Beschwerde mittels Vorlagebericht zur
Entscheidung an das Bundesfinanzgericht vor und beantragt darin den
Einkommensteuerbescheid 2015 zum Nachteil des BF abzudandern und die in der BVE
dargelegte Rechtsansicht des Finanzamtes vollinhaltlich zu bestatigen. Inhaltlich verweist sie
auf die Begriindung in der BVE und ibermittelt weiters folgende Beilagen:

- vorgelegter Vertrag mit der ***AG*** vom 24.03.2014

- Schreiben des BF vom 11.5.2014, in dem dieser eingestanden hat, dass die Krankheitskosten
teilweise im Zusammenhang mit einem Freizeitunfall gestanden haben

- Schreiben der PVA (ber die Weiterversicherung in der PV

- Honorarnoten, Medikamentenrechnungen und Schreiben der WGKK betreffend
Kostenersatze

- elektronischer Aktenvermerk Gber die beim Bf. festgestellten Behinderungen
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Il. Das Bundesfinanzgericht hat erwogen:

1. Sachverhalt

Der im April 1957 geborene BF, Informatiker, bezog im Jahr 2015 steuerpflichtige Beziige aus
einer Betriebspension der Fa. ***AG*** (als Rechtsnachfolgerin der ***2***) AMS-Bezlige
lagen im Jahr 2015, anders als in den Jahren davor (2010-2014) und danach (2016-2019), nicht
vor. Nach dem Auslaufen der Betriebspension im Jahr 2019 erzielte der BF Bezlige aus der
Pensionsversicherungsanstalt.

Im Vertrag mit der ***AG*** vom 24.3.2014 ist unter anderem geregelt, dass die Aufnahme
einer Erwerbstatigkeit den Anspruch auf eine betriebliche Pensionsleistung nicht schmalert.
Die ***AG*** behalt sich jedoch vor, die Zahlung der betrieblichen Pensionsleistung
einzustellen, falls im Zeitraum der Wirksamkeit dieser Vereinbarung eine konkurrenzierende
selbstandige oder unselbstandige Erwerbstatigkeit im Geschaftszweig der ***AG*** (analog
der Konkurrenzklausel des Angestelltengesetzes) oder eine die Interessen des ***AG***
Konzerns sonst wie beeintrachtigende Erwerbstatigkeit ausgetbt wird (s. Punkt 5,
LErwerbstdtigkeit/Mdglichkeit der Einstellung”).

Beim BF wurde mit Bescheid des BM fiir Arbeit, Soziales und Konsumentenschutz vom
25.11.09 beginnend mit Marz 2009 eine Behinderung im Ausmal von 50% auf Grund folgender
Umstande festgestellt:

Status post Insult (Schlaganfall) mit gemischter Aphasie (,,erworbene" Sprachstérung) 50%
Chronische Depression 20%
Hypertonie (Bluthochdruck) 20%

In der am 22.1.2016 elektronisch eingereichten Einkommensteuererklarung
(Arbeitnehmerveranlagung) machte der BF u.a. steuermindernd Werbungskosten fiir
Arbeitsmittel (Tablet, Abschreibung Laptop und Computerzubehdr) nach Ausscheidung eines
20%igen Privatanteiles in Hohe von EUR 863,47 sowie Krankheitskosten als aullergewdhnliche

Belastung in Hohe von EUR 637,49 geltend. Die Kosten setzen sich wie folgt zusammen:

[...]

Im Erstbescheid vom 7.9.2016 wurden durch die belangte Behérde Werbungskosten fir die
Arbeitsmittel nicht anerkannt, in der BVE vom 5.10.2016 wurden weiters Krankheitskosten als
aulRergewodhnliche Belastung in Hohe von EUR 416,74 als nicht im Zusammenhang mit der
Behinderung stehend eingestuft und daher lediglich unter Berlicksichtigung des Selbstbehaltes
erfasst.
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Der BF erlitt im Jahr 2014 einen Skiunfall. Die Kostenersatze der WGKK in Bezug auf die
Behandlungskosten des Dr. ***3*** ynd des Dr. Bader Magnetresonanz-Ambulatoriums
stehen im Zusammenhang mit dem Skiunfall, weisen jedoch keinen Bezug zu der Behinderung
des BF auf.

2. Beweiswiirdigung

Der dargestellte Verfahrensgang sowie der festgestellte Sachverhalt ergeben sich aus dem
vorgelegten Verwaltungsakt, den angefiihrten Bescheiden und Erganzungsvorhalten, den vom
BF nachgereichten Unterlagen und Angaben (herangezogen auch aus dem Veranlagungsjahr
2014), dem Abgabeninformationssystem der Finanzverwaltung sowie den Internetrecherchen
des Bundesfinanzgerichtes. Diese sind unstrittig und wurden im Vorlagebericht nicht (konkret)
widersprochen.

3. Rechtliche Beurteilung

3.1. Rechtsgrundlagen

§ 16 Abs 1 EStG 1988 idF BGBI. | Nr. 118/2015 normiert: Werbungskosten sind die
Aufwendungen oder Ausgaben zur Erwerbung, Sicherung oder Erhaltung der Einnahmen.
Aufwendungen und Ausgaben fiir den Erwerb oder Wertminderungen von Wirtschaftsgiitern
sind nur insoweit als Werbungskosten abzugsfahig, als dies im folgenden ausdricklich
zugelassen ist. Hinsichtlich der durchlaufenden Posten ist § 4 Abs 3 anzuwenden.
Werbungskosten sind bei der Einkunftsart abzuziehen, bei der sie erwachsen sind.
Werbungskosten sind auch:

§ 16 Abs 1 Ziffer 7 EStG 1988: Ausgaben fiir Arbeitsmittel (zB Werkzeug und Berufskleidung).
Ist die Nutzungsdauer der Arbeitsmittel langer als ein Jahr, ist Z 8 anzuwenden.

§ 16 Abs 1 Ziffer 10 EStG 1988: Aufwendungen fiir Aus- und FortbildungsmaRnahmen im
Zusammenhang mit der vom Steuerpflichtigen ausgelibten oder einer damit verwandten
beruflichen Tatigkeit und Aufwendungen fir umfassende Umschulungsmafnahmen, die auf
eine tatsachliche Auslibung eines anderen Berufes abzielen. [...].

§ 35 Abs 1 EStG 1998 idF BGBI. | Nr. 112/2012: Hat der Steuerpflichtige auRergewéhnliche
Belastungen
- durch eine eigene korperliche oder geistige Behinderung,
- bei Anspruch auf den Alleinverdienerabsetzbetrag durch eine Behinderung des (Ehe-)
Partners (§ 106 Abs. 3),
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- ohne Anspruch auf den Alleinverdienerabsetzbetrag durch eine Behinderung des (Ehe-)

Partners, wenn er mehr als sechs Monate im Kalenderjahr verheiratet oder

eingetragener Partner ist und vom (Ehe-)Partner nicht dauernd getrennt lebt und der
(Ehe-)Partner Einkiinfte im Sinne des § 33 Abs. 4 Z 1 von hdochstens 6 000 Euro jahrlich

erzielt,
- durch eine Behinderung eines Kindes (§ 106 Abs. 1 und 2), fiir das keine erhohte

Familienbeihilfe gemalk § 8 Abs. 4 des Familienlastenausgleichsgesetzes 1967 gewahrt

wird,
und erhalt weder der Steuerpflichtige noch sein (Ehe-)Partner noch sein Kind eine
pflegebedingte Geldleistung (Pflegegeld, Pflegezulage, Blindengeld oder Blindenzulage), so
steht ihm jeweils ein Freibetrag (Abs 3) zu.

§ 35 Abs 3 EStG idF BGBI. | Nr. 112/2012:
(3) Es wird jahrlich gewahrt bei einer Minderung der Erwerbsfahigkeit von

ein Freibetrag von Euro

259% DS 34% vrveeeeeeeeeeeeeeeeeeee s neeeeeee et eeeee e 75
3596 DS 4% .rvvoeeeeeeeeeeeeeseeeeeeeee et eeeeese e 99
B5% IS 58% e eeeeeseee e seeeseeeee 243 [..]

§ 4 der Verordnung des Bundesministers fir Finanzen Uiber auRergewdhnliche Belastungen,
BGBI. Nr. 303/1996 lautet: Nicht regelmaRig anfallende Aufwendungen fur Hilfsmittel (zB
Rollstuhl, Horgerat, Blindenhilfsmittel) sowie Kosten der Heilbehandlung sind im
nachgewiesenen Ausmal zu bericksichtigen.

§ 138 Abs 1 BAO: Auf Verlangen der Abgabenbehérde haben die Abgabepflichtigen und die
diesen im § 140 gleichgestellten Personen in Erflllung ihrer Offenlegungspflicht (§ 119) zur

Beseitigung von Zweifeln den Inhalt ihrer Anbringen zu erlautern und zu erganzen sowie

dessen Richtigkeit zu beweisen. Kann ihnen ein Beweis nach den Umstdanden nicht zugemutet

werden, so genligt die Glaubhaftmachung.

§ 262 Abs 1 BAO lautet: Uber Bescheidbeschwerden ist nach Durchfiihrung der etwa noch
erforderlichen Ermittlungen von der Abgabenbehorde, die den angefochtenen Bescheid

erlassen hat, mit als Beschwerdevorentscheidung zu bezeichnendem Bescheid abzusprechen.

(2) Die Erlassung einer Beschwerdevorentscheidung hat zu unterbleiben,
a) wenn dies in der Bescheidbeschwerde beantragt wird und

b) wenn die Abgabenbehérde die Bescheidbeschwerde innerhalb von drei Monaten ab ihrem

Einlangen dem Verwaltungsgericht vorlegt.
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(3) Wird in der Bescheidbeschwerde lediglich die Gesetzwidrigkeit von Verordnungen, die
Verfassungswidrigkeit von Gesetzen oder die Rechtswidrigkeit von Staatsvertragen behauptet,
so ist keine Beschwerdevorentscheidung zu erlassen, sondern die Bescheidbeschwerde
unverzuglich dem Verwaltungsgericht vorzulegen.

(4) Weiters ist keine Beschwerdevorentscheidung zu erlassen, wenn der Bundesminister flr
Finanzen den angefochtenen Bescheid erlassen hat.

§ 263 Abs 1 BAO: Ist in der Beschwerdevorentscheidung die Bescheidbeschwerde
a) weder als unzuldssig oder als nicht rechtzeitig eingebracht zuriickzuweisen (§ 260) noch
b) als zurlickgenommen (§ 85 Abs 2, § 86a Abs 1) oder als gegenstandslos (§ 256 Abs 3, §
261) zu erklaren,
so ist der angefochtene Bescheid nach jeder Richtung abzuandern, aufzuheben oder die
Bescheidbeschwerde als unbegriindet abzuweisen.
(2) In der Beschwerdevorentscheidung ist auf das Recht zur Stellung eines Vorlageantrages (§
264) hinzuweisen.
(3) Eine Beschwerdevorentscheidung wirkt wie ein Beschluss (§ 278) bzw. ein Erkenntnis (§
279) Uber die Beschwerde.
(4) § 281 gilt sinngemal fiir Beschwerdevorentscheidungen; § 281 Abs 2 allerdings nur, soweit
sich aus der in § 278 Abs 3 oder in § 279 Abs 3 angeordneten Bindung nicht anderes ergibt.

§ 264 Abs 1 BAO: Gegen eine Beschwerdevorentscheidung kann innerhalb eines Monats ab
Bekanntgabe (§ 97) der Antrag auf Entscheidung Uber die Bescheidbeschwerde durch das
Verwaltungsgericht gestellt werden (Vorlageantrag). Der Vorlageantrag hat die Bezeichnung
der Beschwerdevorentscheidung zu enthalten.

(2) Zur Einbringung eines Vorlageantrages ist befugt

a) der Beschwerdefiihrer, ferner

b) jeder, dem gegeniber die Beschwerdevorentscheidung wirkt.

(3) Wird ein Vorlageantrag rechtzeitig eingebracht, so gilt die Bescheidbeschwerde von der
Einbringung des Antrages an wiederum als unerledigt. Die Wirksamkeit der
Beschwerdevorentscheidung wird durch den Vorlageantrag nicht beriihrt. Bei Zuriicknahme
des Antrages gilt die Bescheidbeschwerde wieder als durch die Beschwerdevorentscheidung
erledigt; dies gilt, wenn solche Antrage von mehreren hiezu Befugten gestellt wurden, nur fir
den Fall der Zuriicknahme aller dieser Antrage.

(4) Fir Vorlageantrage sind sinngemaR anzuwenden:

a) § 93 Abs. 4 und 5 sowie § 245 Abs. 1 zweiter Satz und Abs. 2 bis 5 (Frist),

b) § 93 Abs. 6 und § 249 Abs. 1 (Einbringung),

c) § 255 (Verzicht),

d) § 256 (Zurlicknahme),

e) § 260 Abs. 1 (Unzulassigkeit, nicht fristgerechte Einbringung),

f) § 274 Abs. 3Z 1 und 2 sowie Abs. 5 (Unterbleiben einer miindlichen Verhandlung).
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(5) Die Zuriickweisung nicht zulassiger oder nicht fristgerecht eingebrachter Vorlageantrage
obliegt dem Verwaltungsgericht.

(6) Erfolgt die Vorlage der Bescheidbeschwerde an das Verwaltungsgericht nicht innerhalb von
zwei Monaten ab Einbringung des Vorlageantrages bzw. in den Fallen des § 262 Abs. 3 und 4
(Unterbleiben einer Beschwerdevorentscheidung) ab Einbringung der Bescheidbeschwerde, so
kann die Partei (§ 78) beim Verwaltungsgericht eine Vorlageerinnerung einbringen. Diese wirkt
wie eine Vorlage der Beschwerde. Sie hat die Bezeichnung des angefochtenen Bescheides, der
Beschwerdevorentscheidung und des Vorlageantrages zu enthalten.

(7) Durch die Aufhebung einer Beschwerdevorentscheidung scheidet der Vorlageantrag aus
dem Rechtsbestand aus.

3.2. Zu Spruchpunkt I. (Abdnderung)

1. Keine inhaltliche Auseinandersetzung des Vorlageantrages mit der
Beschwerdevorentscheidung

Der Vorlageantrag vom 4.11.2016 beschrankt sich im Wesentlichen darauf, die Entscheidung
durch das Bundesfinanzgericht zu beantragen. Ein Vorlageantrag in dieser Form ist zwar
zuldssig, lasst aber jede Auseinandersetzung mit der Argumentation der
Beschwerdevorentscheidung vermissen.

Die grundsatzlich zwingende Erlassung einer Beschwerdevorentscheidung im
Beschwerdeverfahren in Abgabensachen gemaR § 263 BAO sollte zu einer Entlastung der
Verwaltungsgerichte fihren, da sich dadurch die Abgabenbeh6rde mit den Argumenten der
Beschwerde umfassend auseinanderzusetzen hat und auf diese Weise im Fall der Stellung
eines Vorlageantrags das Verfahren vor dem Verwaltungsgericht auf die noch strittigen Punkte
und auf neue Argumente im Vorlageantrag und im Vorlagebericht beschrankt werden kann.

Das Rechtsmittel, Gber welches das Verwaltungsgericht zu entscheiden hat, ist im Fall eines
zulassigen Vorlageantrages die Beschwerde und nicht die Beschwerdevorentscheidung.
Allerdings entspricht es der standigen Rechtsprechung, dass es Sache des Abgabepflichtigen ist,
sich im Vorlageantrag mit dem Ergebnis von in der Beschwerdevorentscheidung inhaltlich
mitgeteilten Ermittlungen auseinander zu setzen und die daraus gewonnenen Feststellungen
zu widerlegen. Mit einer Beschwerdevorentscheidung wird dem Abgabepflichtigen
Gelegenheit geboten, zu entscheidenden Sachverhaltsfeststellungen Stellung zu nehmen, weil
eine Beschwerdevorentscheidung wie ein Vorhalt der Abgabenbehdrde wirkt. Hat das
Finanzamt in der Begriindung der Beschwerdevorentscheidung das Ergebnis der behdérdlichen
Ermittlungen dargelegt, dann ist es Sache der Partei, sich im Vorlageantrag mit dem Ergebnis
dieser Ermittlungen auseinanderzusetzen und die daraus gewonnenen Feststellungen zu
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widerlegen (vgl. VWGH 26.11.2002, 99/15/0165, 28.5.2008, 2006/15/0125, BFG vom
23.05.2016, RV/7102325/2015).

Dies hat der BF nicht getan. Sein Vorbringen im Vorlageantrag beschrankt sich in der Rige, in
dem das Jahr 2015 betreffenden Vorlagebericht habe das Finanzamt zu Unrecht nicht die
Sichtweise des BF dargestellt. Die angekiindigte Nachreichung der Begriindung erfolgte nicht.

Die Vorlage der Beschwerde und der Akten an das BFG sowie die Ubermittlung einer
Ausfertigung des Vorlageberichtes an den Beschwerdefiihrer erfolgte entsprechend der
Bestimmung des § 265 BAO. Das Finanzamt ist dabei seiner in Abs. 3 leg. cit. normierten
Verpflichtung nachgekommen, wonach der Vorlagebericht insbesondere die Darstellung des
Sachverhaltes, die Nennung der Beweismittel und eine Stellungnahme zu enthalten hat.

Der BF unterliel jedenfalls im Vorlageantrag jegliche Auseinandersetzung mit der
diesbezliglichen Begriindung der Beschwerdevorentscheidung.

2. Zusammenhang der Anschaffung eines Laptops, Tablets plus Zubehor bei
Bezug einer Betriebs-/Firmenpension:

Der BF bezog im Streitzeitraum eine Betriebspension von der ***AG***, Die Betriebspension
ist eine erganzende Leistung zur gesetzlichen Pension. Dieser Pensionszuschuss ist eine
freiwillige (Sozial)leistung, die Arbeitgeberlnnen den Arbeitnehmerinnen zusagen (siehe auch:
https://arbeiterkammer.at/beratung/arbeitundrecht/pension/betriebspension/Betriebspensio
n.html bzw. https://www.bma.gv.at/Themen/Arbeitsrecht/Entlohnung-und-
Entgelt/Betriebspension.html). Der BF ist demnach als Pensionsbezieher anzusehen. Die
Einkilinfte aus der Betriebspension flieRen unabhangig davon zu, ob eine Erwerbstatigkeit
ausgelibt wird oder nicht.

Zu den Aufwendungen oder Ausgaben zur Erwerbung, Sicherung oder Erhaltung der
Einnahmen zahlen gemal § 16 Abs 1 Z 7 EStG 1988 auch Ausgaben fir Arbeitsmittel. Zur
Eignung eines Computers als Arbeitsmittel hat der VWGH seine Auffassung zum Ausdruck
gebracht, dass die Erforderlichkeit des Einsatzes eines Computers als Arbeitsmittel dann zu
bejahen ist, wenn der Einsatz eines solchen Gerates nach dem Urteil gerecht und billig
denkender Menschen fiir eine bestimmte Tatigkeit unzweifelhaft sinnvoll ist (vgl. VWGH
12.4.1994, 91/14/0024 und VwWGH 28.5.1997, 94/13/0203).

Arbeitsmittel gemalR § 16 Abs 1 Z 7 EStG sind Wirtschaftsgiter, die (iberwiegend zur Ausiibung
einer Berufstatigkeit verwendet werden. Unter Arbeitsmittel sind alle Hilfsmittel zu verstehen,
die zur Erbringung der vom Arbeitnehmer zu leistenden Arbeit erforderlich sind (VwWGH
14.11.1990, 89/13/0042). In diesem Sinn sind darunter nicht nur Arbeitsgerate flr die
Verrichtung korperlicher Arbeiten zu verstehen, sondern alle Hilfsmittel, die zur Erbringung der
vom Arbeitnehmer zu leistenden Arbeit erforderlich sind und nicht vom Arbeitgeber zur
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Verfliigung gestellt werden. Aufwendungen fiir die Beschaffung von Arbeitsmitteln sind jedoch
nur dann Werbungskosten, wenn die Arbeit ohne diese Hilfsmittel nicht ausgelibt werden
kann, wenn also die betreffenden Aufwendungen fiir die Sicherung und Erhaltung der
Einnahmen des Steuerpflichtigen unvermeidlich sind (VWGH 14.11.90, 89/13/0042; s auch
30.1.91, 90/13/0030; Lenneis in Jakom EStG, 14. Aufl. (2021), § 16, II. Ausdrickl angefiihrte WK
(Abs 1 Z 1-10) [Rz 33]).

Ein Computer stellt dann ein Arbeitsmittel iSd § 16 Abs 1 Z 7 EStG 1972 dar, wenn er zur
Erbringung der vom Abgabepflichtigen zu leistenden Arbeit tatsédchlich erforderlich ist (vgl.
VwGH 14.11.1990, 89/13/0042).

Es ist Sache des Abgabepflichtigen, der selbst um den Zusammenhang der Werbungskosten mit
seinem Beruf am besten Bescheid wissen muss, die Berufsbezogenheit fir alle
Werbungskosten im Einzelnen darzutun. Mangels einer solchen Offenlegung kann die
Abgabenbehdrde den Aufwendungen fir die Aufwendungen zur Ganze den Abzug als
Werbungskosten versagen (vgl. VWGH 19.02.1992, 89/14/0258). Der BF wurde mit
Erganzungsvorhalt vom 25.5.2016 um Bekanntgabe des Tatigkeitsbereiches It. Arbeitsvertrag
ersucht, um den beruflichen Zusammenhang der Aufwendungen erkennen zu kdnnen. Mit
Schreiben vom 15.6.2016 teilte der BF mit, dass es seine Krankheit im Jahr 2015 verhindert
habe, eine Arbeit als Informatiker zu finden bzw. einer solchen nachzugehen.

Um Aufwendungen der Werbungskosten beriicksichtigen zu kdnnen, missen diese jedoch in
einem entsprechenden unmittelbaren Zusammenhang mit den jeweils erzielten Einnahmen
stehen (VWGH, 21.10.1986, 84/14/0037).

Nur durch die berufliche Tatigkeit veranlasste Aufwendungen sind Werbungskosten. Es muss
ein wirtschaftlicher Zusammenhang zwischen der auf Einnahmenerzielung gerichteten
auBerbetrieblichen Tatigkeit und den Aufwendungen gegeben sein (vgl. VWGH vom
28.10.2004, 2001/15/0050). Pensionsbezieher (iben keine berufliche Tatigkeit aus, sondern
erhalten die Pensionszahlungen fiir friiher erbrachte Leistungen und befinden sich nach dem
allgemeinen Sprachgebrauch in Ruhestand. Da ein Pensionist keine Erwerbstatigkeit auslibt,
sind BildungsmalRinahmen jedweder Art grundsatzlich nicht als Werbungskosten absetzbar
(VWGH 28.10.2004, 2001/15/0050). Hierbei macht es keinen Unterschied, ob der Bezug der
Pension durch die Pensionsversicherungsanstalt oder durch eine betriebliche Pensionskassa
erfolgt.

Der Gesetzgeber und damit einhergehend das Hochstgericht gehen entsprechend der
angefiihrten Judikatur von einer aktiven Tatigkeit im Zusammenhang mit der Gewéahrung von
Ausgaben flr Arbeitsmittel als Werbungskosten aus (vgl. die Termini ,,Ausiibung einer
Tatigkeit”, ,fur die zu leistende Arbeit”). Dass der Beschwerdefihrer, der sich im Streitjahr im
Krankenstand befand, Einklinfte aus nichtselbsténdiger Arbeit von seinem Dienstgeber in Form
einer Betriebspension erhalten hatte, kann fir sich allein den beruflichen Zusammenhang mit
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den Aufwendungen nicht herstellen. Denn ebenso wie ein bereits pensionierter Dienstnehmer
erhalt ein Dienstnehmer im Krankenstand seine Bezlige unabhangig davon, ob er eine Tatigkeit
auslibt oder (wegen der den Krankenstand verursachenden gesundheitlichen
Beeintrachtigung) nicht (vgl. VwGH 17.12.1998, 97/15/0011).

Nachdem sich der VWGH bereits in einem sehr dhnlich gelagerten Fall ( VWGH 28.10.2004,
2001/15/0050) mit der Frage auseinandersetze, ob Werbungskosten eines im Krankenstand
befindlichen Lehrers abzugsfahig sind und die Frage verneinte, kann vom Gericht die im
Ergdanzungsschreiben vom 15.6.2016 vorgebrachte Diskriminierung nicht erblickt werden. In
diesem Verfahren verhalf dem erkrankten Lehrer nicht einmal die sich aus § 17 Abs 1
Schulunterrichtsgesetz ergebende Verpflichtung zur Fortbildung zum gewlinschten Erfolg.

Die Tatsache, dass die Ausgaben fiir den PC im Vorjahr steuerlich anerkannt wurden hangt —
wie die belangte Behorde richtig ausfiihrte — einzig und allein daran, dass im Jahr der
Anschaffung die Erwerbstatigkeit als Informatiker noch aktiv ausgelibt wurde; dies hat jedoch
keinesfalls zur Konsequenz, dass diese Anerkennung der Ausgaben automatisch fir die
Folgejahre weitergefiihrt werden kann, ohne dass eine Erwerbstatigkeit, fiir die das
Arbeitsmittel urspriinglich angeschafft wurde, ausgelibt wird. Im Bereich der
Einkommensteuer hat eine jahrliche Beurteilung und Betrachtungsweise zur Anwendung zu
gelangen und sind die einzelnen Veranlagungsjahre unabhangig voneinander zu wirdigen. Auf
die Frage, warum neben der Anschaffung des Laptops im Jahr 2014 im Folgejahr noch ein
Tablet flr die Berufsausiibung notwendig war, sowie auf die Hohe des geringen Privatanteiles
von nur 20% war aufgrund der dargestellten Judikatur nicht mehr weiter einzugehen.

Eine Veranlassung der geltend gemachten Aufwendungen fiir den Computer samt Zubehor
durch einen Bezieher einer (Betriebs)pension hat die belangte Behorde im Ergebnis daher zu
Recht verneint. Der BF hat diese berufliche Tatigkeit im Streitjahr nicht mehr ausgelibt. Diese
Ausgaben fallen daher nicht unter § 16 Abs 1 Z 7 EStG; im nachsten Schritt ist zu priifen, ob
Aus-, Fortbildungs- bzw. UmschulungsmaRnahmen iSd § 16 Abs 1 Z 10 EStG vorliegen:

Ad Berufsausbildung:

Unter den Begriff ,, Berufsausbildung” sind jedenfalls alle Arten schulischer oder kursmaRiger
Ausbildung zu zahlen, in deren Rahmen noch nicht berufstatigen Personen das fiir das kiinftige
Berufsleben erforderliche Wissen vermittelt wird (stRspr; s. zB VwWGH 1.3.07, 2006/15/0178 zu
§ 2 Abs 1 lit b FLAG). Berufsausbildung liegt weiters dann vor, wenn die MaRRnahmen der
Erlangung eines anderen Berufes dienen (VWGH 22.11.06, 2004/15/0143). Nachdem beide
Voraussetzungen im konkreten Fall nicht vorliegen (es handelt sich beim BF weder um eine
»hoch nicht beruftstatige Person”, noch soll ein anderer Beruf erlernt werden) war nicht naher
darauf einzugehen.
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Ad Berufsfortbildung:

Fortbildungskosten liegen vor, wenn der Abgabepflichtige bereits einen Beruf ausiibt und er
seine bisherigen beruflichen Kenntnisse und Fahigkeiten verbessert, um im bereits ausgelibten
Beruf auf dem Laufenden zu bleiben und den jeweiligen Anforderungen gerecht zu werden
(vgl. VWGH vom 29.1.2004, 2000/15/0009).

Erweist sich im Rahmen einer konkret erfassbaren und nachweisbaren Berufsfortbildung eines
Abgabepflichtigen die private Anschaffung eines Computers als erforderlich, kénnen die
Aufwendungen fiir diese Anschaffung Fortbildungskosten und damit Werbungskosten
darstellen. Der bloBe Ankauf eines bestimmten Computers, verbunden mit der unbewiesenen
Behauptung des Beschwerdefiihrers, sich mit diesem Gerat in seinem Beruf als Programmierer
fortzubilden, reicht jedoch dafir nicht aus (VWGH 06.04.1988, 87/13/0127).

Soweit der BF die Aufwendungen deswegen beruflich veranlasst sieht, weil er infolge seiner
Unfahigkeit zur Arbeitsverrichtung aus gesundheitlichen Griinden einen Wiedereinstieg in die
Arbeitswelt angestrebt habe, ist er darauf hinzuweisen, dass eine Berufsfortbildung dann
vorliegt, wenn ein Steuerpflichtiger seine bisherigen beruflichen Kenntnisse und Fahigkeiten
verbessert, um seinen Beruf besser ausiiben zu kdnnen. Auch Fortbildungskosten dienen dazu,
in einem aktuell ausgelibten Beruf auf dem Laufenden zu bleiben und den jeweiligen
Anforderungen gerecht zu werden. Sie sind wegen ihres Zusammenhanges mit der bereits
ausgelibten Tatigkeit und den darauf beruhenden Einnahmen als Werbungskosten abziehbar
(vgl. VWGH 24.9.1999, 99/14/0096, VWGH 28.10.2004, 2001/15/0050, VWGH 28.10.09,
2007/15/0103). Nachdem wie oben ausgefiihrt im Streitjahr keine Tatigkeit ausgetbt wurde,
kommt auch kein Abzug der Anschaffungskosten fiir den PC samt Zubehoér nach § 16 Abs 1Z 10
EStG 1988 in Betracht. Des Weiteren wurden vom BF auch keine konkret erfassbaren und
nachweisbaren FortbildungsmalRnahmen dargelegt. Das reine Vorbringen sich mit den Geraten
am Laufenden zu halten bzw. fortzubilden ist im Lichte der angefiihrten Judikatur nicht
ausreichend.

Erganzend erlaubt sich das Gericht in diesem Zusammenhang auch auf die sog.
»,Konkurrenzklausel” in Punkt 5 des Betriebspensionsvertrages vom 24.3.2014 hinzuweisen:
Darin war geregelt, dass im Fall der Ausiibung von konkurrenzierender selbstandiger oder
unselbstandiger Erwerbstatigkeit im Geschaftszweig der ***AG*** (analog der
Konkurrenzklausel des Angestelltengesetzes) oder eine die Interessen des ***AG*** Konzerns
sonst wie beeintrachtigende Erwerbstatigkeit im Zeitraum der Vereinbarung, die ***AG***
berechtigt ist, die Zahlung der Betriebspension einzustellen. Aus dieser Vereinbarung leitet das
Gericht ab, dass die Wiederaufnahme der Tatigkeit als Informatiker (ob selbststandig od.
unselbststandig spielt dabei keine Rolle) dem BF nur sehr erschwert bzw. ohnehin nur unter
Entfall der Firmenpension méglich gewesen wire. Im Ubrigen konnte durch das erkennende
Gericht festgestellt werden, dass der BF in den Folgejahren tiberhaupt keiner neuen (weiteren)
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Beschaftigung mehr nachgegangen ist; nach dem Auslaufen der Betriebspension im Jahr 2019
erzielte der BF Einklinfte aus der Pensionsversicherungsanstalt.

Der Vollstandigkeit halber wird darauf hingewiesen, dass im konkreten Fall weder ein
Vorbringen zu sog. UmschulungsmafRnahmen erstattet wurde noch ein solches aus dem
festgestellten Sachverhalt ableitbar ist, weswegen darauf nicht ndher einzugehen war.

Nachdem die Werbungskosten schon dem Grunde nach nicht geltend gemacht werden
konnten, war auf die dazu unterschiedlich geltend gemachten Betrdage (EUR 863,47 It.
Einkommensteuererklarung; hingegen EUR 723,34 It. Aufstellung in der
Erganzungsbeantwortung vom 15.6.2016 sowie It. Beschwerde) nicht mehr ndher einzugehen.

Krankheitskosten

Vorweg wird festgehalten, dass das Bundesfinanzgericht gemal § 279 Abs 1 BAO berechtigt ist,
sowohl im Spruch als auch hinsichtlich der Begriindung ihre Anschauung an die Stelle jener der
Abgabenbehorde erster Instanz zu setzen und demgemaR den angefochtenen Bescheid nach
jeder Richtung abzudndern, aufzuheben oder die Beschwerde als unbegriindet abzuweisen.
Diese Sachentscheidungskompetenz ist keineswegs auf jene Prozessthemata beschrankt, die
der BF geltend macht, sondern umfasst den gesamten Inhalt des angefochtenen Bescheides
(vgl. VWGH 15.09.1999, 93/13/0057, 13.05.2004, 2002/16/0192, 04.06.2020, Ra
2019/15/0062).

§ 35 EStG 1988 sowie die dazu ergangene VO BGBI 303/1996 enthalten Spezialbestimmungen
bei Vorliegen einer korperlichen, geistigen oder psychischen Behinderung. § 35 stellt wie § 34
eine Vorschrift der Einkommensermittlung dar. Der Freibetrag gemaR Abs 3 wird vor allem aus
Griinden der Verwaltungsvereinfachung gewahrt (VWGH 28.5.86, 85/13/0119). Ein Abzug
hoherer Kosten ist moglich, vom Steuerpflichtigen aber geltend zu machen (s. Peyer! in Jakom
EStG, 14. Aufl. (2021), § 35, Rz 1).

Die in den § 2 bis 4 der VO enthaltenen Pauschbetrdage kénnen — unter der Voraussetzung
eines Grads der Behinderung von mind 25 % — grundsatzlich von denselben Personen geltend
gemacht werden wie der Freibetrag gem § 35 Abs 3. Sie stehen gegebenenfalls neben einem
Freibetrag gem § 35 Abs 3 zu (§ 1 Abs 3 VO), ein Selbstbehalt ist nicht zu bericksichtigen (§ 34
Abs 6, wohl TS 5).Die entsprechenden Aufwendungen missen mit der Behinderung in
ursachlichen Zusammenhang stehen ( Miiller in SWK 98, S 239 2.2.2; vgl. Peyerl in Jakom EStG,
14. Aufl. (2021), § 35, Rz 22).

Zu den Hilfsmitteln und Kosten der Heilbehandlung (§ 4 VO): Aufwendungen fiir bestimmte
Hilfsmittel sowie Kosten der Heilbehandlung sind im nachgewiesenen AusmaR zu
bericksichtigen, sofern sie mit der Behinderung in Zusammenhang stehen (UFS 26.11.07,
RV/0986-W/07; BFG 3.12.15, RV/4100322/2013 Glaubhaftmachung genigt nicht). Nicht
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regelmafig anfallende Aufwendungen fir Hilfsmittel iSd § 4 sind Aufwendungen fur
Gegenstande oder Vorrichtungen, die geeignet sind, die Funktion fehlender oder unzuldangliche
Korperteile zu Gibernehmen oder die mit einer Behinderung verbundenen Beeintrachtigungen
zu beseitigen bzw zu mildern (Peyerl in Jakom EStG, 14. Aufl. (2021), § 35, Rz 25).

Kosten der Heilbehandlung sind u.a. Medikamente, sofern sie mit der Behinderung in
Zusammenhang stehen (VWGH 3.8.04, 99/13/0169; BFG 29.2.16, RV/5101306/2015 auch
homdopathische Mittel; UFS 24.4.09, RV/3811-W/08); Kostenersatze sind dabei in Abzug zu
bringen (s § 34 Rz 24 ff; UFS 17.5.06, RV/0166-F/05).

Nach der Aktenlage wurde beim BF mit Bescheid des BM fiir Arbeit, Soziales und
Konsumentenschutz vom 25.11.09 beginnend mit Marz 2009 eine Behinderung im Ausmald von
50% auf Grund folgender Umstande festgestellt:

Status post Insult (Schlaganfall) mit gemischter Aphasie (,erworbene" Sprachstérung) 50%
Chronische Depression 20%
Hypertonie (Bluthochdruck) 20%

Sofern Krankheitskosten nicht im Zusammenhang mit einer Behinderung stehen, unterliegen
sie den allgemeinen Bestimmungen des § 34 EStG 1988, sodass der vom Steuerpflichtigen zu
tragende Selbstbehalt abzuziehen ist (vgl .BFG vom 23.06.2021, RV/7104444/2019). Nicht
behinderungskausale Aufwendungen fithren nur dann zu einer Verminderung der
Bemessungsgrundlage, wenn der Selbstbehalt Gberstiegen wird (UFSI vom 29.10.2008,
RV/0730-1/07).

Festgehalten wird an dieser Stelle, dass der BF einen Teil der in der Folge angefiihrten
Medikamente selbst, von sich aus, als nicht im Zusammenhang mit seiner Behinderung
stehend angesehen hat und demgemaR die entsprechenden Kosten auch nicht als
aulRergewodhnliche Belastung ohne Beriicksichtigung eines Selbstbehaltes steuerlich geltend
gemacht hat. Nachdem dabei jedoch nicht angefiihrt wurde, welche Medikamente in den
Rechnungen vom 22.5.2015, 19.6.2015, 7.7.2015, 6.8.2015 und 18.12.2015 auszuscheiden
sind, werden der Vollstandigkeit halber alle eingereichten Positionen angefihrt, erlautert und
gewdirdigt.

Bei dem in den Schreiben der WGKK (Kostenersatze) angefiihrten Dr. ***3*** handelt es sich
um einen Unfallchirurgen aus Linz, der unter Zugrundelegung der eigenen Ausfiihrungen des
BF die Nachbehandlung des Skiunfalles in Linz durchgefiihrt hat. Sowohl diese Behandlungen
als auch die Behandlung im Dr. Bader Magnetresonanz-Ambulatorium stehen nicht im
Zusammenhang mit den im o.a. Bescheid bescheinigten Behinderungen, weswegen diese
Krankheitskosten als nicht im Zusammenhang mit der Behinderung stehend nur unter
Berlicksichtigung eines Selbstbehaltes anerkannt werden konnten.
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Folgende Medikamentenkosten wurden — in Ubereinstimmung mit der BVE - als nicht

behinderungskausal angesehen:

Vibrocil Nasentropfen: Bei akuter Rhinitis (Schnupfen) zur Sekretionseinschrankung und
Schleimhautschwellung; bei akuter Verschlechterung eines chronischen, allergischen oder
vasomotorichen Schnupfen; bei Sinusitis (Nasennebenhdhlenentziindung) als Ergdnzung (s.
https://medikamio.com/de-at/medikamente/vibrocil-nasentropfen/pil).

Voltaren Emulgel-Gel: Der Wirkstoff Diclofenac gehort zu der Schmerzmittel-Gruppe der
Nichtsteroidalen Antirheumatika (NSAR). Es hemmt die Bildung von Prostaglandinen
(Botenstoffe) und wirkt dadurch entziindungshemmend und schmerzstillend. Nach dem
Auftragen wird Diclofenac von der Haut aufgenommen und reichert sich im darunter liegenden
Gewebe an. Durch die wassrig-alkoholischen Grundlage hat das Emulgel auch eine kihlende
Wirkung. Lokalisierte Formen des Weichteilrheumatismus, wie z.B.
Sehnenscheidenentziindung, Schulter-Arm-Syndrom, Schleimbeutelentziindung,
Periarthropathien, lokalisierte rheumatische Erkrankungen wie z.B. Schmerzen und
Entziindungen bei Arthrosen der Gelenke an Armen und Beinen bzw. der Wirbelsaule
Schmerzhafte Entziindungen nach Verletzungen wie z.B. Verstauchungen, Prellungen und
Zerrungen. Zur Linderung von lokalen Beschwerden bei einer Thrombophlebitis superficialis
(Venenentzindung) (s. https://medikamio.com/de-at/medikamente/voltaren-emulgel-gel/pil).

Pantoprazol ist ein so genannter selektiver Protonenpumpenhemmer, ein Arzneimittel
welches bewirkt, dass im Magen weniger Saure produziert wird. Es wird zur Behandlung von
saurebedingten Magen- und Darmerkrankungen angewendet
(https://de.wikipedia.org/wiki/Pantoprazol).

Gaviscon Liquid Mint gehort zur Arzneimittelgruppe der sogenannten , Refluxsuppressiva”,
welche sich bis zu 4 Stunden als Schutzschicht liber den Mageninhalt legen und dadurch
verhindern, dass Magensaure aus dem Magen in die Speiserohre aufsteigt und dort Schmerzen
und Unwohlsein verursacht (s. https://medikamio.com/de-at/medikamente/gaviscon-liquid-
mint-suspension-zum-einnehmen/pil).

Pantoloc 40mg Filmtabletten (netdoctor.at): Der Wirkstoff Panteprazol gehort zu der Gruppe
der Protonenpumpenhemmer. Die Wirkung entsteht durch die Hemmung einer Pumpe in den
Zellen der Magenschleimhaut. Diese beférdert normalerweise Wasserstoffionen (H+Protonen)
zur Bildung der Magensaure (HCl, Salzsdure) in den Magen. Durch die verminderte
Saurekonzentration (erhohter pH-Wert) kommt es zu einer schnelleren Abheilung von

Schleimhautschaden verschiedener Ursachen. Einsatzgebiete:

eBegleittherapie (zusatzlich zu Antibiotika) bei der Behandlung von Helicobacter pylori (ein
Bakterium), welches Geschwiire (Ulcus) und Entziindungen der Magenschleimhaut (Gastritis)

verursachen kann
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eZwolffingerdarmgeschwiir (Ulcus duodeni)

eMagengeschwiir (Ulcus ventriculi)

eEntziindung der Speiserdhre durch Rickfluss von Magensaure (Refluxoesophagitis)
eZollinger-Ellison-Syndrom, (Gastrinom; eine relativ seltene Tumorerkrankung, welche zu einer
UbermaRigen Magensaureproduktion fiihrt), (s. https://medikamio.com/de-
at/medikamente/pantoloc-40-mg-filmtabletten/pil).

Oleovit 3D Tropfen Colecalciferol wird in der Haut durch Bestrahlung mit Sonnenlicht gebildet
und in Leber und Niere in die im Kérper wirksamste Form des Vitamin D umgewandelt. Vitamin
D steuert den Kalzium- und Phosphathaushalt sowie den Zitronensaurestoffwechsel. Die
Kalzium- und Phosphataufnahme im Darm wird durch Vitamin D geférdert und die
Kalziumausscheidung tiber die Niere wird erniedrigt. Dies und der vermehrte Kalziumeinbau in
die Knochen ist fiir den Knochenaufbau notwendig. Vitamin D-Mangel flhrt zu einer
verringerten Knochenharte. AuRerdem wird die Bildung des Parathormons, eines fir den
Calciumstoffwechsel notwendigen Hormons der Nebenschilddriisen, das in Abhangigkeit von
der Kalziumkonzentration im Blut ausgeschuttet wird, beeinflusst (https://medikamio.com/de-
at/medikamente/oleovit-d3-tropfen/pil).

HYLO-CARE Natriumhyaluronat 1 mg/ml und Dexpanthenol: Zur Befeuchtung und
Unterstiitzung der Heilung einer geschadigten Augenoberflache, z. B. in Folge von trockenen
Augen oder nach operativen Eingriffen (s. https://hylo.de/produkte/hylo-care).

Antiflat-Kautabletten: Gestorte Verdauungsvorgange, fehlerhafte Erndhrung, blahende
Speisen sowie das Schlucken von Luft fihren oft zu Blahungen (s. https://medikamio.com/de-
at/medikamente/antiflat-kautabletten/pil).

Bepanden Wund- und Heilsalbe: Mit Dexpanthenol - Schiitzt, regeneriert und fordert den
naturlichen Heilungsprozess Frei von Farb-, Duft- und Konservierungsstoffen Schiitzt gegen
Reizfaktoren und Néasse (hoher Fettanteil). Bei trockener Haut / rauen, rissigen Hautstellen:
macht die Haut widerstandsfahiger gegen die Kalte (s.
https://www.bepanthen.at/de/hautprobleme/raue-rissige-
hautstellen/pflichttext1?gclid=EAlalQobChMIy6jT6NrK9gIVi-
3tChO_jgBbEAAYASAAEgINVPD_BwE&gclsrc=aw.ds).

Xyloneural wird im Rahmen der Neuraltherapie eingesetzt: Die Neuraitherapie ist ein
Verfahren, bei welchem o6rtlich wirksame Betdaubungsmittel injiziert werden um Erkrankungen
aufzuspiiren und Schmerzen zu lindern. Xyloneural wird grundsitzlich nur durch Arzte
angewendet, die in diesen Verfahren entsprechend ausgebildet sind. Anwendungsgebiete sind:
Erkrankungen der Wirbelsaule:

¢ Hals-Wirbelsdulen-Syndrom
¢ Brust- Wirbelsaulen-Syndrom
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e Lenden-Wirbelsdulen-Syndrom

* Lumbago (Hexenschuss)

e Ischialgie (Schmerzen durch Reizung des Ischiasnervs); (s. https://medikamio.com/de-
at/medikamente/xyloneural-ampullen/pil).

Moviprep Orange ist ein Abfiihrmittel mit Orangengeschmack. Moviprep Orange ist ein
Arzneimittel fiir Erwachsene zur Darmreinigung vor klinischen Untersuchungen, um den Darm
auf die Untersuchung vorzubereiten. Moviprep Orange wirkt, indem es den Darm entleert,
deshalb sollten Sie mit wassrigem Durchfall rechnen (s. https://medikamio.com/de-
at/medikamente/moviprep-orange-pulver-zur-herstellung-einer-loesung-zum-einnehmen/pil).

Claversal Filmtabletten enthalten den Wirkstoff Mesalazin, eine entziindungshemmende
Substanz zur Anwendung bei entziindlichen Darmerkrankungen. Die Filmtablette garantiert,
dass der Wirkstoff nicht zu frih freigesetzt wir. Die Filmtabletten werden angewendet zur
Behandlung des akuten Schubes und zur Vermeidung eines Riickfalles (Rezidiv) bei chronischen
Entziindungen des Dickdarms (Colitis ulcerosa) und zur Behandlung des akuten Schubes bei
regionaler Darmentziindung (Morbus Crohn) (s. https://medikamio.com/de-
at/medikamente/claversal-250-mg-filmtabletten/pil).

Hingegen stehen folgende Medikamenten sehr wohl im Zusammenhang mit der Behinderung
des BF und konnten die Ausgaben als auRergewdhnliche Belastung (ohne Selbstbehalt)
berilicksichtigt werden:

Sertralin 100mg Filmtabletten: Das Arzneimittel kann angewendet werden zur Behandlung von
Depression und zur Verhinderung eines Wiederauftretens der Depression (bei Erwachsenen),
sozialer Angststorung (bei Erwachsenen), posttraumatischer Belastungsstérung (PTBS) (bei
Erwachsenen), Panikstorung (bei Erwachsenen), Zwangsstérung (bei Erwachsenen und Kindern
und Jugendlichen im Alter von 6 bis 17 Jahren) (s. https://medikamio.com/de-
at/medikamente/sertralin-interpharm-100-mg-filmtabletten/pil).

Armolipid Plus: hilft Cholesterin- und Blutfettwerte positiv zu beeinflussen (s.
https://www.armolipidplus.at/).

Amlodipin Sandoz wird zur Behandlung von hohem Blutdruck (Hypertonie) angewendet oder
zur Behandlung einer bestimmten Form von Schmerzen im Brustbereich, was als Angina
pectoris oder, in einer seltenen Form, als vasospastische (Prinzmetal-) Angina bezeichnet wird
(s. https://medikamio.com/de-at/medikamente/amlodipin-sandoz-5-mg-tabletten/pil).

Blopress 32mg Tabletten: Dieses Arzneimittel wird angewendet, um hohen Bluthochdruck
(Hypertonie) bei erwachsenen Patienten zu behandeln, erwachsene Herzleistungsschwache-
Patienten mit verringerter Herzmuskelfunktion zu behandeln; zusatzlich zu Angiotensin-
Converting-Enzym (ACE)-Hemmern oder wenn ACEHemmer nicht angewendet werden kénnen

22 von 27



Seite 23 von 27

(ACE-Hemmer sind eine Gruppe von Arzneimitteln, die zur Behandlung von
Herzleistungsschwache angewendet werden) (s. https://medikamio.com/de-
at/medikamente/blopress-32-mg-tabletten/pil).

Trittico retard 150 mg-Tabletten: Zur Behandlung einer Depressionen unterschiedlicher
Ursache mit oder ohne Angstkomponenten, anhaltenden Schlafstérungen bei Depressionen,
im Rahmen von Depressionen auftretenden erektilen Dysfunktionen ohne schwerwiegende
organische Ursachen. Trittico wird angewendet bei Erwachsenen (ab 18 Jahren) (s.
https://medikamio.com/de-at/medikamente/trittico-retard-150-mg-tabletten/pil).

Psychopax-Tropfen: Diazepam besitzt angstlésende, muskelerschlaffende und krampflésende
Eigenschaften und wirkt zusatzlich beruhigend und schlaffordernd. Das Mittel verstarkt die
Wirkung von im Gehirn natiirlich vorkommenden Hemmsubstanzen und fiihrt dadurch zu
psychischer Entspannung. Angst- und Spannungszustande werden geldst und die Muskulatur
wird entspannt. Eingesetzt bei:

eAngst und Spannungszustanden

eSchlafstérungen (vor allem Einschlafstérungen)

*Muskelkrampfen und Verspannungen der Skelettmuskulatur (als Begleitbehandlung)

eals Beruhigungsmittel vor kleineren chirurgischen oder zahnarztlichen Eingriffen (s.
https://medikamio.com/de-at/medikamente/psychopax-tropfen/pil).

Citalopram Sandoz: gehért zu einer Gruppe von Antidepressiva, die selektive Serotonin-
Wiederaufnahme-Hemmer (SSRIs) genannt werden. Jeder hat eine Substanz mit dem Namen
Serotonin im Gehirn. Personen, die unter Depressionen leiden, haben niedrigere
Serotoninwerte als andere. Der Wirkungsmechanismus von Citalopram und anderen SSRIs ist
noch nicht vollstandig geklart, aber sie wirken wahrscheinlich durch den Anstieg der Seroto-
ninmenge im Gehirn. Dieses Arzneimittel wird zur Behandlung von Depression (Episoden einer
Major Depression) angewendet (https://medikamio.com/de-at/medikamente/citalopram-
sandoz-10-mg-filmtabletten/pil).

Lovenox: Enoxaparin-Natrium, der Wirkstoff in Lovenox, gehort zur Gruppe der
niedermolekularen Fleparine. Er wird durch ein spezielles Herstellungsverfahren aus
natlirlichem Fleparin gewonnen und hemmt gezielt die Entstehung von Blutgerinnseln
(Thrombosen) in den Venen. In weiterer Folge wird die Ausschwemmung dieser Gerinnsel und
die Bildung eines Blutpfropfens in der Lunge (Lungenembolie) vermieden. Beim Herzinfarkt
wird Enoxaparin zusammen mit anderen gerinnungsaktiven Medikamenten verwendet, um
eine weitere VergrofRerung des Blutgerinnsels in den HerzkranzgefalRen zu verhindern und die
Wiedereroffnung des verstopften Blutgefalles zu unterstiitzen. Nach Injektion unter die Haut
wird Enoxaparin vollstandig vom Kérper aufgenommen und erreicht nach 3 Stunden seine
grofite Aktivitat. Die Wirkung von Lovenox bleibt tiber einen Zeitraum von 24 Stunden

nachweisbar. Lovenox 40 mg Spritzampullen werden angewendet:
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e zur Vorbeugung der Entwicklung von Blutaerinnseln (Thrombosen) bei Patienten mit
hohem Thromboserisiko,

¢ zur Vorbeugung einer Reisethrombose bei Patienten mit hohem Thromboserisiko, die nicht
mit anderen Mitteln gegen Blutgerinnung behandelt werden (siehe Abschnitt 2. ,Vorbeugung
einer Reisethrombose"),

¢ zur Behandlung von Blutgerinnseln in den Venen (tiefe Venenthrombosen) oder in der Lunge
(Lungenembolie),

¢ zur Behandlung von Durchblutungsstorungen des Herzens (instabile Angina pectoris und
bestimmte Formen des Herzinfarkts),

¢ zur Behandlung eines akuten Herzinfarkts mit ST-Streckenhebung im EKG (s.
https://medikamio.com/de-at/medikamente/lovenox-10-x-4000-ie-10-x-40-mg-
injektionslosung-im-fertigpen/pil).

Von den Medikamentenkosten konnten daher in Summe anstelle der vom BF beantragten EUR
637,49 nur EUR 220,75 ohne Beriicksichtigung eines Selbstbehaltes anerkannt werden.

Es war daher spruchgemal’ zu entscheiden.

Der Einkommensteuerbescheid 2015 wird abgedndert wie folgt:

Berechnung der Einkommensteuer

Einklinfte aus nichtselbstdandiger Arbeit

Ubermittelte Lohnzettel laut Anhang

Bezugsauszahlende Stelle stpfl. Beziige (245)

HEXAGHH* 45.457,92 €

Sonstige Werbungskosten ohne

Anrechnung auf den Pauschalbetrag -21,60 € 45.436,32 €
Gesamtbetrag der Einkiinfte 45.436,32 €

Sonderausgaben (§ 18 EStG 1988):

Renten oder dauernde Lasten, freiwillige Weiterversicherungen -9.002,28 €
Pauschbetrag fiir Sonderausgaben -60,00 €
Kirchenbeitrag -67,90 €
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AuBergewodhnliche Belastungen:

Aufwendungen vor Abzug des Selbstbehaltes (§34 (4) EStG 1988)
Selbstbehalt

Freibetrag wegen eigener Behinderung (§ 35 (3) EStG 1988)
Nachgewiesene Kosten aus der eigenen Behinderung nach der

Verordnung (iber aulRergewohnliche Belastungen
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-416,74 €

416,74 €

-243,00 €

-220,75 €

Kinderfreibetrag flr ein haushaltszugehoriges Kind gem. § 106a Abs 1

EStG 1988

Einkommen

Die Einkommensteuer gem. § 33 Abs. 1 EStG 1988 betragt:
(35.710,39- 25.000,00) x 15.125,00 / 35.000,00 + 5.110,00
Steuer vor Abzug der Absetzbetrdge
Pensionistenabsetzbetrag

Steuer nach Abzug der Absetzbetrage

Die Steuer fir die sonstigen Bezlige betragt:

0 % fur die ersten 620,00

6 % fir die restlichen 6.956,32

Einkommensteuer

Anrechenbare Lohnsteuer (260)

Rundung gem. § 39 Abs. 3 EStG 1988

Festgesetzte Einkommensteuer

Berechnung der Abgabennachforderung/Abgabengutschrift
Festgesetzte Einkommensteuer

Bisher festgesetzte Einkommensteuer (gerundet)

-132,00 €

35.710,39 €

9.738,42 €

9.738,42 €

0€

9.738,42 €

0€

417,38 €

10.155,80 €

-10.399,82 €

0,02 €

244,00 €

-244,00 €

424,00 €
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Abgabennachforderung 180,00 €

4. Finanzamt Osterreich
§ 323b Abs. 1 bis 3 BAO lautet i. d. F. BGBI. | Nr. 99/2020 (2. FORG)

§ 323b. (1) Das Finanzamt Osterreich und das Finanzamt fiir GroRbetriebe treten fiir ihren
jeweiligen Zustandigkeitsbereich am 1. Janner 2021 an die Stelle des jeweils am 31. Dezember
2020 zustidndig gewesenen Finanzamtes. Das Zollamt Osterreich tritt am 1. Jinner 2021 an die
Stelle der am 31. Dezember 2020 zustdandig gewesenen Zollamter.

(2) Die am 31. Dezember 2020 bei einem Finanzamt oder Zollamt anhadngigen Verfahren
werden von der jeweils am 1. Janner 2021 zustandigen Abgabenbehérde in dem zu diesem
Zeitpunkt befindlichen Verfahrensstand fortgefiihrt.

(3) Eine vor dem 1. Janner 2021 von der zustandigen Abgabenbehoérde des Bundes genehmigte
Erledigung, die erst nach dem 31. Dezember 2020 wirksam wird, gilt als Erledigung der im
Zeitpunkt des Wirksamwerdens fiir die jeweilige Angelegenheit zustandigen Abgabenbehorde.

Die gegenstindliche Entscheidung ergeht daher an das Finanzamt Osterreich.

5. Zustandigkeitsanderung

Durch den Beschluss des Geschaftsverteilungsausschusses vom 30.7.2020 wurde der
gegenstandliche Fall der unbesetzten Gerichtsabteilung 1091 abgenommen und zum Stichtag
1.10.2020 der Gerichtsabteilung 1078 neu zugeteilt.

6. Zu Spruchpunkt Il. (Revision)

Gegen ein Erkenntnis des Bundesfinanzgerichtes ist die Revision zuldssig, wenn sie von der
Losung einer Rechtsfrage abhangt, der grundsatzliche Bedeutung zukommt, insbesondere weil
das Erkenntnis von der Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes abweicht, eine solche
Rechtsprechung fehlt oder die zu I6sende Rechtsfrage in der bisherigen Rechtsprechung des
Verwaltungsgerichtshofes nicht einheitlich beantwortet wird.

Das Bundesfinanzgericht orientierte sich bei den zu I6senden Streitpunkten an der
einheitlichen hochstgerichtlichen Judikatur, dariiber hinaus hing die Entscheidung im
Wesentlichen von den Umstanden des Einzelfalles ab. Dem hier zu behandelnden Streitpunkt
der Abzugsfahigkeit der Medikamentenrechnungen und der Kosten der Heilbehandlung kam
nicht der Charakter einer Rechtsfrage von grundsatzlicher Bedeutung zu, daher ist eine
ordentliche Revision nicht zuldssig. Die weitere im gegenstandlichen Fall zu beurteilende
Abzugsfahigkeit von Aufwendungen im Zusammenhang mit dem Computer und Zubehor eines
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Pensionsbeziehers bzw. deren Subsumtion unter § 16 Abs 1 EStG 1988 stellte aufgrund der

dazu vorliegenden einheitlichen und angefiihrten Rechtsprechung des
Verwaltungsgerichtshofes ebenso keine grundlegend bedeutsame Rechtsfrage dar. Die

Revision war daher nicht zuzulassen.

Wien, am 21. Marz 2022
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