 BFG
" BUNDESFINANZGERICHT GZ.RV/1100192/2020

REPUBLIK OSTERREICH

IM NAMEN DER REPUBLIK

Das Bundesfinanzgericht hat durch die Vorsitzende ***Ri***
sowie den weiteren Richter ***2*** ynd die fachkundigen Laienrichter ***3*** ynd ***g***
in der Beschwerdesache der ***Bf1***, ***Bf]-Adr***,

betreffend die Bescheide des ***FA*** yvom 10. Janner 2020 hinsichtlich Einkommensteuer
(Arbeitnehmerveranlagung) 2017 und Einkommensteuer (Arbeitnehmerveranlagung) 2018,
StNr. 98-916/1005,

nach einer am 19.5.2022 im Beisein der Schriftfiihrerin ***1*** durchgefihrten

Senatsverhandlung
zu Recht erkannt:

Die Beschwerde betreffend die Einkommensteuer 2017 wird gemal} § 279 BAO als
unbegriindet abgewiesen.

Der Beschwerde betreffend die Einkommensteuer 2018 wird im Umfang der
Beschwerdevorentscheidung teilweise Folge gegeben. Die Bemessungsgrundlage und die Hohe
der Abgabe sind der Beschwerdevorentscheidung vom 18.2.2020 zu entnehmen. Dariiber
hinausgehend wird die Beschwerde als unbegriindet abgewiesen.

Il. Gegen dieses Erkenntnis ist eine Revision an den Verwaltungsgerichtshof nach Art. 133 Abs.
4 Bundes-Verfassungsgesetz (B-VG) zuldssig.

Entscheidungsgriinde

I. Verfahrensgang:

Die angefochtenen Bescheide enthielten die Begriindung ,, Die SUVA-Rente ist ebenfalls in

Osterreich zu versteuern.”
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Dagegen wandte sich die Beschwerdefiihrerin und erlduterte in ihren Beschwerden: |hr
Ehegatte sei in der Schweiz als Grenzganger beschaftigt gewesen. Am aabbcccc habe er einen
Arbeitsunfall erlitten, welcher tddlich endete. Der SUVA bezahle ihr eine Unfallrente, die nicht

besteuert werden dirfe.

Unfallrenten seien ab dem Jahr 2004 vom Verfassungsgerichtshof von der Besteuerung
ausgenommen worden. Die Abgabenbehoérde habe in ihren Bescheiden nicht begriindet,
warum die SUVA-Rente in Osterreich steuerpflichtig behandelt werden solle.

Flr das Jahr 2018 machte sie zudem den Alleinerzieherabsetzbetrag sowie Sonderausgaben
i.H.v. € 5.840,00 geltend.

Die Beschwerdefiihrerin legte einen Auszug aus einem nicht naher bezeichneten
Steuerratgeber bei, der vermerkt , Die Besteuerung der gesetzlichen Unfallrenten wurde vom
Verfassungsgerichtshof aufgehoben, sodass die Unfallrenten seit 2004 wieder komplett
steuerfrei sind.”

Fir das Jahr 2017 wurde eine abweisende Beschwerdevorentscheidung erlassen und in ihr
ausgefuhrt: Die Beschwerdefiihrerin habe beantragt, ihre SUVA-Rente von der Besteuerung
auszunehmen. Gemal} § 3 Abs. 1 Z 4 lit. ¢ EStG 1988 seien dem Grunde und der H6he nach
gleichartige Betrage aus einer auslandischen gesetzlichen Unfallversorgung, die einer
inlandischen gesetzlichen Unfallversorgung entspreche, von der Einkommensteuer befreit.

Die Rente nach dem Schweizer UVG solle in erster Linie einen Verdienstentgang abgelten und
stelle daher einen steuerpflichtigen Einkommensersatz dar, wahrend die inlandische
Versehrtenrente einen Schadenersatzcharakter habe. Aufgrund der unterschiedlichen
Zweckbestimmungen der Geldleistungen nach dem Schweizer Unfallversicherungsgesetz und
dem Osterreichischen ASVG seien diese somit nicht dem Grunde und der Héhe nach
gleichartig. Die Steuerbefreiung gemal § 3 Abs. 1 Z 4 lit. c EStG 1988 kénne daher nicht zur
Anwendung kommen. Zum Vergleich verwies die Abgabenbehdérde auf das Erkenntnis des BFG
vom 9.2.2016, RV/1100448/2012.

Fir das Jahr 2018 erging eine Beschwerdevorentscheidung, die den beantragten
Alleinerzieherabsetzbetrag sowie Sonderausgaben beriicksichtigte. Im Hinblick auf die geltend
gemachte Steuerfreiheit der SUVA-Rente wurde in der Begriindung auf jene fir das Jahr 2017

verwiesen.

In der Folge brachte die Beschwerdefiihrerin Antrage auf Vorlage ihrer Beschwerden an das
Bundesfinanzgericht ein und flihrte aus: Die Begriindung der Beschwerdevorentscheidungen
zur SUVA-Rente samt zitiertem Erkenntnis des BFG kénne auf ihren Fall keine Anwendung
finden. Sie beantrage daher die Entscheidung durch den zustandigen Senat des
Bundesfinanzgerichtes gemalR § 272 BAO.
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Im Akt befinden sich Rentenbescheinigungen der SUVA fiir die Streitjahre. Als Leistungsart ist
angegeben ,Hinterlassenenrente”, als Versicherungszweig ,,Berufsunfall”. Fiir beide Streitjahre
(2017 und 2018) wird als ausgerichtete Leistung eine Rente in Hohe von je CHF 20.562,00

ausgewiesen.
[l. Ermittlungen durch die Richterin:
Die Richterin wandte sich mit nachstehendem Erganzungsersuchen an die Beschwerdefiihrerin:

Nach Aktenlage erhalten Sie von der Schweizer SUVA eine Hinterlassenenrente aufgrund eines

todlichen Arbeitsunfalles lhres Gatten.

1. Beziehen Sie neben der SUVA-Hinterlassenenrente auch eine Witwenrente der AHV/IV?
Wenn ja, bitte entsprechende Nachweise vorlegen.

2. Falls Frage 1.) mit nein zu beantworten ist: Wird Ihre SUVA-Hinterlassenenrente ab
einem bestimmten Zeitpunkt - etwa wenn Sie das Rentenalter gemdfs AHV erreichen -
durch eine Witwen-(Hinterlassenen-) Rente der AHV/IV ersetzt werden?

3. Bitte reichen Sie eine schriftliche Stellungnahme der SUVA bzw. AHV/IV ein, aus der
hervorgeht, in welchem Verhdltnis Ihre SUVA-Hinterlassenenrente zu einer AHV/IV-

Witwenrente steht.

Die Beschwerdefiihrerin Gbermittelte durch ihren steuerlichen Vertreter E-Mails der SUVA
bzw. AHV folgenden Inhalts:

SUVA-Kompetenz-Center: ,Stirbt eine nach dem Bundesgesetz liber die Unfallversicherung
versicherte Person nach einem Unfall, so hat die Witwe Anspruch auf eine Witwenrente, sofern
sie Kinder hat/hatte oder dlter als 45 Jahre ist. Diese Rente betrdgt 40 % des versicherten
Verdienstes (Verdienst im Jahr vor dem Unfall der versicherten verstorbenen Person).
Gleichzeitig besteht fiir Witwen aus der 1. Sédule (Alters- und Hinterlassenenversicherung AHV)
ebenfalls ein Anspruch auf eine Witwenrente. Diese beiden Witwenrenten werden kumulativ
ausbezahlt. Es kénnte einzig zu einer Kiirzung der Unfallversicherungsrente kommen, wenn
beide Renten zusammen 90 % des UVG-versicherten Verdienstes (iberschreiten. Das ist bei der

Rente der Frau x jedoch nicht der Fall.”

SUVA, Bescheinigung Berufsunfall, gerichtet an die Beschwerdefihrerin: ,,.... Bei der
Ausrichtung einer SUVA-Hinterlassenen Rente und einer Witwenrente der AHV wird die
Komplementdrrente gepriift. D. h., die SUVA-Rente und die AHV-Rente diirfen zusammen nicht
mehr als 90 % des versicherten Verdienstes ergeben, ansonsten wird die SUVA-Rente gekiirzt.
Vorliegend wurde diese Priifung vorgenommen und es erfolgte keine Kiirzung der SUVA-Rente.

Sie haben folglich Anspruch auf beide Renten.”
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Im Weiteren wurde die Witwenrente der Beschwerdefiihrerin ab 1.1.2021 ausgewiesen mit
einem Rentensatz von 40 % als Monatsrente i.H.v. CHF 1.309, erganzt um eine
Teuerungszulage von CHF 404,50, was als Monatssumme einen Betrag von CHF 1.713,50

ergibt.

Seitens der AHV liegt nachstehendes, an die Beschwerdefiihrerin gerichtetes Schreiben im Akt
auf: ,, Wir beziehen uns auf Ihre Anfrage und bestdtigen lhnen hiermit Art und Héhe der durch
die Schweizerische Ausgleichskasse ausgerichteten monatlichen Leistungen der Alters-und
Hinterlassenenversicherung AHV.

Ordentliche Witwenrente fiir x geb. am xy ab 01/2022 CHF 386,00, von 01/2021 bis 12/2021
CHF 386,00. Es werden zwdlf Renten ohne Abzug von Steuern und Gebliihren entrichtet. Der
liberwiesene Rentenbetrag belduft sich fiir das Jahr 2021 auf CHF 4.632,00.

Die schweizerische Unfallversicherung (SUVA) ist gesondert geregelt und untersteht nicht den
Bestimmungen der AHV. Fiir weitere Informationen wenden Sie sich bitte an diese Stelle.”

1.1. ZuSpruchpunkt I. (Abweisung)

Das Bundesfinanzgericht hat erwogen:
1. Sachverhalt

e Der Gatte der Beschwerdefiihrerin ging einer Beschaftigung als Grenzganger in die
Schweiz nach.

e Am aabbcccc erlitt einen Arbeitsunfall, der zu seinem Tod fiihrte.

e Die Beschwerdefiihrerin erhielt in der Folge eine Unfallrente der SUVA, die von der
Abgabenbehorde als steuerpflichtig behandelt wurde.

e Sie beantragte fir die Streitjahre eine Steuerfreistellung der Schweizer Unfallrente.

e Die Witwenrente aus der Unfallversicherung SUVA wird kumulativ mit der Witwenrente
aus der 1. Sdule (Alters-und Hinterlassenenversicherung AHV) ausbezahlt.

Die Feststellungen zum Sachverhalt griinden sich auf unstrittigen Akteninhalt und Ermittlungen
der Richterin.

2. Gesetzliche Grundlagen und rechtliche Beurteilung

Gemal § 3 Abs. 1 Z. 4 lit. c EStG 1988 sind von der Einkommensteuer befreit
Erstattungsbetrdge fiir Kosten im Zusammenhang mit der Unfallheilbehandlung oder mit
Rehabilitationsmafnahmen, weiters Geldleistungen aus einer gesetzlichen Unfallversorgung
sowie dem Grunde und der Héhe nach gleichartige Betrdge aus einer auslédndischen

4von 9



Seite 5von 9

gesetzlichen Unfallversorgung, die einer inléindischen gesetzlichen Unfallversorgung
entspricht, ...

§ 215 Abs. 1 ASVG normiert: Wurde der Tod des (der) Versicherten durch einen Arbeitsunfall
oder eine Berufskrankheit verursacht, so gebiihrt der Witwe (dem Witwer) bis zu ihrem
(seinem) Tod oder ihrer (seiner) Wiederverheiratung eine Witwen-(Witwer-) Rente von jdhrlich
20 % der Bemessungsgrundlage.

Aus Abs. 2 leg cit. geht hervor: Solange die im Abs. 1 genannte anspruchsberechtigte Person
durch Krankheit oder andere Gebrechen wenigstens die Hdlfte ihrer Erwerbsfdhigkeit verloren
oder wenn die Witwe das 60., der Witwer das 65. Lebensjahr vollendet hat, betréigt die Witwen-
(Witwer-) Rente jdhrlich 40 % der Bemessungsgrundlage. Die Erh6hung der Witwen- (Witwer-)
Rente wegen Minderung der Erwerbsfdhigkeit wird nur gewdhrt, wenn diese Iénger als drei
Monate bestanden hat.

§ 179 Abs. 1 ASVG bestimmt: ,In der Unfallversicherung ist Bemessungsgrundlage ... die
Summe der allgemeinen Beitragsgrundlagen im letzten Kalenderjahr vor dem Eintritt des
Versicherungsfalles” ....

Ausldndische Rechtslage:

GemaR Art. 7 des Schweizer UVG (Bundesgesetz lber die Unfallversicherung) gelten als
Berufsunfalle Unfalle, die dem Versicherten zustoRen bei Arbeiten, die er auf Anordnung des
Arbeitgebers oder in dessen Interesse ausfiuhrt; wahrend der Arbeitspausen sowie vor und
nach der Arbeit, wenn er sich befugterweise auf der Arbeitsstdtte oder im Bereiche der mit
seiner beruflichen Tatigkeit zusammenhangenden Gefahren aufhalt.

Gemal Art. 28 UVG haben der liberlebende Ehegatte und die Kinder, wenn der Versicherte an
den Folgen eines Unfalles stirbt, Anspruch auf Hinterlassenenrenten.

Gemal Art. 29 UVG hat der iberlebende Ehegatte Anspruch auf eine Rente, wenn er bei der
Verwitwung eigene rentenberechtigte Kinder hat oder mit anderen durch den Tod des
Ehegatten rentenberechtigt gewordenen Kindern im gemeinsamen Haushalt lebt oder wenn er
mindestens zu zwei Dritteln invalid ist oder es binnen zwei Jahren seit dem Tode des Ehegatten
wird. Die Witwe hat zudem Anspruch auf eine Rente, wenn sie bei der Verwitwung Kinder hat,
die nicht mehr rentenberechtigt sind, oder wenn sie das 45. Altersjahr zurlickgelegt hat, sie hat
Anspruch auf eine einmalige Abfindung, wenn sie die Voraussetzungen fiir den Anspruch auf
eine Rente nicht erfullt.

GemaR Art. 15 UVG werden Taggelder und Renten nach dem versicherten Verdienst
bemessen. Als versicherter Verdienst gilt fiir die Bemessung der Renten der innerhalb eines
Jahres vor dem Unfall bezogene Lohn.
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Gemal Art. 31 UVG betragen die Hinterlassenenrenten vom versicherten Verdienst fiir
Witwen und Witwer 40 %. Haben die Hinterlassenen Anspruch auf Renten der AHV oder der
IV, so wird ihnen gemeinsam eine Komplementarrente gewahrt; diese entspricht der Differenz
zwischen 90 % des versicherten Verdienstes und den Renten der AHV oder der IV hochstens
aber dem in Abs. 1 vorgesehenen Betrag (Anm.: = 40%).

Strittig ist: Ist die Witwenrente, welche die Beschwerdefiihrerin von der SUVA bezieht,
steuerfrei gemal § 3 Abs. 1 Z 4 lit. c EStG 1988?

Soweit die Abgabenbehdorde in ihrer abweisenden Beschwerdevorentscheidung unter Stitzung
auf das Erkenntnis BFG, 9.2.2016, RV/1100448/2012, ausgefuhrt hat, es liege eine
unterschiedliche Zweckbestimmung der Geldleistungen nach dem Schweizer
Unfallversicherungsgesetz und nach dem 0Osterreichischen ASVG vor, daher sei die dem Grunde
und der Hohe nach geforderte ,Gleichartigkeit der Betrage” iSd § 3 Absatz 1 Z. 4 lit. c EStG
1988 nicht gegeben und die Steuerbefreiung stehe nicht zu, ist auszufihren:

In dem zitierten Erkenntnis hatte sich das BFG mit der Vergleichbarkeit einer von der SUVA
gewadhrten Invalidenrente und einer inlandischen Versehrtenrente auseinanderzusetzen.

Zutreffend hat die Beschwerdefiihrerin in ihrem Vorlageantrag angemerkt, dass eine
Vergleichbarkeit mit ihrem Fall nicht gegeben ist, handelt es sich doch gegenstandlich nicht um
eine Invaliden- oder Versehrtenrente, sondern um eine von der Unfallversicherungsanstalt
ausgerichtete Witwenrente nach einem Arbeitsunfall des Ehegatten mit todlichem Ausgang.

Aus einem Fachartikel |asst sich dazu ableiten: ,Die Steuerfreiheit der Witwenrente von der
schweizerischen Unfallversicherungsanstalt (SUVA) ist gegeben, wenn unter den gleichen
Bedingungen eine Unfallrente im Gsterreichischen Sozialversicherungsrecht (ASVG) vorgesehen
ist. Dies ist der Fall, wenn der Tod des Versicherten durch einen Arbeitsunfall oder eine
Berufskrankheit verursacht wurde. Dann geblihrt der Witwe bis zu ihrem Tod oder ihrer
Wiederverheiratung eine Witwenrente. Wurde hingegen der Tod nicht durch einen Arbeitsunfall
oder eine Berufskrankheit verursacht, dann ist in der Unfallversicherung des ASVG eine
Unfallrente nicht vorgesehen.

Ist Ursache der SUVA-Witwenrente ein Nichtbetriebsunfall, dann widre dieser Fall in Osterreich
nicht von der gesetzlichen Unfallversicherung abgedeckt; es besteht kein Anspruch auf
Witwenrente aus dem Titel der Unfallversicherung. Dies bedeutet, dass die SUVA-Rente nicht
einer inléndischen gesetzlichen Unfallrente, sondern vielmehr einer inldndischen, der
Einkommensteuer unterliegenden Hinterbliebenenpension entspricht” (SWK Heft Nr. 31/1998,
689 bzw. RdW 1998, 713).

Unstrittig wird gemal § 215 Abs. 1 ASVG bei einem Arbeitsunfall mit todlichem Ausgang der
Witwe eine Rente ausgerichtet. Das Osterreichische Sozialversicherungsrecht sieht also unter
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den selben Bedingungen wie das Schweizer UVG (Art. 7, Art. 28, Art. 29) die Gewahrung einer
Witwen-Unfallrente vor.

In einem weiteren Schritt ist aber zu priifen, ob die Betrage aus der auslandischen gesetzlichen
Unfallversorgung dem Grunde und der Héhe nach (vgl. § 3 Abs. 1 Z 4 lit. c EStG 1988) den
Geldleistungen aus einer inlandischen gesetzlichen Unfallversorgung gleichartig sind.

Sowohl die Schweizer als auch die 6sterreichische Witwen- Unfallrente soll ihrem Grunde nach
den Unterhaltsausfall ausgleichen, der durch den Tod des Ehepartners entsteht, den
Lebensstandard der Hinterbliebenen sichern, die wirtschaftlichen Folgen von Berufsunfallen
mindern; (vgl. www.sozialleistungen.at, www.auva.at, www.gebo.ch.uvg).

Nach § 215 Abs. 1 ASVG ist die Gewadhrung einer Witwenrente an die hinterbliebene Gattin,
soweit der Tod des Versicherten durch einen Arbeitsunfall verursacht wurde, an keine
weiteren Voraussetzungen geknipft, sondern lediglich mit ihrem Tod oder ihrer
Wiederverheiratung befristet.

Nach Art. 29 UVG hat der Gberlebende Ehegatte Anspruch auf eine Rente wenn er Kinder hat
oder hatte, mindestens zu zwei Dritteln invalid ist oder es binnen zwei Jahren seit dem Tod des
Ehegatten wird oder wenn die Witwe das 45. Altersjahr zurlickgelegt hat.

Die Pramien zur Schweizer Berufsunfallversicherung gehen zulasten des Arbeitgebers
(www.gebo.ch.uvg), auch die 6sterreichischen Unfallversicherungsbeitrage werden von den
Dienstgebern getragen (Ruf3/Janotka in ,Arbeitsunfall und Berufskrankheit-Versicherungsfalle
und Leistungen®, Juli 2021).

Ein Vergleich der in -und auslandischen Leistungen aus der gesetzlichen Unfallversorgung der
Hohe nach fiihrt zu folgendem Ergebnis:

Die Schweizer Hinterlassenenrente vom versicherten Verdienst betragt fir Witwen 40%. (Art.
31 UVG). Als versicherter Verdienst gilt fir die Bemessung der Renten der innerhalb eines
Jahres vor dem Unfall bezogene Lohn (Art. 15 UVG). Zu einer Kiirzung der
Unfallversicherungsrente kann es einzig dann kommen, wenn die SUVA-Rente und die
gleichzeitig ausbezahlte AHV-Rente zusammen 90 % des UVG-versicherten Verdienstes
Uberschreiten (siehe oben, Schreiben des SUVA-Kompetenz-Centers sowie Art. 31 UVG
,Komplementarrente®).

Im Falle der Beschwerdefiihrerin ist es nicht zu einer Kiirzung der SUVA-Rente gekommen
(siehe oben, Schreiben der SUVA-Stellen).

Nach 6sterreichischem Recht gebiihrt der Witwe, die ihren Gatten durch einen Arbeitsunfall
verloren hat, eine Rente von 20 % der Bemessungsgrundlage. Diese Rente wird auf 40 % der
Bemessungsgrundlage erhoht, wenn und solange die Witwe durch Krankheit oder Gebrechen
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zumindest die Halfte ihrer Erwerbsfahigkeit fir langer als drei Monate verloren hat oder wenn
die Witwe das 60. Lebensjahr vollendet hat (§ 215 Abs. 1 und Abs. 2 ASVG).

Bemessungsgrundlage ist gemaR § 179 Abs. 1 ASVG die Summe der allgemeinen
Beitragsgrundlagen im letzten Kalenderjahr vor dem Eintritt des Versicherungsfalles.

In zusammenfassender Wiirdigung ist festzustellen:

Dem Grunde nach liegt eine Vergleichbarkeit der in-und auslandischen Geldleistungen aus der
gesetzlichen Unfallversorgung fiir die Witwe vor, obwohl der Ankniipfungspunkt nach
Schweizer UVG diffiziler ist als der nach 6sterreichischem ASVG. So genlgt es nach Schweizer
Recht - im Gegensatz zum 6sterreichischen Recht - nicht, dass der Tod des Versicherten durch
einen Arbeitsunfall verursacht wurde, vielmehr setzt der Anspruch auf eine Rente das
Vorhandensein von Kindern, eine Invaliditit oder die Uberschreitung des 45. Altersjahres bei
der Witwe voraus.

In beiden Fallen geht es jedoch um die Abmilderung der wirtschaftlichen Harten, die durch den
Tod des Versicherten fur die Witwe bzw. die Hinterbliebenen entstanden sind, in beiden Fallen
erfolgt die Finanzierung der gesetzlichen Unfallversicherung durch die Arbeitgeber.

Der Hohe nach kann jedoch nicht von einer Gleichartigkeit der Geldleistungen im Sinne des § 3
Abs. 1 Z. 4 lit. c EStG 1988 gesprochen werden, zumal die Schweizer Unfall-Witwenrente
grundsatzlich 40 % der Bemessungsgrundlage, die dsterreichische Unfall-Witwenrente
grundsatzlich 20 % der Bemessungsgrundlage betragt.

Auch die Bemessungsgrundlage ist nicht ganzlich ident: Wahrend die Schweizer Rente von dem
Lohn berechnet wird, der innerhalb eines Jahres vor dem Unfall bezogen wurde, stellt das
Osterreichische Recht auf den Lohn im letzten Kalenderjahr vor dem Eintritt des
Versicherungsfalles ab.

Umgelegt auf den Streitfall gelangte der Senat zu folgender Rechtswiirdigung:

Es wird von einer annahernden Gleichartigkeit der Witwenrente der Beschwerdefiihrerin im
Sinne des § 3 Abs. 1 Z. 4 lit. c EStG 1988 - auch der Hohe nach — erst ausgegangen werden
kénnen, wenn sie das 60. Lebensjahr vollendet hat. Dann namlich bemisst sich auch eine
vergleichsweise heranzuziehende ASVG-Unfall-Witwenrente mit 40 % der
Bemessungsgrundlage und erreicht somit den selben Prozentsatz, mit dem die Schweizer
Unfall-Witwenrente von Anfang an berechnet wird (§ 215 Abs. 2 ASVG; dass die
Beschwerdefiihrerin in den Streitjahren durch Krankheit oder andere Gebrechen zumindest die
Halfte ihrer Erwerbsfahigkeit verloren hatte, wurde nicht behauptet).

Die Beschwerdefiihrerin wird ihr 60. Lebensjahr am ddeeffff vollenden. lhre SUVA-
Witwenrente ist ab diesem Zeitpunkt dem Grunde und der H6he nach als eine einer
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inlandischen gesetzlichen Unfallversorgung gleichartige Leistung einzustufen und daher gemaf
§ 3 Abs. 1 Z 4 lit. c EStG 1988 von der Einkommensteuer zu befreien.

Zu beachten ist dabei, dass die ordentliche, von der AHV geleistete Witwenrente, der regularen
Besteuerung unterliegt. Insofern wird der kumulativ ausbezahlte Rentenbetrag in die
steuerfreie Unfall-Witwenrente und die steuerpflichtige AHV-Rente aufzuteilen sein.

In den hier zu beurteilenden Streitjahren 2017 und 2018 liegt eine Gleichartigkeit - zumindest
der Héhe nach (Schweiz 40% - Osterreich 20%) - nicht vor, weshalb die Steuerfreiheit gemiR §
3 Abs. 1 Z 4 lit. c EStG 1988 nicht zusteht und spruchgemald zu entscheiden war.

1.2. Zu Spruchpunkt Il. (Revision)

Gegen ein Erkenntnis des Bundesfinanzgerichtes ist die Revision zuldssig, wenn sie von der
Losung einer Rechtsfrage abhangt, der grundsatzliche Bedeutung zukommt, insbesondere weil
das Erkenntnis von der Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes abweicht, eine solche
Rechtsprechung fehlt oder die zu I6sende Rechtsfrage in der bisherigen Rechtsprechung des
Verwaltungsgerichtshofes nicht einheitlich beantwortet wird.

Eine hochstgerichtliche Auseinandersetzung mit der Frage der Steuerpflicht von Witwenrenten
aus einer auslandischen gesetzlichen Unfallversorgung ist bislang nicht bekannt, weshalb eine
Revision zuzulassen ist.

Feldkirch, am 23. Mai 2022
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