 BFG
BUNDESFINANZGERICHT GZ. RV/7101350/2022

REPUBLIK OSTERREICH

IM NAMEN DER REPUBLIK

Das Bundesfinanzgericht hat durch die Richterin***Ri*** in der Beschwerdesache ***1***,
SVNR: ¥**5*** yertreten durch ***3*** *xx2*x* (iber die Beschwerde vom 30. November
2021 gegen den Bescheid des ***FA*** yvom 22. November 2021 Uber die Abweisung des
Antrages auf erhéhte Familienbeihilfe (Familienbeihilfe und Erh6hungsbetrag zur
Familienbeihilfe) ab Mai 2021 zu Recht erkannt:

|. Die Beschwerde wird gemal § 279 BAO als unbegriindet abgewiesen.

Il. Gegen dieses Erkenntnis ist eine Revision an den Verwaltungsgerichtshof nach Art. 133 Abs.
4 Bundes-Verfassungsgesetz (B-VG) nicht zuldssig.

Entscheidungsgriinde

Verfahrensgang

Der beschwerdegegenstandliche im Spruch naher bezeichnete Abweisungsbescheid wurde
damit begriindet, dass Anspruch auf Familienbeihilfe bestehe, wenn ein Kind voraussichtlich
dauernd erwerbsunfahig sei. Die Erwerbsunfahigkeit misse vor dem 21. Geburtstag oder
wahrend einer Berufsausbildung vor dem 25. Geburtstag eingetreten sein. In gegenstandlicher
causa sei dies nicht der Fall (§ 2 Abs. 1 lit. c Familienlastenausgleichsgesetz 1967).

In der im Spruch naher bezeichnete Beschwerde fiihrte der Beschwerdefiihrer (Bf.)
folgendermaRen aus:

"Die erstinstanzliche Entscheidung wird zur Ganze angefochten. Als Rechtsmittelgrund wird
unrichtige rechtliche Beurteilung geltend gemacht. Die belangte Behorde begriindet den
abweisenden Bescheid dahingehend, dass Anspruch auf Familienbeihilfe nur dann bestehe,
wenn ein Kind voraussichtlich dauerhaft erwerbsunfahig sei, bzw. die Erwerbsunfahigkeit vor
dem 21. Geburtstag oder wahrend einer Berufsausbildung vor dem 25. Geburtstag eingetreten
sei.
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Ohne dies ndher zu begriinden, fiihrt die belangte Behdérde aus, dass diese Voraussetzungen
nicht vorliegen. Diese Ausfiihrungen entsprechen nicht der Richtigkeit.

Es ist hinlanglich bekannt, dass der Antragsteller bereits vor seinem 21. Geburtstag an einer
schwerwiegenden psychischen Erkrankung litt und weiterhin daran leidet. Die
Voraussetzungen fiir die Gewahrung erhéhter Familienbeihilfe liegen daher vor. Aus all diesen
Grinden wird der Antrag gestellt, den Abweisungsbescheid des ***FA*** ersatzlos
aufzuheben und dem Antragsteller Familienbeihilfe zu gewahren."

Die abweisende Beschwerdevorentscheidung vom 4. 4.2022 wurde begriindet wie folgt:

"Sie haben Anspruch auf Familienbeihilfe, wenn Sie voraussichtlich dauernd erwerbsunfahig
sind. Die Erwerbsunfahigkeit muss vor dem 21. Geburtstag oder wahrend einer
Berufsausbildung vor dem 25. Geburtstag eingetreten sein. Bei lhnen trifft dies nicht zu (§ 6
Abs. 2 lit. d Familienlastenausgleichsgesetz 1967). Laut Metadaten des
Sozialministeriumservice vom 21.3.2022 wurde bei lhnen eine 50%ige Beeintrachtigung ab
1.5.2021 zuerkannt. Ebenso wurde eine dauernde Erwerbsunfahigkeit ab 1.5.2021 zuerkannt."

Der Bf. stellte am 23.4.2022, eingelangt beim Finanzamt via FAX am 27.4.2022, einen Antrag
auf Vorlage der Beschwerde an das Bundesfinanzgericht (BFG) [Vorlageantrag].

Im Bericht zur Vorlage der Beschwerde an das Bundesfinanzgericht (Vorlagebericht) vom
10.5.2022 fuhrte das Finanzamt (FA) aus wie folgt:

"§ 6 Abs. 2 lit d und Abs. 5 FLAG; § 8 Abs. 4 bis 6 FLAG

Sachverhalt: Mit Eigenantrag vom 06.04.2021, eingebracht von seinem Erwachsenenvertreter,
beantragte der Beschwerdefuhrer (in der Folge: Bf.), geboren am ***6*** die Zuerkennung
von Familienbeihilfe zuzliglich des Erh6hungsbetrags wegen erheblicher Behinderung
rickwirkend ab dem Zeitpunkt des Eintritts der erheblichen Behinderung.

Die Beschwerde richtet sich gegen den Abweisungsbescheid betreffend die Zuerkennung
(erhohter) Familienbeihilfe mit der Begriindung, es sei hinlanglich bekannt, dass der
Antragsteller bereits vor seinem 21. Lebensjahr an einer schweren psychischen Erkrankung
gelitten habe und weiterhin daran leide.

Beweismittel: Antrag auf Familienbeihilfe zuzliglich des Erh6hungsbetrags wegen erheblicher
Behinderung vom 06.04.2021, Beschwerde vom 30.11.2021, Vorlageantrag vom 27.04.2022;
Sachverstandigengutachten des Bundessozialamtes fiir Soziales und Behindertenwesen vom
04.11.2021; Sachverstandigengutachten des Bundessozialamtes fiir Soziales und
Behindertenwesen vom 21.03.2022.

Stellungnahme: Das Finanzamt beantragt die Abweisung der Beschwerde.

Begriindung: Gemal § 6 Abs. 2 haben volljahrige Vollwaisen Anspruch auf Familienbeihilfe,
wenn auf sie die Voraussetzungen des Abs. 1 lit. a bis ¢ zutreffen und wenn sie ... d) wegen
einer vor Vollendung des 21. Lebensjahres oder wahrend einer spateren Berufsausbildung,
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jedoch spatestens vor Vollendung des 25. Lebensjahres, eingetretenen kérperlichen oder
geistigen Behinderung voraussichtlich dauernd auBerstande sind, sich selbst den Unterhalt zu
verschaffen, und deren Unterhalt nicht zur Ganze aus Mitteln der Kinder- und Jugendhilfe oder
nicht zur Ganze aus 6ffentlichen Mitteln zur Sicherung des Lebensunterhaltes und des
Wohnbedarfes getragen wird, sofern die Vollwaise nicht einen eigenstandigen Haushalt fihrt;
dies gilt nicht fur Vollwaisen, die Personen im Sinne des § 1 Z3 und Z 4 des
Strafvollzugsgesetzes, BGBI. Nr. 144/1969, sind, sofern die Bestimmungen des
Strafvollzugsgesetzes, BGBI. Nr. 144/1969, auf sie Anwendung finden.

Gemal Absatz 5 haben Kinder, deren Eltern ihnen nicht (iberwiegend Unterhalt leisten und
deren Unterhalt nicht zur Ganze aus Mitteln der Kinder- und Jugendhilfe oder nicht zur Ganze
aus offentlichen Mitteln zur Sicherung des Lebensunterhaltes und des Wohnbedarfes getragen
wird, unter denselben Voraussetzungen Anspruch auf Familienbeihilfe, unter denen eine
Vollwaise Anspruch auf Familienbeihilfe hat (Abs. 1 bis 3). Erheblich behinderte Kinder im
Sinne des § 2 Abs. 1 lit. ¢, deren Eltern ihnen nicht GUberwiegend den Unterhalt leisten und die
einen eigenstandigen Haushalt fihren, haben unter denselben Voraussetzungen Anspruch auf
Familienbeihilfe, unter denen eine Vollwaise Anspruch auf Familienbeihilfe hat (Abs. 1 und 3).
GemaR § 8 Abs. 4 FLAG erhoht sich die Familienbeihilfe monatlich fir jedes Kind, das erheblich
behindert ist, um die dort angefiihrten Betrdage (Erh6hungsbetrag). Als erheblich behindert gilt
ein Kind, bei dem eine nicht nur voriibergehende Funktionsbeeintrachtigung im koérperlichen,
geistigen oder psychischen Bereich oder in der Sinneswahrnehmung besteht. Als nicht nur
voribergehend gilt ein Zeitraum von voraussichtlich mehr als drei Jahren. Der Grad der
Behinderung muss mindestens 50 vH betragen, soweit es sich nicht um ein Kind handelt, das
voraussichtlich dauernd aufBerstande ist, sich selbst den Unterhalt zu verschaffen. Fiir die
Einschatzung des Grades der Behinderung sind § 14 Abs. 3 des
Behinderteneinstellungsgesetzes, BGBI. Nr. 22/1970, in der jeweils geltenden Fassung, und die
Verordnung des Bundesministers fur Arbeit, Soziales und Konsumentenschutz betreffend
ndhere Bestimmungen Uber die Feststellung des Grades der Behinderung
(Einschatzungsverordnung) vom 18. August 2010, BGBI. Il Nr. 261/2010, in der jeweils
geltenden Fassung anzuwenden. Die erhebliche Behinderung ist spatestens nach fiinf Jahren
neu festzustellen, soweit nicht Art und Umfang eine Anderung ausschlieBen (§ 8 Abs. 5 FLAG).
Der Grad der Behinderung oder die voraussichtlich dauernde Unfahigkeit, sich selbst den
Unterhalt zu verschaffen, ist durch eine Bescheinigung des Bundesamtes fiir Soziales und
Behindertenwesen auf Grund eines arztlichen Sachverstandigengutachtens nachzuweisen. Die
diesbezliglichen Kosten sind aus Mitteln des Ausgleichsfonds fiir Familienbeihilfen zu ersetzen
(§ 8 Abs. 6 FLAG). Das Bundessozialamt fiir Soziales und Behindertenwesen hat in seinen
Sachverstandigengutachten vom 04.11.2021 und 21.03.2022 den Eintritt der
Erwerbsunfahigkeit des Bf. erst mit Mai 2021 (zu diesem Zeitpunkt war der Bf. bereits 35 Jahre
alt) bescheinigt. Die Voraussetzungen fiir die Gewahrung der (erhdohten) Familienbeihilfe liegen
daher nicht vor."
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Uber die Beschwerde wurde erwogen:

Sachverhalt

Das Bundesamt fiir Soziales und Behindertenwesen hat in seinen Sachverstandigengutachten
vom 04.11.2021 und 21.03.2022 den Grad der Behinderung iHv 50% seit Mai 2021 sowie den
Eintritt der voraussichtlich dauernden Erwerbsunfahigkeit des Bf. ebenso erst mit Mai 2021 (zu
diesem Zeitpunkt war der Bf. bereits 35 Jahre 11 Monate alt) bescheinigt.

Der Sachverhalt geht aus den o.a. aktenkundigen Sachverhaltsfeststellungen hervor.
Rechtliche Beurteilung

Zu Spruchpunkt I.

§ 6 Familienlastenausgleichsgesetz (FLAG) 1967 id im Beschwerdezeitraum geltenden Fassung
(idgF)

(1) Anspruch auf Familienbeihilfe haben auch minderjahrige Vollwaisen, wenn

a) sie im Inland einen Wohnsitz oder ihren gewdhnlichen Aufenthalt haben,

b) ihnen nicht Unterhalt von ihrem Ehegatten oder ihrem friiheren Ehegatten zu leisten ist und
c) fur sie keiner anderen Person Familienbeihilfe zu gewahren ist.

(2) Volljahrige Vollwaisen haben Anspruch auf Familienbeihilfe, wenn auf sie die
Voraussetzungen des Abs. 1 lit. a bis ¢ zutreffen und wenn sie

lit d) wegen einer vor Vollendung des 21. Lebensjahres oder wahrend einer spateren
Berufsausbildung, jedoch spatestens vor Vollendung des 25. Lebensjahres, eingetretenen
korperlichen oder geistigen Behinderung voraussichtlich dauernd auRerstande sind, sich selbst
den Unterhalt zu verschaffen, und deren Unterhalt nicht zur Ganze aus Mitteln der Kinder- und
Jugendhilfe oder nicht zur Ganze aus 6ffentlichen Mitteln zur Sicherung des Lebensunterhaltes
und des Wohnbedarfes getragen wird, sofern die Vollwaise nicht einen eigenstandigen
Haushalt fiihrt; dies gilt nicht fiir Vollwaisen, die Personen im Sinne des § 1 Z3 und Z 4 des
Strafvollzugsgesetzes, BGBI. Nr. 144/1969, sind, sofern die Bestimmungen des
Strafvollzugsgesetzes, BGBI. Nr. 144/1969, auf sie Anwendung finden, oder

lite) ...

(5) Kinder, deren Eltern ihnen nicht iberwiegend Unterhalt leisten und deren Unterhalt nicht
zur Ganze aus Mitteln der Kinder- und Jugendhilfe oder nicht zur Ganze aus offentlichen
Mitteln zur Sicherung des Lebensunterhaltes und des Wohnbedarfes getragen wird, haben
unter denselben Voraussetzungen Anspruch auf Familienbeihilfe, unter denen eine Vollwaise
Anspruch auf Familienbeihilfe hat (Abs. 1 bis 3). Erheblich behinderte Kinder im Sinne des § 2
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Abs. 1 lit. ¢, deren Eltern ihnen nicht Gberwiegend den Unterhalt leisten und die einen
eigenstandigen Haushalt fiihren, haben unter denselben Voraussetzungen Anspruch auf
Familienbeihilfe, unter denen eine Vollwaise Anspruch auf Familienbeihilfe hat (Abs. 1 und 3).

§ 8 FLAG 1967 id im Beschwerdezeitraum geltenden Fassung (idgF)

(4) Die Familienbeihilfe erhoht sich monatlich fir jedes Kind, das erheblich behindert ist,

(Anm.: Z 1 mit Ablauf des 31.12.2015 auBer Kraft getreten)
(Anm.: Z 2 mit Ablauf des 31.12.2017 auBer Kraft getreten)

3.ab 1. Janner 2018 um 155,9 €.

(5) Als erheblich behindert gilt ein Kind, bei dem eine nicht nur voriibergehende
Funktionsbeeintrachtigung im kdrperlichen, geistigen oder psychischen Bereich oder in der
Sinneswahrnehmung besteht. Als nicht nur voriibergehend gilt ein Zeitraum von
voraussichtlich mehr als drei Jahren. Der Grad der Behinderung muR mindestens 50 vH
betragen, soweit es sich nicht um ein Kind handelt, das voraussichtlich dauernd aulRerstande
ist, sich selbst den Unterhalt zu verschaffen. Fiir die Einschatzung des Grades der Behinderung
sind § 14 Abs. 3 des Behinderteneinstellungsgesetzes, BGBI. Nr. 22/1970, in der jeweils
geltenden Fassung, und die Verordnung des Bundesministers fir Arbeit, Soziales und
Konsumentenschutz betreffend ndhere Bestimmungen lber die Feststellung des Grades der
Behinderung (Einschatzungsverordnung) vom 18. August 2010, BGBI. Il Nr. 261/2010, in der
jeweils geltenden Fassung anzuwenden. Die erhebliche Behinderung ist spatestens nach flinf
Jahren neu festzustellen, soweit nicht Art und Umfang eine Anderung ausschlieRen.

(6) Der Grad der Behinderung oder die voraussichtlich dauernde Unfahigkeit, sich selbst
den Unterhalt zu verschaffen, ist durch eine Bescheinigung des Bundesamtes fiir Soziales und
Behindertenwesen auf Grund eines arztlichen Sachverstandigengutachtens nachzuweisen. Die
diesbezliglichen Kosten sind aus Mitteln des Ausgleichsfonds fiir Familienbeihilfen zu ersetzen.

Das Bundesamt fur Soziales und Behindertenwesen (BASB) hat in seinem
Sachverstandigengutachten vom 04.11.2021 und im beschwerdegegenstandlich relevanten
letzten aktenkundigen Sachverstandigengutachten vom 21.03.2022 den Eintritt der
voraussichtlich dauernden Erwerbsunfdhigkeit (sowie auch des Grades der Behinderung iHv
50%) des im ***4*** gep, Bf. (erst) mit bzw ab Mai 2021 (zu diesem Zeitpunkt war der Bf.
bereits 35 Jahre 11 Monate alt) festgestellt bzw. bescheinigt.

Das dieser Entscheidung des Bundesfinanzgerichts zugrunde zu legende letzte aktenkundige
SVGA des BASB vom 21.3.2022 (Begutachtung des Bf. von einem sachverstandigen Arzt des
BASB der zustidndigen Landesstelle durchgefiihrt am 9.3.2021) ist iVm dem gesamten
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Aktenmaterial einschlielich des aktenkundigen Vorgutachtens schliissig und vom
Bundesfinanzgericht daher nicht zu widerlegen.

Der Vollstandigkeit halber wird angemerkt, dass der Erhohungsbetrag zur Familienbeihilfe nur
zu gewahren ist, wenn auch der Anspruch auf den Familienbeihilfe-Grundbetrag vorliegt, was
jedoch beschwerdegegenstandlich aus angefiihrten Griinden nicht der Fall ist.

Die o.a. unabdingbaren gesetzlichen Voraussetzungen flir den Bezug der erhdhten
Familienbeihilfe sind daher nicht erfillt (vgl. unter anderen 0.a. § 6 Abs 2 und Abs 5iVm § 8
Abs 5 und Abs 6 FLAG 1967 idgF).

Insgesamt ist daher spruchgemald zu entscheiden.

Zu Spruchpunkt Il. (Nichtzulassen der Revision)

Gegen ein Erkenntnis des Bundesfinanzgerichtes ist die Revision zuldssig, wenn sie von der
Losung einer Rechtsfrage abhangt, der grundsatzliche Bedeutung zukommt, insbesondere weil
das Erkenntnis von der Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes abweicht, eine solche
Rechtsprechung fehlt oder die zu I6sende Rechtsfrage in der bisherigen Rechtsprechung des
Verwaltungsgerichtshofes nicht einheitlich beantwortet wird. Da das gegenstandliche
Erkenntnis der Gesetzeslage sowie der hL und hRspr folgt, ist die Revision an den
Verwaltungsgerichtshof nicht zulassig. Eine Gber den Individualfall hinaus relevante
Rechtsfrage liegt nicht vor.

Wien, am 20. Juni 2022
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