 BFG
" BUNDESFINANZGERICHT GZ.RV/7102179/2023

REPUBLIK OSTERREICH

IM NAMEN DER REPUBLIK

Das Bundesfinanzgericht hat durch den Richter Ri Gber die Beschwerde der ***Bf1***, ***Bf]-
Adr*** vom 9. Janner 2023 gegen den Bescheid des Finanzamtes Osterreich vom

13. Dezember 2022, mit dem der Antrag auf Gewahrung der Familienbeihilfe fir den Zeitraum
September 2021 bis Juli 2022 abgewiesen wurde, zu Recht erkannt:

Der Beschwerde wird gemal § 279 BAO Folge gegeben.
Der angefochtene Bescheid wird aufgehoben.

Gegen dieses Erkenntnis ist eine ordentliche Revision an den Verwaltungsgerichtshof nach Art.
133 Abs. 4 Bundes-Verfassungsgesetz (B-VG) nicht zuldssig.

Entscheidungsgriinde

Verfahrensgang

Die Beschwerdefihrerin (Bf.) ist kolumbianische Staatsbiirgerin und brachte beim Finanzamt
am 25. August 2022 (eingelangt am 26. August 2022) einen Antrag auf Zuerkennung der
Familienbeihilfe fir ihren Sohn ***1*** geb. 2014 und ebenfalls kolumbianischer
Staatsbirger, ab September 2021 ein und ibermittelte ein Konvolut an Unterlagen.

Ihr Ehegatte ist Osterreichischer Staatsbirger.

Der Kindesvater ist kolumbianischer Staatsbiirger und hat die Obsorge fiir ***1*** der Bf.
Ubertragen (Sorgerechtsausiibung vom 7. September 2021).

Am 3. Oktober 2022 reichte die Bf. das untenstehende Schreiben zum Antrag nach:

,Ich habe per Einschreiben vom 26.8.2022 einen umfangreichen Antrag zwecks Gewdhrung von
Familienbeihilfe fiir meinen minderjihrigen Sohn ***1*** ans Finanzamt geschickt. Ich hatte
diesem Antrag zahlreiche Unterldgen in Kopie beigelegt. Mein Ehemann, EM, geb. ***3*** jst
Osterreichischer Staatsbiirger.

1von 17



Seite 2 von 17

Mein Ehemann hatte mehr als drei Monate in Deutschland vollversichert gearbeitet. Mein
Ehemann ist daher freiziigigkeitsberechtigter Osterreicher. Aus diesem Grund wurden mir und
meinem minderjéhrigen Sohn vom Referat EWR der MA 35 fiinfjéhrige Aufenthaltskarten
(deren Kopien ich dem Finanzamt bereits am 26.8.2022 iibermittelt hatte) erteilt. Das
Verfahren bei der MA 35 hatte fast ein Jahr gedauert. Die Volksanwaltschaft hat bezliglich
dieser Verfahrensdauer einen Missstand festgestellt.

Ich lege die Kopie des entsprechenden Schreibens der Volksanwaltschaft bei.

Ich ersuche um riickwirkende Gewdéhrung der Familienbeihilfe fiir meinen Sohn ab September
2021.

Mein Sohn besucht seit September 2021 die Volksschule in Wien. Ich hatte Kopien
entsprechender Unterlagen meinem Antrag vom 26.8.2022 beigelegt. Aufenthaltskarten, die
ein unionsrechtliches Aufenthaltsrecht belegen, haben deklaratorischen Charakter. Das
Finanzamt muss selbst priifen, ob meinem Sohn und mir seit September 2021 riickwirkend
dieses unionsrechtliche Aufenthaltsrecht als Gattin und Stiefsohn eines
freiziigigkeitsberechtigten Osterreichers zukommt.

Aus diesem Grund hatte ich meinem Antrag vom 26.8.2022 auch Kopien der Lohnzettel meines
Gatten in Deutschland, etc. beigelegt.

Mein Gatte arbeitet derzeit in der Firma H.. Ich bin stundenweise bei ,LZ und G.” titig. Mein
Sohn besucht die 2. Klasse Volksschule in Wien.

Beilagen in Kopie:
Postaufgabeschein meines Einschreibens, Antrag vom 26.8.2022

Missstandsfeststellung der Volksanwaltschaft, zu den Antrégen von mir und meinem Sohn auf
Ausstellung von Aufenthaltskarten bei der MA 35, Referat EWR, Schreiben der
Volksanwaltschaft vom 25.8.2022

Schulbesuchsbestdtigung meines Sohnes, vom 3.10.2022, Klasse 2b der Volksschule jn ***2***

mein OGK-Versicherungsdatenauszug vom 30.9.2022, aus dem hervorgeht, dass ich seit 1. Mdrz
2022 in Osterreich - geringfiigig - beschdftigt war bzw. bin OGK-Versicherungsdatenauszug
meines Gatten vom 3.10.2022, aus dem hervorgeht, dass mein Gatte - nach seiner Riickkehr
aus Deutschland - zunédichst ab 17.8.2021 Arbeitslosengeld bezog, ab 31.8.2021 in Osterreich
geringfligig beschdftigt war, seit 1.5.2022 vollversichert beschdiftigt ist

Lohnzettel meines Gatten vom Juli 2022 und vom August 2022, Firma H.
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Ich ersuche darum, mir jedenfalls aktuell Familienbeihilfe fiir meinen Sohn auszuzahlen, falls
das Priifverfahren fiir das zuriickliegende Jahr mehr Zeit in Anspruch nehmen sollte;
grundsdtzlich denke ich aber, dass ich riickwirkend ab September 2021 Anspruch auf
Familienbeihilfe fiir meinen Sohn habe, weil ich als Ehefrau eines freiziigigkeitsberechtigten
Osterreichers seither unionsrechtlich aufenthaltsberechtigt in Osterreich lebe und die
Aufenthaltskarte lediglich deklaratorische Wirkung hat.

Mittelfristig beantrage ich daher die Zuerkennung der Familienbeihilfe riickwirkend ab
September 2021.“

Die Bf. legte folgende Unterlagen bei:

Postaufgabeschein ihres Einschreibens, Antrag vom 26.8.2022

Missstandsfeststellung der Volksanwaltschaft, zu den Antrdgen der Bf. und ihres Sohnes auf
Ausstellung von Aufenthaltskarten bei der MA 35, Referat EWR, Schreiben der
Volksanwaltschaft vom 25.8.2022

Schulbesuchsbestitigung des Sohnes vom 3.10.2022, Klasse 2b der Volksschule in ***2***
OGK-Versicherungsdatenauszug vom 30.9.2022 (geringfiigige Beschdftigung seit 1. Mérz 2022)
OGK-Versicherungsdatenauszug des Ehegatten vom 3.10.2022, aus dem hervorgeht, dass ihr
Gatte - nach seiner Riickkehr aus Deutschland - zunéichst ab 17. August 2021 Arbeitslosengeld
bezog, ab 31. August 2021 in Osterreich geringfiigig beschéftigt war und seit 1. Mai 2022
vollversichert beschdftigt ist

Lohnzettel DES Gatten vom Juli 2022 und vom August 2022, Firma H.

Nachreichung des unten angefiihrten Schreibens samt bereits vorgelegten Unterlagen am 1.
Dezember 2022 zum Antrag vom 26. August 2022

»Mein Ehemann, EM, geb. ***3*** 'ist Gsterreichischer Staatsbirger. Mein Ehemann hatte
mehr als drei Monate in Deutschland vollversichert gearbeitet. Mein Ehemann ist daher
freiziigigkeitsberechtigter Osterreicher. Aus diesem Grund wurden mir und meinem
minderjdhrigen Sohn vom Referat EWR der MA 35 fiinfjahrige Aufenthaltskarten (deren Kopien
ich dem Finanzamt bereits am 26.8.2022 Gbermittelt hatte) erteilt. Das Verfahren bei der MA
35 hatte fast ein Jahr gedauert. Die Volksanwaltschaft hat bezliglich dieser Verfahrensdauer
einen Missstand festgestellt, ich lege die Kopie des entsprechenden Schreibens der
Votksanwaitschaft bei. Ich ersuche um riickwirkende Gewahrung der Famiiienbeihitfe fir
meinen Sohn ab September 2021.

Mein Sohn besucht seit September 2021 die Volksschule in Wien. Ich hatte Kopien
entsprechender Unterlagen meinem Antrag vom 26.8.2022 beigelegt.

Aufenthaltskarten, die ein unionsrechtliches Aufenthaltsrecht belegen, haben deklaratorischen
Charakter. Das Finanzamt muss selbst priifen, ob meinem Sohn und mir seit September2021
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rickwirkend dieses unionsrechtliche Aufenthaltsrecht als Gattin und Stiefsohn eines
freiziigigkeitsberechtigten Osterreichers zukommt. Aus diesem Grund hatte ich meinem Antrag
vom 26.8.2022 auch Kopien der Lohnzettel meines Gatten in Deutschland, etc. beigelegt. Mein
Gatte arbeitet derzeit in der Firma H.. Ich bin stundenweise bei ,LZ und G.” tatig. Mein Sohn
besucht die 2. Klasse Volksschule in Wien.

Ich ersuche darum, mir jedenfalls aktuell Familienbeihilfe fiir meinen Sohn auszuzahlen, falls
das Prifverfahren fir das zurlickliegende Jahr mehr Zeit in Anspruch nehmen sollte;
grundsatzlich denke ich aber, dass ich riickwirkend ab September 2021 Anspruch auf
Familienbeihilfe fiir meinen Sohn habe, weil ich als Ehefrau eines freizligigkeitsberechtigten
Osterreichers seither unionsrechtlich aufenthaltsberechtigt in Osterreich lebe und die
Aufenthaltskarte lediglich deklaratorische Wirkung hat. Mittelfristig beantrage ich daher die
Zuerkennung der Familienbeihilfe riickwirkend ab September2021."

Ich mochte hinzufligen, dass Artikel 25 Absatz 1 der Unionsblirger-Richtlinie, Richtlinie
2004/38/EG des Europdischen Parlaments und des Rates, vom 29. April 2004, lautet:

,Die Ausiibung eines Rechts oder die Erledigung von Verwaltungsformalitaten dirfen unter
keinen Umstanden vom Besitz einer Anmeldebescheinigung nach Artikel 8, eines Dokuments
zur Bescheinigung des Daueraufenthalts, einer Bescheinigung lber die Beantragung einer
Aufenthaltskarte oder einer Daueraufenthaltskarte abhangig gemacht werden, wenn das Recht
durch ein anderes Beweismittel nachgewiesen werden kann."

Ich hatte zahlreiche Unterlagen vorgelegt, die belegen, dass mir und meinem Sohn das
unionsrechtliche Aufenthaltsrecht als drittstaatsangehorige Ehefrau bzw. Stiefsohn eines
freiziigigkeitsberechtigten Osterreichers zukommt.

Mein Ehemann ist in Osterreich erwerbstétig; auch nach seiner Riickkehr von Deutschland
nach Osterreich war er zunichst in Osterreich geringfiigig (neben seinem AMS-Bezug)
erwerbstatig; seit 1. Mai 2022 ist mein Ehemann in einem Vollzeitjob unselbstandig
erwerbstatig. Selbst wenn mein Ehemann nach seiner Rickkehr von Deutschland nach
Osterreich ein ,nicht wirtschaftlich tatiger Biirger" wire, hitten wir das Recht auf
Familienzusammenfiihrung mit ihm als freiziigigkeitsberechtigtem Osterreicher, der nach
Osterreich zuriickgekehrt ist. Dies geht aus dem EuGH-Urteil Eind, C - 291/05 vom 11.12.2007
hervor.

Aus dem Erkenntnis des Verwaltungsgerichtshofs, VwGH 2011/22/0163 vom 18.10.2012, geht
hervor, dass nach § 57 NAG weder zu berlcksichtigen ist, wann ein freizligigkeitsberechtigter
Osterreicher nach Osterreich zuriickgekehrt ist noch wann das Angehdorigenverhiltnis zum
Osterreichischen Staatsbiirger begriindet worden ist oder wann der Angehdrige nach
Osterreich gekommen ist. Der EuGH hat im Beschluss C-551/07 ,,D.Sahin" ausgesprochen, dass
auch solche Angehorige eine abgeleitete unionsrechtliche Berechtigung in Anspruch nehmen
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kdénnen, die unabhangig vom Unionsbirger in den Aufnahmemitgliedstaat gelangt sind und
erst dort die Angehdorigeneigenschaft erworben oder das Familienleben mit diesem
Unionsbirger begriindet haben.

Unionsrechtlich gesehen kommt somit einem zeitlichen Zusammenhang zwischen der
Inanspruchnahme der Freizligigkeit durch den Unionsbiirger und der Begriindung des
Angehorigenverhaltnisses keine Relevanz zu. Da mir und meinem Sohn das unionsrechtliche
Aufenthaltsrecht - auch vor Ausstellung der Aufenthaltskarten durch die Wiener
Niederlassungsbehdrde MA 35 - seit September 2021 zukommt und da mein Sohn seit
September 2021 die Schule in Wien besucht, ersuche ich um Zuerkennung der Familienbeihilfe
rickwirkend ab September 2021.

Unterlagen (in Kopie):

Lohnzettel meines Gatten, ***4*** |Z und G. GmbH, geringfligige Beschaftigung, Oktober
2022, 399,63 € netto- Arbeitsbetatigung meines Gatten, ausgestellt von H. Reinigungsdienst
GmbH am 14.9.2022: seit 1. Mai 2022 unbefristet beschaftigt,

Lohnzettel meines Gatten, H. Reinigungsdienst GmbH, Oktober 2022; seit 1.5.2022 beschaftigt,
inklusive aliquoter Sonderzahlung 3363,03€ netto fiir Oktober 2022 ausbezahlt

mein Lohnzettel LZ und G. GmbH, Oktober 2022, geringfligige Beschaftigung, 442,75€ netto-
meine OGK-Sammelanmeldung, ab 3.10.2022, XY GmbH

mein Lohnzettel Oktober 2022, Filialmitarbeiterin in der Backerei XY GmbH, Oktober 2022:
704,26 € netto (Teilzeitjob)

Beitragsvorschreibung der OGK vom 18.10.2022 an mich, wegen meiner
Mehrfachbeschaftigungen von Juli bis Oktober 2022; Riickstand: 207,61€; ich habe diese
Summe bereits bezahlt

Vorschreibung aufgrund tiberschneidender Beschaftigungen, Schreiben der OGK vom
18.10.2022 an mich- Schulbesuchsbestatigung meines Sohnes ***1*** zweite Klasse
Volksschule, ***5*** yvom 1.12.2022"

Abweisungsbescheid vom 13. Dezember 2022

Das Finanzamt wies den Antrag der Bf. auf Familienbeihilfe fiir den Sohn mit Bescheid vom 13.
Dezember 2022 fir den Zeitraum September 2021 bis Juli 2022 mit der Begriindung ab, dass
die NAG-Karten fiir sie und ihren Sohn erst im Juli 2022 bzw. August 2022 ausgestellt worden

seien.

Mit Mitteilung tGber den Bezug der Familienbeihilfe vom 13. Dezember 2022 wurde die Bf. in
Uber den Bezug der Familienbeihilfe fir den Zeitraum August 2022 bis Juli 2027 in Kenntnis
gesetzt.

Beschwerde vom 9. Jdnner 2023
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Die Bf. brachte am 9. Janner 2023 folgende Beschwerde ein:

»Im Abweisungsbescheid des Finanzamts betreffend Abweisung der Familienbeihilfe fiir
meinen Sohn fir den Zeitraum von September 2021 bis Juli 2022, datiert mit 13. Dezember
2022, begriindet das Finanzamt die Abweisung der Familienbeihilfe damit, dass mir und
meinem Sohn erst ab Juli 2022 (mich betreffend) bzw. ab August 2022 (meinen Sohn
betreffend) Aufenthaltskarten ausgestellt worden sind und dass unser Aufenthalt somit vor
Ausstellung der Aufenthaltskarten nicht rechtmalRig gewesen sei:

,GemaRk § 3 Abs. 1 Familienlastenausgleichsgesetz (FLAG 1967) haben Personen, die nicht
Osterreichische Staatsblrgerinnen sind, nur dann Anspruch auf Familienbeihilfe, wenn sie sich
nach & 8 und 9 des NAG, BGBI. / Nr. 100/2005, rechtméRig in Osterreich aufhalten.

GemaR den vor gelegten Unterlagen und der BMI Datenbank gilt Ihre NAG-Karte erst ab
07/2022, die von ihrem Sohn erst ab 08/2022."

Mir meiner ausfihrlichen Argumentation zum deklaratorischen Charakter unseres
unionsrechtlichen Aufenthaltsrechts, etc. hat sich das Finanzamt im oben genannten
abweisenden Bescheid nicht auseinandergesetzt. Mir wurde im Laufe des erstinstanzlichen
Verfahrens auch keine Moglichkeit zur Stellungnahme geboten. Dadurch wurden
Verfahrensvorschriften verletzt.

Im Zeitraum von September 2021 bis Juli 2022, also im Zeitraum vor Ausstellung der
Aufenthaltskarten an mich und an meinen Sohn durch die MA 35, waren wir beide bereits
unionsrechtlich aufenthaltsberechtigt. Ich erlaube mir, dies - neuerlich - darzulegen.

Ich denke, dass ich riickwirkend im Zeitraum von September 2021 bis Juli 2022 Anspruch auf
Familienbeihilfe fir meinen Sohn habe, weil ich als Ehefrau und mein Sohn als Stiefsohn eines
freiziigigkeitsberechtiaten Osterreichers auch in diesem Zeitraum unionsrechtlich
aufenthaltsberechtigt in Osterreich lebten und eine Aufenthaltskarte lediglich deklaratorische
Wirkung hat.

AuBerdem hatte die Volksanwaltschaft in ihrem Schreiben vom 25. August 2022 festgestellt,
dass das Verfahren zur Ausstellung von Aufenthaltskarten durch die MA 35 an mich und an
meinen Sohn zu lange gedauert hatte:

,Die MA 35 setzte jedoch nach Einlangen des Antrags am 30. August 2021 bis zum 5. Juli 2022
keine erkennbaren Verfahrensschritte. Dies stellt eine Verfahrensverzégerung dar, die der MA
35 zuzurechnen ist. lhre Beschwerde besteht daher zu Recht und stellt die Volksanwaltschaft
einen Verwaltungsmissstand fest." (siehe Schreiben der Volksanwaltschaft beiliegend in Kopie)

Das AMS Wien, Wien Esteplatz, Service Auslanderbeschaftigung SAB, hatte nicht die
Ausstellung einer Aufenthaltskarte an mich abgewartet, sondern hatte in Umsetzung der
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Unionsburgerrichtlinie selbst entschieden, dass mir aufgrund des unionsrechtlichen
Aufenthaltsrechts als drittstaatsangehoriger Ehefrau eines freizligigkeitsberechtigten
Osterreichers freier Arbeitsmarktzugang zusteht. Ich erhielt eine Bestitigung gemiR § 3 Abs. 8
Auslanderbeschaftigungsgesetz. datiert mit 17. Dezember 2021, dass ich nicht dem
Geltungsbereich des AusIBG unterliege.

Artikel 25 Absatz 1 der Unionsbirger-Richtlinie, Richtlinie 2004/38/EG des Europaischen
Parlaments und des Rates, vom 29. April 2004, lautet:

,Die Austibung eines Rechts oder die Erledigung von Verwaltungsformalitaten dirfen unter
keinen Umstanden vom Besitz einer Anmeldebescheinigung nach Artikel 8, eines Dokuments
zur Bescheinigung des Daueraufenthalts, einer Bescheinigung liber die Beantragung einer
Aufenthaltskarte oder einer Daueraufenthaltskarte abhdngig gemacht werden, wenn das Recht
durch ein anderes Beweismittel nachgewiesen werden kann.”

Ich hatte dem Finanzamt ab Antragstellung zahlreiche Unterlagen vorgelegt, die belegen, dass
mir und meinem Sohn das unionsrechtliche Aufenthaltsrecht als drittstaatsangehdorige Ehefrau
bzw. Stiefsohn eines freiziigigkeitsberechtigten Osterreichers im Zeitraum von September 2021
bis Juli 2022 zukommt.

Mein Ehemann ist aktuell in Osterreich erwerbstitig; auch nach seiner Riickkehr von
Deutschland nach Osterreich war er zunichst in Osterreich geringfiigig (neben seinem AMS-
Bezug) erwerbstatig; seit 1. Mai 2022 ist mein Ehemann in einem Vollzeitjob unselbstandig
erwerbstatig.

Selbst wenn mein Ehemann nach seiner Riickkehr von Deutschland nach Osterreich ein ,nicht
wirtschaftlich tatiger Blrger" ware, hatten wir das Recht auf Familienzusammenfiihrung mit
ihm als freiziigigkeitsberechtigtem Osterreicher, der nach Osterreich zuriickgekehrt ist. Dies
geht aus dem EuGH-Urteil Eind, C - 291/05 vom 11.12.2007 hervor.

Aus dem Erkenntnis des Verwaltungsgerichtshofs, VwGH 2011/22/0163 vom 18.10.2012, geht
hervor, dass nach § 57 NAG weder zu bericksichtigen ist, wann ein freizligigkeitsberechtigter
Osterreicher nach Osterreich zuriickgekehrt ist noch wann das Angehérigenverhiltnis zum
Osterreichischen Staatsbiirger begriindet worden ist oder wann der Angehdrige nach
Osterreich gekommen ist.

Der EuGH hat im Beschluss C-551/07 ,,D. Sahin" ausgesprochen, dass auch solche Angehorige
eine abgeleitete unionsrechtliche Berechtigung in Anspruch nehmen kénnen, die unabhangig
vom Unionsbirger in den Aufnahmemitgliedstaat gelangt sind und erst dort die
Angehorigeneigenschaft erworben oder das Familienleben mit diesem Unionsbiirger
begriindet haben.
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Unionsrechtlich gesehen kommt somit einem zeitlichen Zusammenhang zwischen der
Inanspruchnahme der Freiziigigkeit durch den Unionsbiirger und der Begriindung des
Angehorigenverhaltnisses keine Relevanz zu.

Da mir und meinem Sohn das unionsrechtliche Aufenthaltsrecht - auch vor Ausstellung der
Aufenthaltskarten durch die Wiener Niederlassungsbehdrde MA 35 - seit September 2021
zukommt und da mein Sohn seit September 2021 die Schule in Wien besucht, beantrage ich,
den abweisenden Bescheid aufzuheben oder dahingehend abzuandern, dass die Zuerkennung
der Familienbeihilfe rickwirkend fiir den Zeitraum von September 2021 bis Juli 2022 moglich

wird.
Beschwerdevorentscheidung vom 1. Februar 2023

Das Finanzamt wies die Beschwerde mit Beschwerdevorentscheidung vom 1. Februar 2023 mit
der Begriindung ab, dass das Familienlastenausgleichsgesetz (FLAG) keine
Ermessensentscheidungen in Zusammenhang mit dem Beginn von Aufenthaltstiteln vorsehe.

GemaR § 3 Abs. 1 FLAG 1967 hatten Personen, die nicht Osterreichische Staatsbirgerinnen
sind, nur dann Anspruch auf Familienbeihilfe, wenn sie sich nach § 8 und 9 des Niederlassungs-
und Aufenthaltsgesetzes (NAG), BGBI. | Nr. 100/2005, rechtmiRig in Osterreich aufhalten.

Der Abweisungsbescheid vom 13. Dezember 2022 sei fiir den Zeitraum September 2021 bis Juli
2022 erstellt worden, da ***1*** den NAG Titel erst ab August 2022 besitze. Die NAG Karte
der Bf. sei ab Juli 2022 ausgestellt worden.

Im Zuge der aktuellen Erledigung habe die Bf. diverse Bestatigungen lGber den Aufenthalt der
Familie in Osterreich im Beschwerdezeitraum vorgelegt.

Der Aufenthalt in Osterreich sei zwar plausibel und die lange Bearbeitungsdauer der
Magistratsabteilung 35 sei auch eindeutig ersichtlich, aber eine Ermessensentscheidung sei in
diesem Zusammenhang im FLAG 1967 nicht vorgesehen.

Die Familienbeihilfe stehe erst ab dem Monat zu, in dem sowohl der Antragsteller als auch das
Kind Uber einen giltigen NAG Titel verfligen.

(Anm.: Aufgrund eines Zustellhindernisses des RSb-Briefes erfolgte am 8. Marz 2023 eine
neuerliche Zustellung der Beschwerdevorentscheidung tGber FinanzOnline).

Nachreichung von Unterlagen am 17. Marz 2023 zur Beschwerde vom 9. Janner 2023

Vorlageantrag
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Das als ,,Nachreichung zur Beschwerde vom 9.1.2023“ bezeichnete Anbringen der Bf. vom
16. Marz 2023, eingelangt beim Finanzamt am 17. Marz 2023, wurde vom Finanzamt als
Vorlageantrag gewertet.

»lch wiederhole im Folgenden zunachst einen Auszug aus meiner Beschwerde vom 9.1.2023
und erlaube mir, im Anschluss daran, auf ein Erkenntnis des Verwaltungsgerichtshofs
hinzuweisen, welches meine Rechtsansicht unterstitzt.

Im Abweisungsbescheid des Finanzamts betreffend Abweisung der Familienbeihilfe fir meinen
Sohn fiir den Zeitraum von September 2021 bis Juli 2022, datiert mit 13. Dezember 2022,
begriindete das Finanzamt die Abweisung der Familienbeihilfe damit, dass mir und meinem
Sohn erst ab Juli 2022 (mich betreffend) bzw. ab August 2022 (meinen Sohn betreffend)
Aufenthaltskarten ausgestellt worden sind und dass unser Aufenthalt somit vor Ausstellung der
Aufenthaltskarten nicht rechtmaRig gewesen sei:

,GemaR § 3 Abs, 1 Familienlastenausgleichsgesetz (FLAG 1967) haben Personen, die nicht
Osterreichische Staatsblirgerinnen sind, nur dann Anspruch auf Familienbeihilfe, wenn sie sich
nach § 8 und 9 des NAG, BGBi / Nr. 100/2005, rechtmiRig in Osterreich aufhalten.

GemaR den vorgelegten Unterlagen und der BMI Datenbank gilt Inre NAG-Karte erst ab
07/2022, die von lhrem Sohn erst ab 08/2022.“

Mit meiner ausfiihrlichen Argumentation zum deklaratorischen Charakter unseres
unionsrechtlichen Aufenthaltsrechts, etc. hatte sich das Finanzamt im oben genannten
abweisenden Bescheid nicht auseinandergesetzt.

Im Zeitraum von September 2021 bis Juli 2022, also im Zeitraum vor Ausstellung der
Aufenthaltskarten an mich und an meinen Sohn durch die MA 35, waren wir beide bereits
unionsrechtlich aufenthaltsberechtigt.

Ich denke, dass ich riickwirkend im Zeitraum von September 2021 bis Juli 2022 Anspruch auf
Familienbeihilfe fir meinen Sohn habe, weil ich als Ehefrau und mein Sohn als Stiefsohn eines
freiziigigkeitsberechtigten Osterreichers auch in diesem Zeitraum unionsrechtlich
aufenthaltsberechtigt in Osterreich lebten und eine Aufenthaltskarte lediglich deklaratorische
Wirkung hat.

AuBerdem hatte die Volksanwaltschaft in ihrem Schreiben vom 25. August 2022 festgestellt,
dass das Verfahren zur Ausstellung von Aufenthaltskarten durch die MA 35 an mich und an
meinen Sohn zu lange gedauert hatte:

,Die MA 35 setzte jedoch nach Einlangen des Antrags am 30. August 2021 bis zum 5: Juli 2022
keine erkennbaren Verfahrensschritte. Dies stellt eine Verfahrensverzégerung dar, die der MA
35 zuzurechnen ist. lhre Beschwerde besteht daher zu Recht und stellt die Volksanwaltschaft
einen Verwaltungsmissstand fest."

Das AMS Wien, Wien Esteplatz, Service Auslanderbeschaftigung SAB, hatte nicht die
Ausstellung einer Aufenthaltskarte an mich abgewartet, sondern hatte in Umsetzung der
Unionsbirgerrichtlinie selbst entschieden, dass mir aufgrund des unionsrechtlichen
Aufenthaltsrechts als drittstaatsangehoriger Ehefrau eines freiziigigkeitsberechtigten
Osterreichers freier Arbeitsmarktzugang zusteht. Ich erhielt eine Bestitigung gemal § 3 Abs. 8
Ausldanderbeschaftigungsgesetz, datiert mit 17. Dezember 2021, dass ich nicht dem
Geltungsbereich des AusIBG unterliege.
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Artikel 25 Absatz 1 der Unionsburger-Richtlinie, Richtlinie 2004/38/EG des Europaischen
Parlaments und des Rates, vom 29. April 2004, lautet:

,Die Ausiibung eines Rechts oder die Erledigung von Verwaltungsformalitaten dirfen unter
keinen Umstanden vom Besitz einer Anmeldebescheinigung nach Artikel 8, eines Dokuments
zur Bescheinigung des Daueraufenthalts, einer Bescheinigung liber die Beantragung einer
Aufenthaltskarte oder einer Daueraufenthaltskarte abhangig gemacht werden, wenn das Recht
durch ein anderes Beweismittel nachgewiesen werden kann."

Ich hatte dem Finanzamt ab Antragstellung zahlreiche Unterlagen vorgelegt, die belegen, dass
mir und meinem Sohn das unionsrechtliche Aufenthaltsrecht als drittstaatsangehdrige Ehefrau
bzw. Stiefsohn eines freiziigigkeitsberechtigten Osterreichers im Zeitraum von September 2021
bis Juli 2022 zukommt.

Da mir und meinem Sohn das unionsrechtliche Aufenthaltsrecht - auch vor Ausstellung der
Aufenthaltskarten durch die Wiener Niederlassungsbehérde MA 35- seit September 2021
zukommt und da mein Sohn seit September 2021 die Schule in Wien besucht, beantragte ich,
den abweisenden Bescheid aufzuheben oder dahingehend abzudndern, dass die Zuerkennung
der Familienbeihilfe rickwirkend fiir den Zeitraum von September 2021 bis Juli 2022 mdoglich
wird.

Das im Folgenden angefuhrte Erkenntnis des Verwaltungsgerichtshofs, VWGH 2013/16/0217
vom 22.10.2015, halt ausdricklich fest, dass es fur die nach § 3 Abs. 1 FLAG erforderliche
Beurteilung der RechtmaRigkeit des unionsrechtlichen Aufenthaltsrechts in Osterreich nicht
auf die Ausstellung der entsprechenden Dokumentation durch die Niederlassungsbehorde
ankommt:

Sachverhalt:

Die Beschwerdefiihrerin, eine kenianische (alias nigerianische) Staatsangehdrige, hielt sich seit
9. Jénner 2003 in Osterreich auf. Ihr an diesem Tag gestellter Asylantrag wurde mit Erkenntnis
des Asylgerichtshofes vom 9. Mdrz 2011 abgewiesen. Die Beschwerdefiihrerin war Mutter eines
am 8. September 2008 geborenen Kindes, das die Osterreichische Staatsbiirgerschaft besafs. lhr
zweites Kind wurde am 17. August 2010 geboren und verstarb am 31. Jdnner 2011. Der Vater
der Kinder und Ehemann der Beschwerdefiihrerin war 6sterreichischer Staatsbiirger, wohnte im
flir das verwaltungsgerichtliche Verfahren relevanten Zeitraum nicht mehr im gemeinsamen
Haushalt mit der Beschwerdeftihrerin und ihren Kindern und leistete an sie keine
Unterhaltszahlungen.

Das Finanzamt Wien wies den Antrag der Beschwerdefiihrerin auf Familienbeihilfe mit Bescheid
vom 25. Oktober 2011 beziiglich des verstorbenen Kindes und beziiglich des anderen Kindes mit
der Begriindung ab, dass die Beschwerdefiihrerin weder (iber einen "Aufenthaltstitel gemdfs § 8
und § 9 NAG" noch (iber einen positiven Asylbescheid verfiigte.

In der gegen diesen Bescheid erhobenen Berufung brachte die Beschwerdefiihrerin vor, ihr
Aufenthalt in Osterreich sei "nach der UnionsbiirgerRL iVm § 57 u. § 54 Abs 1 NAG" rechtmdfig.
Sie fiihrte dazu aus, ihr Ehemann habe zwischen September und Dezember 2009 in Spanien
gearbeitet, und verwies auf das beim Landeshauptmann von Wien anhdngige Verfahren zur
Ausstellung einer Aufenthaltskarte.

Mit dem angefochtenen Bescheid wies die belangte Behérde die Berufung fiir den Zeitraum ab
April 2011 als unbegriindet ab. Sie stellte fest, die Beschwerdefiihrerin "besitzt bis dato keine
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NAG Karte, der diesbeziigliche Antrag vom 28.11.2010 auf Erteilung einer Aufenthaltsbe-
willigung sei nach ihren eigenen Angaben noch nicht erledigt worden." Rechtlich fiihrte sie aus,
es sei der Aufenthalt des Fremden erst mit der Erteilung einer Niederlassungsbewilligung und
nicht schon nach der Stellung eines darauf abzielenden Antrages rechtmdfig. Da der
Beschwerdefiihrerin eine solche Niederlassungsbewilligung trotz Antrages noch nicht erteilt
worden sei und fiir den Anspruch auf Familienbeihilfe gemdf3 § 3 Abs. 1 Familienlastenaus-
gleichsgesetz 1967 (FLAG) " allein auf den Zeitpunkt der Erteilung eines in den §§8 und 9 NAG
1967 genannten Aufenthaltstitels abzustellen" sei, erweise sich die Berufung fiir den Zeitraum
ab April 2011 als unbegriindet.

VWGH:

,Gemdfs § 54 Abs. 1 NAG sind u.a. drittstaatsangehérige Ehegatten von unionsrechtlich
aufenthaltsberechtigten EWR-Biirgern zum Aufenthalt in Osterreich fiir mehr als drei Monate
berechtigt. Ihnen ist auf Antrag eine Aufenthaltskarte ... auszustellen. Fiir Angehérige von
Osterreichern gelten nach § 57 NAG die Bestimmungen der §§ 52 bis 56 NAG sinngemdf3, sofern
der Osterreicher sein unionsrechtliches oder das ihm auf Grund des Freiziigigkeitsabkommens
EG- Schweiz zukommende Aufenthaltsrecht von mehr als drei Monaten in einem anderen EWR-
Mitgliedstaat oder in der Schweiz in Anspruch genommen hat und im Anschluss an diesen
Aufenthalt nach Osterreich nicht blof voriibergehend zuriickkehrt.

Nach den Erlduterungen zur Regierungsvorlage des Fremdenrechtspaketes 2005 ... sollen
Personen, die nicht 6sterreichische Staatsbiirger sind nunmehr dann Anspruch auf die
Familienbeihilfe haben, wenn sie zur Niederlassung in Osterreich berechtigt sind (Hinweis auf
§$§ 8 und 9 des Niederlassungs- und Aufenthaltsgesetzes).

Aus § 8 und § 9 NAG ergibt sich die gesetzliche Gliederung in Aufenthaltstitel und
Dokumentationen des unionsrechtlichen Aufenthaltsrechts .... Das unionsrechtlich begriindete
Recht auf Aufenthalt entfaltet unmittelbare Wirkung ... und wird nach dem NAG nicht verliehen
oder konstitutiv verschafft, sondern lediglich dokumentiert. Fiir die nach § 3 Abs. 1 FLAG
erforderliche Beurteilung der RechtmdifSigkeit des von der Beschwerdefiihrerin behaupteten
unionsrechtlichen Aufenthaltsrechtes in Osterreich kommt es somit nicht auf eine konstitutive
Verleihung durch die Niederlassungsbehérde an. ...

Indem die belangte Behérde dies verkannte ..., hat sie den angefochtenen Bescheid mit
inhaltlicher Rechtswidrigkeit belastet. Er war daher ... aufzuheben."

Im Hinblick auf dieses VWGH-Erkenntnis ist auch im Falle von mir und meinem Sohn von einer
RechtméRigkeit unseres unionsrechtlichen Aufenthaltsrechts in Osterreich vor Ausstellung
unserer Aufenthaltskarten durch die MA 35 auszugehen.”

In einer weiteren mit 18. September 2023 datierten Erganzung des Vorlageantrages verwies
die Bf. auf das ihre Argumentation stlitzende Urteil des EuGH vom 12.5.1998, C- 85/96.

Das Bundesfinanzgericht hat erwogen:
Sachverhalt

Die die kolumbianische Staatsblirgerschaft besitzende Bf. ist seit Dezember 2020 mit Herrn
EM, einem Osterreichischen Staatsbiirger, verheiratet und zusammen mit ihrem, ebenfalls die
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kolumbianische Staatsbiirgerschaft besitzenden Sohn ***1*** seit dem 6. August 2021 am
Hauptwohnsitz ihres Ehegatten in ***Bf1-Adr*** gemeldet.

Der Ehegatte der Bf. der im Zeitraum vom 10.5.2021 bis zum 25.8.2021 nachweislich in
Deutschland erwerbstatig war, bezog im Anschluss an seine Riickkehr nach Osterreich im
Streitzeitraum Arbeitslosengeld bzw. war dieser geringfligig beschaftigt.

Die via einer auf § 3 Abs. 8 AusIBG fuRender Bestatigung des AMS vom 17. Dezember 2021 —
ausdriicklich vom Geltungsbereich des Auslanderbeschaftigungsgesetzes (AusIBG)
ausgenommene - Bf. ist seit Marz 2022 in Osterreich beschiftigt.

Mit an die MA 35 gerichtete Eingabe vom 30. August 2021 beantragte die Bf. fiir sich selbst
sowie flr das Kind ***1*** die Ausstellung einer Dokumentation des unionsrechtlichen
Aufenthaltsrechts (Aufenthaltskarten ,Angehérige von Osterreichern®)

Nach zwischenzeitiger Intervention bei der Volksanwaltschaft gelangten seitens der MA 35 die
NAG — Karten (Angehdrige von Osterreichern) an die Bf. am 18. Juli 2022, bzw. jene an ihren
Sohn ***1*** am 25. August 2022 zur Aushandigung.

Streitgegenstand

Ausgehend von obigem Sachverhalt steht in Streit ob nach Ansicht der belangten Behorde der
im Juli 2022 bzw. August 2022 erfolgte Aushandigung der NAG-Karten konstitutive Wirkung
beizumessen ist, mit der Folge, dass der Familienbeihilfenanspruch der Bf. erstmals ab dem 1.
August 2022 entstanden ist, oder ob — den Beschwerdeausfiihrungen der Bf. folgend — dieser
sowie deren Sohn Uiber den Osterreichischen Ehegatten bereits im September 2021 ein
unionsrechtlicher Aufenthaltstitel verschafft wurde, sodass die Aushandigung der NAG- Karten
nur als deklaratorischer, namlichen Aufenthaltstitel dokumentierender Akt zu qualifizieren
und demzufolge die fiir den Zeitraum vom 1. September 2021 bis zum 31. Juli 2022 verfligte
Abweisung des Antrags zu Unrecht erfolgte.

Rechtsgrundlagen und rechtliche Beurteilung
Rechtsgrundlagen

Gemal § 2 Abs. 1 lit. a FLAG 1967 haben Personen Anspruch auf Familienbeihilfe fir
minderjdhrige Kinder, die im Bundesgebiet einen Wohnsitz oder ihren gewdhnlichen
Aufenthalt haben.

GemaR § 2 Abs. 3 FLAG 1967 sind Kinder einer Person

a) deren Nachkommen,
b) deren Wahlkinder und deren Nachkommen,
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c) deren Stiefkinder,
d) deren Pflegekinder (§§ 186 und 186a des allgemeinen biirgerlichen Gesetzbuches).

§ 3 FLAG 1967 lautet:

(1) Personen, die nicht dsterreichische Staatsbirger sind, haben nur dann Anspruch auf
Familienbeihilfe, wenn sie sich nach §§ 8 und 9 des Niederlassungs- und Aufenthaltsgesetzes
(NAG), BGBI. | Nr. 100/2005, oder nach § 54 des Asylgesetzes 2005 (AsylG 2005), BGBI. | Nr.
100/2005idF BGBI. | Nr. 87/2012, rechtméRig in Osterreich aufhalten.

(2) Anspruch auf Familienbeihilfe besteht fir Kinder, die nicht dsterreichische Staatsbiirger
sind, sofern sie sich nach §§ 8 und 9 NAG oder nach § 54 AsylG 2005 rechtmaRig in Osterreich
aufhalten.

(3) Abweichend von Abs. 1 haben Personen, denen Asyl nach dem Asylgesetz 2005 (AsylG
2005), BGBI. I Nr. 100, gewahrt wurde, Anspruch auf Familienbeihilfe. Anspruch besteht auch
fir Kinder, denen nach dem Asylgesetz 2005 Asyl gewahrt wurde.

(4) Abweichend von Abs. 1 haben Personen, denen der Status des subsidiar
Schutzberechtigten nach dem Asylgesetz 2005 zuerkannt wurde, Anspruch auf
Familienbeihilfe, sofern sie keine Leistungen aus der Grundversorgung erhalten und
unselbstandig oder selbstiandig erwerbstatig sind. Anspruch besteht auch fir Kinder, denen
der Status des subsidiar Schutzberechtigten nach dem Asylgesetz 2005 zuerkannt wurde.

(5) In den Fallen des Abs. 2, Abs. 3 letzter Satz und Abs. 4 letzter Satz wird fiir nachgeborene
Kinder die Familienbeihilfe riickwirkend gewahrt. Gleiches gilt fiir Adoptiv- und Pflegekinder,
riickwirkend bis zur Begriindung des Mittelpunktes der Lebensinteressen im Bundesgebiet (§ 2
Abs. 8) durch den Elternteil und das Kind. Als nachgeborene Kinder gelten jene Kinder, die
nach dem Zeitpunkt der Erteilung des Aufenthaltstitels oder der Zuerkennung des Status des
Asylberechtigten oder subsidiar Schutzberechtigten an den zusammenfiihrenden Fremden

geboren werden.

Nach den Bestimmungen des § 10 Abs. 2 FLAG 1967 wird die Familienbeihilfe vom Beginn des
Monats gewahrt, in dem die Voraussetzungen fir den Anspruch erfillt werden.

Rechtliche Beurteilung

In dem auf vorliegenden Fall anzuwendenden Erkenntnis des Verwaltungsgerichtshofes vom
22.10.2015, 2013/16/0217 hat das Hochstgericht zur Anspruchsberechtigung auf
Familienbeihilfe einer drittstaatsangehoérigen Ehegattin eines unionsrechtlich
aufenthaltsberechtigten EWR — Blrgers nachstehendes ausgefiihrt:
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"§ 3 (1) Personen, die nicht 6sterreichische Staatsbiirger sind, haben nur dann Anspruch auf
Familienbeihilfe, wenn sie sich nach §§ 8 und 9 des Niederlassungs- und Aufenthaltsgesetzes
(NAG), BGBI. | Nr. 100/2005, rechtmaRig in Osterreich aufhalten."

§§ 8 und 9 des Niederlassungs- und Aufenthaltsgesetzes (NAG) in der Fassung des
Fremdenrechtsdnderungsgesetzes 2011 - FrAG 2011, BGBI. | Nr. 38/2011 lauten auszugsweise
samt Uberschriften:

"3. Hauptstiick Aufenthalts- und Niederlassungsberechtigungen Arten und Form der
Aufenthaltstitel

§ 8. (1) Aufenthaltstitel werden erteilt als:

1. Aufenthaltstitel 'Rot-WeiRR-Rot - Karte', der zur befristeten Niederlassung und zur Ausiibung
einer Erwerbstatigkeit, fir die eine schriftliche Mitteilung oder ein Gutachten gemalt §§ 12 d
oder 24 AusIBG erstellt wurde, berechtigt;

2. Aufenthaltstitel 'Rot-WeilRR-Rot - Karte plus', der zur befristeten Niederlassung und zur
Auslibung einer selbstandigen Erwerbstatigkeit und einer unselbstandigen Erwerbstatigkeit
gemall § 17 AusIBG berechtigt;

3. Aufenthaltstitel 'Blaue Karte EU', der zur befristeten Niederlassung und zur Ausiibung einer
Erwerbstatigkeit, fur die eine schriftliche Mitteilung gemalRk § 12d Abs. 2 Z 4 AusIBG erstellt
wurde, berechtigt;

4. 'Niederlassungsbewilligung', die zur befristeten Niederlassung und zur Ausiibung einer
selbstandigen und einer unselbstandigen Erwerbstatigkeit, fiir die eine entsprechende
Berechtigung nach dem Auslanderbeschaftigungsgesetz gilt, berechtigt;

5. 'Niederlassungsbewilligung - ausgenommen Erwerbstatigkeit', die zur befristeten
Niederlassung ohne Ausiibung einer Erwerbstatigkeit berechtigt;

6. 'Niederlassungsbewilligung - Angehoriger', die zur befristeten Niederlassung ohne
Auslibung einer Erwerbstatigkeit berechtigt; die Ausiibung einer Erwerbstatigkeit ist nur auf
Grund einer nachtraglichen quotenpflichtigen Zweckanderung erlaubt;

7. Aufenthaltstitel 'Daueraufenthalt - EG' fiir die Dokumentation des unbefristeten
Niederlassungsrechts, unbeschadet der Giltigkeitsdauer des Dokuments;

8. Aufenthaltstitel 'Familienangehoriger' fiir die befristete Niederlassung mit der Moglichkeit,
anschlieRend einen Aufenthaltstitel 'Daueraufenthalt - Familienangehoriger' (Z 9) zu erhalten;

9. Aufenthaltstitel 'Daueraufenthalt - Familienangehoriger' fir die Dokumentation des
unbefristeten Niederlassungsrechts, unbeschadet der Giiltigkeitsdauer des Dokuments;
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10. 'Aufenthaltsbewilligung' flir einen voriibergehenden befristeten Aufenthalt im
Bundesgebiet zu einem bestimmten Zweck (§§ 58 bis 69a).

Dokumentation des unionsrechtlichen Aufenthaltsrechts

§ 9. (1) Zur Dokumentation des unionsrechtlichen Aufenthaltsrechts fiir mehr als drei Monate
werden auf Antrag ausgestellt:

1. eine 'Anmeldebescheinigung' (§ 53) flir EWR-Blrger, die sich langer als drei Monate in
Osterreich aufhalten, und

2. eine 'Aufenthaltskarte flir Angehorige eines EWR-BUlrgers' (§ 54) fiir Drittstaatsangehorige,
die Angehorige von unionsrechtlich aufenthaltsberechtigten EWR-Biirgern sind.

(2) Zur Dokumentation des unionsrechtlichen Daueraufenthaltsrechts werden auf Antrag
ausgestellt:

1. eine 'Bescheinigung des Daueraufenthalts' (§ 53a) fliir EWR-Birger, die das
Daueraufenthaltsrecht erworben haben, und

2. eine 'Daueraufenthaltskarte' (§ 54a) fur Drittstaatsangehorige, die Angehorige eines EWR-
Blirgers sind und das Recht auf Daueraufenthalt erworben haben.

Gemal § 54 Abs. 1 NAG sind u.a. drittstaatsangehdrige Ehegatten von unionsrechtlich
aufenthaltsberechtigten EWR-Biirgern zum Aufenthalt in Osterreich fir mehr als drei Monate
berechtigt. Ihnen ist auf Antrag eine Aufenthaltskarte fiir die Dauer von finf Jahren oder fiir
die geplante kiirzere Aufenthaltsdauer auszustellen.

Fiir Angehérige von Osterreichern gelten nach § 57 NAG die Bestimmungen der §§ 52 bis 56
NAG sinngemaR, sofern der Osterreicher sein unionsrechtliches oder das ihm auf Grund des
Freizligigkeitsabkommens EG-Schweiz zukommende Aufenthaltsrecht von mehr als drei
Monaten in einem anderen EWR-Mitgliedstaat oder in der Schweiz in Anspruch genommen
hat und im Anschluss an diesen Aufenthalt nach Osterreich nicht bloR voriibergehend
zuriickkehrt.

Nach den Erlduterungen zur Regierungsvorlage des Fremdenrechtspaketes 2005 (952 der
Beilagen XXII. GP, 155) sollen Personen, die nicht 6sterreichische Staatsbiirger sind,
einschlieRlich Staatenloser, nunmehr dann Anspruch auf die Familienbeihilfe haben, wenn sie
zur Niederlassung in Osterreich berechtigt sind (Hinweis auf §§ 8 und 9 des Niederlassungs-
und Aufenthaltsgesetzes).
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Aus § 8 und § 9 NAG ergibt sich die gesetzliche Gliederung in Aufenthaltstitel und
Dokumentationen des unionsrechtlichen Aufenthaltsrechts (vgl. das hg. Erkenntnis vom 12.
Oktober 2010, 2008/21/0564). Das unionsrechtlich begriindete Recht auf Aufenthalt
entfaltet unmittelbare Wirkung (vgl. das hg. Erkenntnis vom 19. Marz 2009, 2009/18/0024)
und wird nach dem NAG nicht verliehen oder konstitutiv verschafft, sondern lediglich
dokumentiert (vgl. die hg. Erkenntnisse vom 3. April 2009, 2008/22/0439, und vom 17.
November 2011, 2009/21/0378).

Daraus folgt, dass das von der Beschwerdefiihrerin geltend gemachte Aufenthaltsrecht nach §
54 Abs. 1iVm § 57 NAG auf ihren Antrag von der Niederlassungsbehérde durch Ausstellung
einer Aufenthaltskarte gemals § 9 Abs. 1 Z 2 NAG zu dokumentieren ist. Fiir die nach § 3 Abs. 1
FLAG erforderliche Beurteilung der RechtmaRigkeit des von der Beschwerdefiihrerin
behaupteten unionsrechtlichen Aufenthaltsrechtes in Osterreich kommt es somit nicht auf
eine konstitutive Verleihung durch die Niederlassungsbehérde an. Die von der belangten
Behorde im angefochtenen Bescheid fiir ihre Auffassung zitierten hg. Erkenntnisse betreffen
indes Drittstaatsangehorige, die Antrage auf Erteilung von Aufenthaltstiteln nach § 8 NAG
gestellt hatten, und sind insofern mit dem gegenstandlichen Fall nicht vergleichbar.

Indem die belangte Behorde dies verkannte und vermeinte, flir den Anspruch auf
Familienbeihilfe gemal § 3 Abs. 1 FLAG sei allein auf den Zeitpunkt der Erteilung eines u.a. in §
9 NAG genannten "Aufenthaltstitels" abzustellen, hat sie den angefochtenen Bescheid mit
inhaltlicher Rechtswidrigkeit belastet.

Der angefochtene Bescheid war daher gemald § 42 Abs. 2 Z 1 VwGG wegen Rechtswidrigkeit
seines Inhaltes aufzuheben.”

Der Umstand, dass obiges Judikat exklusiv Giber die Anspruchsberechtigung einer
drittstaatsangehdrigen Ehegattin eines EWR Biirgers (Osterreichers) auf Familienbeihilfe fiir
ihr ebenfalls die dsterreichische Staatblirgerschaft besitzendes Kind befindet ist der
Anwendung auf den vorliegenden Sachverhalt insoweit nicht abtraglich, als der
Osterreichische Ehegatte der Bf. auch seinem ,,als Verwandten seiner Ehegattin in gerader
absteigender Linie“ zu qualifizierenden Stiefsohn ***1*** gemall § § 52 Abs. 1 Z 2 NAG einen
unionsrechtlichen Aufenthalt verschafft und insoweit auch der Anspruchsvoraussetzung
gemaR § 3 Abs. 2 FLAG 1967 Rechnung getragen wird.

Ausgehend von vorzitiertem Judikat gelangt das BFG zur Uberzeugung, dass ob bereits im
Zeitpunkt der am 31.8.2021 erfolgten Antragstellung auf Ausstellung von Aufenthaltskarten
(Angehorige von Osterreichern) auf § 54 Abs. 1 NAG fuRenden Erwerbs des unionsrechtlichen
Aufenthaltsrechts der im Juli 2022 bzw. August 2022 erfolgten Aushandigung der NAG- Karten
lediglich deklaratorische Wirkung beizumessen ist.
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Korrespondierend damit erweist sich der angefochtene - auf Abweisung des Antrages auf
Familienbeihilfe fir den Zeitraum vom 1. September 2021 bis zum 31. Juli 2021 lautende -
Bescheid als rechtswidrig.

Es war daher wie im Spruch zu befinden.
Zuldssigkeit einer Revision

Gegen ein Erkenntnis des Bundesfinanzgerichtes ist die Revision zuldssig, wenn sie von der
Losung einer Rechtsfrage abhangt, der grundsatzliche Bedeutung zukommt, insbesondere weil
das Erkenntnis von der Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes abweicht, eine solche
Rechtsprechung fehlt oder die zu I6sende Rechtsfrage in der bisherigen Rechtsprechung des
Verwaltungsgerichtshofes nicht einheitlich beantwortet wird. Eine Rechtsfrage von
grundsatzlicher Bedeutung liegt im Beschwerdefall nicht vor. Das Bundesfinanzgericht folgt im
Hinblick auf die Gewahrung der Familienbeihilfe an Personen, die nicht dsterreichische
Staatsblrger sind, der 0.a. Rechtsprechung.

Wien, am 13. Oktober 2023
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