 BFG
" BUNDESFINANZGERICHT GZ. RV/2100406/2019

REPUBLIK OSTERREICH

IM NAMEN DER REPUBLIK

Das Bundesfinanzgericht hat durch die Senatsvorsitzende ***RI***, die Richterin RI2 sowie die
fachkundigen Laienrichter ***LRi1*** und ***LRi2*** in der Beschwerdesache ***Bf1***,
***¥Bf1-Adr*** vertreten durch Steuerberater, Gber die Beschwerde vom 15. November 2018
gegen den Bescheid des Finanzamtes Graz-Stadt vom 17. Oktober 2018 betreffend
Berichtigung §§ 293 ff BAO 2012 Steuernummer ***BF1StNr1*** nach Durchfiihrung einer
miindlichen Verhandlung am 14. September 2023 in Anwesenheit der Schriftflihrerin ***SF***
zu Recht erkannt:

|. Die Beschwerde wird gemafs § 279 BAO als unbegriindet abgewiesen.

Il. Gegen dieses Erkenntnis ist eine Revision an den Verwaltungsgerichtshof nach Art. 133 Abs.
4 Bundes-Verfassungsgesetz (B-VG) nicht zulassig.

Entscheidungsgriinde

I. Verfahrensgang

Die Beschwerdefiihrerin ist eine Bank, bei der ein Teil der Sparguthaben mehr als 30 Jahre
nicht bewegt wurden.

Mit dem hier angefochtenen Berichtigungsbescheid gemaf} § 293b BAO vom 17. Oktober
2018 berichtigte das Finanzamt den Korperschaftsteuerbescheid 2012 vom 24.5.2016.

Vorangegangen war ein Beschwerdeverfahren betr. Kérperschaftsteuer 2013, in dem das BFG
mit Erkenntnis vom 20.06.2018, RV/2100053/2017 entschieden hat, dass Sparguthaben, die
seit 30 Jahren nicht bewegt wurden, nicht mehr als Verbindlichkeiten in der Bankbilanz
auszuweisen, sondern steuerlich gewinnerhéhend aufzulésen sind, da mit einer
Inanspruchnahme durch die Glaubiger nicht mehr ernsthaft gerechnet werden kann. Aufgrund
des Prinzips der periodengerechten Gewinnermittlung wurden im Jahr 2013 nur jene
Sparguthaben gewinnerhohend aufgeldst, welche genau 30 Jahre nicht mehr bewegt wurden.
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Mit dem hier angefochtenen Berichtigungsbescheid, der sich auf § 293b BAOiVm § 4 Abs2 72
EStG 1988 stilitzt, nahm das Finanzamt eine Bilanzberichtigung der jeweiligen Wurzeljahre des
durch die fehlende Auflésung der unbewegten Sparguthaben unrichtigen Bilanzansatzes samt
Zu- und Abschldgen im ersten noch nicht verjahrten Jahr 2012 vor. Dabei wurden jene
Sparguthaben mittels Zuschlagen iSd § 4 Abs 2 Z 2 EStG erfasst, welche ab 1973 nicht mehr
bewegt wurden, da flr diese ab 2003 kein Bilanzansatz mehr geboten war.

Begriindend verwies das Finanzamt einerseits auf die Ausfiihrungen im oa Erkenntnis
andererseits wurde ausfihrlich die Anwendung des § 4 Abs 2 EStG 1988 iVm § 293b BAO
begriindet.

In der dagegen eingebrachten Beschwerde vom 14.11.2018 fiihrte die Beschwerdefiihrerin
aus, dass eine Berichtigung gem. § 293b BAO fordere, dass offensichtliche Unrichtigkeiten
Ubernommen werden. Hinsichtlich der nicht erfolgten Auflésung der unbewegten
Sparguthaben lage keine offensichtliche Unrichtigkeit vor, zumal die Jahresabschliisse auch
den Grundsatzen ordnungsgemalier Buchfliihrung entsprechen wiirden und alle Bilanzen richtig
erstellt worden seien.

Zuvor war mit Schreiben der Beschwerdefiihrerin vom 01.10.2018 bereits ausdricklich erklart
worden, dass die Schatzung an sich sowie die geschatzten Betrdge nicht bekampft werden.

Mit Beschwerdevorentscheidung vom 22.01.2019 wurde die Beschwerde unter abermaligem
Verweis auf das zitierte Erkenntnis des BFG als unbegriindet abgewiesen. Eine unzutreffende
Rechtsansicht stehe der Berichtigung einer in Verkennung der Rechtslage erstellten (Steuer-)
Bilanz niemals entgegen. Die Berichtigungen der einzelnen Bilanzen sei somit notwendig und
entsprechend vorzunehmen gewesen.

Mit Vorlageantrag vom 25.02.2019 wurde die Vorlage der Beschwerde an das
Bundesfinanzgericht beantragt. Unter Verweis auf Literatur (Hirschler in SWK 27/2015, 1187)
sowie Judikatur des VWGH (2009/13/02175; 2010/15/0146) wurde der rechtliche Standpunkt
von der Beschwerdefiihrerin wiederholt.

In der miindlichen Verhandlung vom 14.09.2023 wurden die Standpunkte der beiden Parteien
ausfuhrlich diskutiert.

Die Thematik der unbewegten Sparkonten ist It. Beschwerdefiihrerin nicht neu, sondern
beschiftigte die Beschwerdefiihrerin bereits seit Beginn der 1980er Jahre. Nach dem
Erkenntnis des BFG betreffend das Jahr 2013 waren von der Beschwerdefihrerin samtliche
offenen Verfahren ab 2015 freiwillig berichtigt worden.

Die Bf wiederholte die AuRerstreitstellung der geschatzten Betrage (gesamt EUR 126.753,55),
die sich aus EUR 8.042,50 (im Jahr 2012 genau 30 Jahre nicht bewegt) sowie dem -im
Einvernehmen mit der Abgabenbehdrde - geschatzten Restbetrag von EUR 118.711,05 aus
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Sammelkonten zusammensetzen. Die Einzelkonten der Jahre 1973, 1974 und 1975 wurden
ebenfalls geschatzt.

Flr den Betrag des Jahres 2012 (EUR 8.042,50) sei It. Bf § 293b nicht einschlagig, da es sich um
ein nicht verjahrtes Jahr handelt. Unter Verweis auf das BFG Erkenntnis RV/3100222/2021
brachte die Beschwerdefiihrerin vor, dass aufgrund der (falschen) Berichtigung im Jahr 2013
keine Berichtigung im Jahr 2012 mehr moglich sei. Die Abgabenbehdrde verwies dazu auf das
Erkenntnis RV/1100091/2022 des BFG.

Il. Das Bundesfinanzgericht hat erwogen:

1. Sachverhalt und Beweiswiirdigung

Der Sachverhalt stellt sich wie im Verfahrensgang dar und wird von den Parteien nicht
bestritten, ebensowenig die Schatzung an sich sowie die geschatzten Betrage.

2. Rechtliche Beurteilung
2.1. Gesetzliche Grundlagen

§ 293b BAO: Die Abgabenbehorde kann auf Antrag einer Partei (§ 78) oder von Amts wegen
einen Bescheid insoweit berichtigen, als seine Rechtswidrigkeit auf der Ubernahme
offensichtlicher Unrichtigkeiten aus Abgabenerklarungen beruht.

§ 4 EStG 1988 idF BGBI 112/2012 (Abs. 2 ist gem. § 124b Z 225 EStG 1988 erstmals auf Fehler
anzuwenden, die Veranlagungszeitraume ab 2003 betreffen:

(2) Die Vermogensiibersicht (Jahresabschluss, Bilanz) ist nach den allgemeinen Grundsatzen
ordnungsmaliger Buchflihrung zu erstellen. Nach Einreichung der Vermogenstibersicht beim
Finanzamt gilt Folgendes:

1. Eine Anderung der Vermdgensiibersicht ist nur mit Zustimmung des Finanzamts zul3ssig
(Bilanzdnderung). Die Zustimmung ist zu erteilen, wenn die Anderung wirtschaftlich begriindet
ist.

2. Entspricht die Vermoégensibersicht nicht den allgemeinen Grundsatzen ordnungsmaRiger
Buchfiihrung oder den zwingenden Vorschriften dieses Bundesgesetzes, ist sie zu berichtigen
(Bilanzberichtigung). Kann ein Fehler nur auf Grund der bereits eingetretenen Verjahrung nicht
mehr steuerwirksam berichtigt werden, gilt Folgendes:

— Zur Erreichung des richtigen Totalgewinnes kann von Amts wegen oder auf Antrag eine
Fehlerberichtigung durch Ansatz von Zu- oder Abschldagen vorgenommen werden.

3von 1l



Seite 4 von 11

— Die Fehlerberichtigung ist im ersten zum Zeitpunkt der Bescheiderlassung noch nicht
verjahrten Veranlagungszeitraum insoweit vorzunehmen, als der Fehler noch steuerliche
Auswirkungen haben kann.

— Die Nichtbericksichtigung von Zu- oder Abschlagen gilt als offensichtliche Unrichtigkeit im
Sinne des § 293b der Bundesabgabenordnung.

2.2. Berichtigung gem. § 293b BAO

Entspricht die Vermogensiibersicht nicht den allgemeinen Grundsatzen ordnungsmaRiger
Buchfiihrung oder den zwingenden Vorschriften dieses Bundesgesetzes, ist sie zu berichtigen
(Bilanzberichtigung, § 4 Abs 2 EStG 1988).

Im Beschwerdefall wurden Sparguthaben, die seit mehr als 30 Jahren nicht bewegt wurden, als
Verbindlichkeit ausgewiesen.

Das Erkenntnis vom 20.6.2018, RV/2100053/2017, auf welches ausdrticklich sowohl in der
Begriindung des strittigen Bescheides als auch der sodann ergangenen
Beschwerdevorentscheidung verwiesen wurde, betrifft Kérperschaftssteuer 2013 der
Beschwerdefiihrerin und wird darin folgendes ausgefiihrt:

,Nach stdndiger Rechtsprechung des VwGH ergibt sich aus der die Leistungsfdhigkeit des
Steuerpflichtigen beriicksichtigenden Auslegung des § 4 Abs. 1 und des § 6 Z. 3 EStG 1988 die
zwingende einkommensteuerrechtliche Regelung, dass im Betriebsvermégen, welches fiir die
steuerliche Gewinnermittlung mafigeblich ist, nur solche negativen Wirtschaftsgiiter
beriicksichtigt werden diirfen, die mit einer Belastung des Steuerpflichtigen verbunden sind
(VWGH 23.10.2013, 2009/13/0175; VwGH 23.5.2013, 2010/15/0146; VWGH 13.9.2006,
2002/13/0108, VwWGH 5.6.2003, 99/15/0219; VwWGH 25.9.2001, 95/14/0098; VwGH 27.9.2000,
96/14/0141).

Es entspricht ja bereits den handelsrechtlichen Grundsdtzen ordnungsgemdfSer Buchfiihrung,
dass Verbindlichkeiten nicht bilanziert werden diirfen, wenn mit dem Versuch der Durchsetzung
der Forderung durch den Glédubiger praktisch nicht mehr zu rechnen ist (VWGH wie oben unter
Hinweis auf Nowotny in Straube, HGB 112, § 196 Rz 16)"“.

Wie in der zitierten Entscheidung hat auch im vorliegenden Fall die Abgabenbehérde die
gewinnerhéhende Ausbuchung der Verbindlichkeiten darauf gestiitzt, dass mit einer
Inanspruchnahme der Beschwerdefiihrerin nach der allgemeinen Lebenserfahrung nicht mehr
zu rechnen ist.

Hat sich ein Steuerpflichtiger entschlossen, von der Einrede der Verjahrung nicht Gebrauch zu
machen, dann ist die Verbindlichkeit weiterhin mit dem geschuldeten Betrag auszuweisen
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(VWGH 12.1.1993, 89/14/0188), es sei denn, es steht fest, dass der Glaubiger die Schuld nicht
mehr einfordern wird (VWGH 13.9.2006, 2002/13/0108).

Malgeblich ist also nicht, ob eine Forderung etwa verjahrt ist, sondern, ob mit ihrer
Geltendmachung noch zu rechnen ist (vgl. hiezu etwa auch Doralt/Lochmann RdW 2008, 613,
mit Hinweisen auf Fundstellen in der Fachliteratur: ,Verbindlichkeiten dirfen dann ausgebucht
werden, wenn mit einer Inanspruchnahme mit an Sicherheit grenzender Wahrscheinlichkeit
nicht mehr zu rechnen ist“).

Auch der BFH teilt die Sichtweise, wonach eine Verbindlichkeit nach den Grundsatzen
ordnungsmaRiger Buchflihrung nicht mehr zu passivieren ist, wenn sie keine wirtschaftliche
Belastung darstellt, was beispielsweise dann der Fall ist, wenn mit einer Geltendmachung mit
an Sicherheit grenzender Wahrscheinlichkeit nicht mehr zu rechnen ist (BFH 27.3.1996, BStBL Il
1996, 470 sowie BFH 22.11.1988, BStBI 11 1989, 359).

Schon nach allgemeiner Erfahrung lasst sich die Annahme einer so gut wie sicheren Nicht-
Mehr-Einlésung auf das Verstreichen eines mindestens 30 Jahre umfassenden Zeitraumes - das
ist eine ganze Generation - stlitzen, ohne dass es dazu eines Riickgriffs auf das rechtliche
Institut der Verjahrung gemal} § 1479 ABGB, wonach das Erldschen von Rechten gegen einen
Dritten durch 30-jahrigen Nichtgebrauch festgeschrieben ist, bediirfte.

Das BFG hat im Erkenntnis zu RV/4100588/2016 vom 1.8.2019, welches ebenfalls eine Bank
betraf, dokumentiert, dass innerhalb eines Zeitraumes von 10 Jahren verjahrte Spareinlagen in
Hohe von € 360,00 ausbezahlt wurden, wahrend der Durchschnittsstand des Sammelkontos

€ 57.960,00 betrug. Es liegt daher diesfalls ein Verhiltnis von 0,62 % als Basis fiir die
Bemessung der Wahrscheinlichkeit einer Einlésung von mehr als 30 Jahre nicht bewegten
Spareinlagen vor.

Konkret die Beschwerdeflihrerin betraf das bereits mehrfach zitierte Erkenntnis des BFG zu
RV/2100053/2017, welches das Jahr 2013 betraf. Darin wurde die tatsachliche Einlosungsquote
auch des Jahres 2012 berechnet:

»Der Grof$-BP wurden die Listen der Jahre 2013 und 2014 [Anmerkung des BFG: geprifte Jahre
2011-2013] vorgelegt. Ein Vergleich hat ergeben, dass keines der Sparblicher, das dlter als 30
Jahre ist, in diesem Zeitraum eingelést wurde. Lediglich 1% der Sparblicher, die seit 15-30
Jahren unbewegt waren, wurden eingelést.” (BFG, RV/2100053/2017, Seite 11)

Da das Jahr 2012 Teil des Zeitraumes der oa Betriebsprifung war, sind die dort errechneten
Einlésungsquoten auch im vorliegenden Fall anzusetzen, also eine 0%igen Einlésungsquote der
mindestens 30 Jahre nicht bewegten Konten.

Soweit also in der Fachliteratur (Pavel Knesl, Rechtsnews 29027, 7.5.2020) ein
»Erfahrungswert” flr nachtraglich geltend gemachte, bereits verjahrten Einlagen angesprochen
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wird, tritt das BFG (nach gesamthafter Abwagung) der Annahme, dass mit einer
Geltendmachung von mindestens 30 Jahre nicht mehr bewegten Spareinlagen mit an
Sicherheit grenzender Wahrscheinlichkeit nicht mehr zu rechnen ist, nicht entgegen.

Damit steht fest, dass die Bilanzen der Jahre 2003 — 2012 nicht den Grundsatzen der
ordnungsgemafRen Buchfiihrung entsprechen.

Im Jahr 2018, dem Jahr der Bescheiderlassung, waren die Jahre 2003 — 2011 bereits veranlagt.
Einer Durchbrechung der Rechtskraft wie sie in § 293 BAO, § 293a BAO, § 295a BAO, § 299
BAO, § 303 ff BAO oder § 308 BAO vorgesehen ist (vgl. zur Durchbrechung der Rechtskraft
Ehrke-Rabel in Doralt/Ruppe, Steuerrecht 118, Tz 1389 — 1410) steht die Rechtskraft entgegen.

Kann ein Fehler nur auf Grund der bereits eingetretenen Verjahrung nicht mehr steuerwirksam
berichtigt werden, gilt gem. § 4 Abs 2 Z 2 EStG 1988, dass eine Fehlerberichtigung durch Ansatz
von Zu- oder Abschlagen vorgenommen werden kann. Da die Nichtberiicksichtigung von Zu-
oder Abschlagen als offensichtliche Unrichtigkeit im Sinne des § 293b der
Bundesabgabenordnung gilt, hat diese Fehlerberichtigung in einem auf § 293 b BAO gestitzten
Berichtigungsbescheid zu erfolgen (Erlduterungen zur Regierungsvorlage 1960 BIgNR 24. GP
19).

Zu- und Abschlage iSd & 4 Abs 2 Z 2 EStG 1988 haben auch zur Voraussetzung, dass fiir das
Wourzeljahr an sich ein Verfahrenstitel vorliegt, der es ermdglichen wirde, den fehlerhaften
Bescheid fiir das Wurzeljahr in Durchbrechung der Rechtskraft zu korrigieren, und der Einsatz
dieses Verfahrenstitels nur deswegen nicht moglich ist, weil dem der Eintritt der
Bemessungsverjahrung fur das betreffende Abgabenjahr entgegensteht (Zorn/Varro in
Doralt/Kirchmayr/Mayr/Zorn, EStG17, § 4 Tz 154). Im Regelfall wird es dabei um die
Voraussetzungen der Wiederaufnahme des Verfahrens nach § 303 BAO gehen (neu
hervorgekommene Tatsachen oder Beweismittel).

Die Erlduterungen zur Regierungsvorlage umschreiben dies folgendermalien (1960 BIgNR 24.
GP 19):

»,Die Fehlerkorrektur soll im Rahmen einer Bescheidberichtigung nach § 293b BAO erfolgen
kénnen. Das Unterbleiben der Fehlerkorrektur wird daher als offensichtliche Unrichtigkeit iSd §
293b BAO fingiert. Eine darauf gestlitzte Bescheidberichtigung hat allerdings zur
Voraussetzung, dass der Steuerwirksamkeit der Korrektur ausschliefSlich die eingetretene
Verjdhrung entgegensteht. Dies bedeutet, dass eine auf § 4 Abs. 2 iVm § 293b BAO gestiitzte
Anderung eines rechtskrdftigen Bescheides nur dann in Betracht kommt, wenn ein
Verfahrenstitel vorliegt, der es erméglichen wiirde, den fehlerhaften Bescheid in Durchbrechung
der Rechtskraft zu korrigieren und der Einsatz dieses Verfahrenstitels blof8 deswegen nicht
mdglich ist, weil dem die eingetretene Verjidhrung entgegensteht. Auf diese Weise ist
gewdbhrleistet, dass fiir eine Fehlerberichtigung in Bezug auf verjéhrte Zeitréiume dieselben
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verfahrensrechtlichen Anforderungen fiir die Durchbrechung der Rechtskraft gelten wie sie fiir
eine derartige MafSnahme in Bezug auf nicht verjéhrte Zeitrdume besteht.”

Wie die zitierten Erlduterungen zur Regierungsvorlage betonen, soll durch diese
Verfahrenstitelprifung gewahrleistet werden, ,,dass fiir eine Fehlerberichtigung in Bezug auf
verjahrte Zeitraume dieselben verfahrensrechtlichen Anforderungen fir die Durchbrechung
der Rechtskraft gelten wie sie flir eine derartige MaRnahme in Bezug auf nicht verjahrte
Zeitrdume besteht”.

Im Beschwerdefall ist im Rahmen der Priifung der Jahre 2011-2013 die Tatsache neu
hervorgekommen, dass in den jeweiligen Bilanzen Sparguthaben, die seit liber 30 Jahren nicht
bewegt wurden, als Verbindlichkeit ausgewiesen wurden und dass sich im Unternehmen
gezeigt habe, dass mit einer Inanspruchnahme mit an Sicherheit grenzender
Wahrscheinlichkeit nicht zu rechnen ist.

Gestitzt u.a. auf diesen Umstand wurde das Verfahren betreffend Kérperschaftsteuer 2013
wieder aufgenommen. Die Wiederaufnahme des Verfahren wurde nicht bekampft.

Fir den gegenstandlichen Beschwerdefall ergibt sich, dass auch hinsichtlich der berichtigten
Jahre diese Tatsache neu hervorgekommen ist, zumal bei der durchgefiihrten Betriebsprifung
betragsmaRig ausdriicklich auch die unbehobenen Sparguthaben der Vorjahre erfasst sind.

In diesen einzelnen bereits verjahrten Jahren wiirden (grundsatzlich) jeweils
Wiederaufnahmsgriinde iSd § 303 Abs 1 BAO vorliegen. Die laufend unrichtigen Bilanzansatze
in den einzelnen Verfahren sind als Mangel der OrdnungsmaRigkeit der Buchfiihrung bzw. fir
die Bewertung von Wirtschaftsglitern malRgebende Umstdnde jeweils in den einzelnen
Verfahren neu hervorgekommene Tatsachen (vgl. VWGH 18.1.1989, 88/13/0075, 88/13/0077;
Ritz, BAO6 § 303 Rz 22). Die nunmehr vorliegende Aufstellung Gber die Einzel- und
Sammelkonten samt den letzten Kontenbewegungen bzw. weiterer Unterlagen liber die Hohe
und Verteilung der einzelnen unbewegten Konten sind dariiber hinaus in den einzelnen
Verfahren neu hervorgekommene Beweismittel (vgl. Ritz, BAO6 § 303 Rz 25). Einer Korrektur in
den einzelnen Jahren steht somit ausschliefSlich die eingetretene Verjahrung entgegen.

Betreffend des von der steuerlichen Vertreterin vorgebrachten Arguments, dass ein Bescheid
nach § 293b BAO nur dann zu berichtigen sei, wenn der Bescheid aufgrund der Ubernahme
offensichtlicher Unrichtigkeiten aus Abgabenerklarungen rechtswidrig sei, ist folgendes

auszufihren:

§ 4 Abs 2 Z 2 EStG 1988 normiert ausdriicklich, dass die Nichtbericksichtigung von Zu- und
Abschladgen als offensichtliche Unrichtigkeit iSd § 293b BAO gilt. Nach der diesbezliglichen
Regierungsvorlage (ErlRV 1960 BIgNR 24. GP, 19) soll eine Fehlerberichtigung im Rahmen einer
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Bescheidberichtigung nach § 293b BAO erfolgen kénnen. Das Unterbleiben der Fehlerkorrektur
wird daher als offensichtliche Unrichtigkeit iSd § 293b BAO fingiert.

Nach der Intention des Gesetzgebers soll daher § 293b BAO in Fallen des § 4 Abs 2 Z 2 EStG
1988 nutzbar gemacht werden. Abgestellt wird auf das "Unterbleiben" und nicht wie der "Zu-
bzw Abschlag" festgestellt worden ist. Nach Ansicht des erkennenden Gerichts ist daher § 293b
BAO in Fallen des § 4 Abs 2 Z 2 EStG 1988 grundsatzlich anwendbar, auch wenn die
Feststellungen hinsichtlich eines "Zu- und Abschlages" nur durch ein weiteres
Ermittlungsverfahren getroffen werden konnten.

Gegenstandlich wurden im speziellen Fall des Streitjahres 2012 als erstem nicht verjahrtem
Jahr im Zuge einer Bilanzberichtigung gemall § 4 Abs. 2 Z. 2 EStG 1988 Betrdge von einem
Einzelkonto und sieben Sammelkonten hinzugerechnet, welche seit den Jahren 1975 (oder
langer, da die EDV-Erfassung erst 1975 begann) bis 1982 nicht mehr bewegt worden waren.

Dass es sich bei 2012 um den ersten nicht verjahrten Veranlagungszeitraum handelt, steht
nicht in Streit.

Der Gesetzgeber hat das System der grundsatzlich gebotenen Periodenbesteuerung mit
Abgabendnderungsgesetz 2012, welches mit 1.1.2013 in Kraft gesetzt wurde, in § 4 Abs. 2 EStG
1988 im Sinne einer richtigen Totalgewinnbesteuerung durchbrochen. Durch die
Gesetzesdanderung wurde festgelegt, dass unrichtige Bilanzansatze bis ins Jahr 2003 zuriick
korrigiert werden konnen (vgl. dazu BFG 20.6.2018, RV/2100053/2017).

Mittels § 4 Abs. 2 Z. 2 EStG 1988 werden Fehler berichtigt, die ihre Wurzeln in verjahrten
Zeitraumen haben und deren Folgewirkungen in noch nicht verjahrte Veranlagungszeitraume
hineinreichen (vgl. Marschner in Jakom/Kanduth-Kristen EStG 2020, § 4 Tz 222).

Dem Einwand, dass fur Sparguthaben, welche erst im Jahr 2012 30 Jahre unbewegt waren der
§ 293b BAO nicht anwendbar ist, wird entgegengetreten.

Lt Ansicht der Beschwerdefiihrerin hatte fir das Jahr 2012 eine Wiederaufnahme gem. § 303
BAO fiir die genau in diesem Jahr verjahrten Sparguthaben erfolgen missen, was allerdings fir
die weiteren Betrage aus den verjahrten Jahren rechtlich nicht moéglich gewesen ware.

Im vorliegenden Fall sind sowohl Sparguthaben betroffen, welche im Jahr 2012 exakt 30 Jahre
unbewegt waren, als auch unbewegte Sparguthaben bereits verjahrter Jahre, welche einer
Anwendung des § 303 BAO nicht mehr zuganglich sind und bei denen von Gesetzes wegen
sogar die Anwendung des § 293b BAO ausdriicklich vorgeschrieben ist. Fiir diese Betrage ware
aus der Sicht der Beschwerdefiihrerin eine Berichtigung gem. § 293b BAO notwendig gewesen.

Aber auch fir diese im Jahr 2012 30 Jahre nicht bewegten Sparguthaben gilt, dass — wie der
VWGH bereits in seiner Entscheidung vom 13.9.2006, 2002/13/0108, klargestellt hat, wenn mit
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deren Geltendmachung durch die Glaubiger nicht mehr zu rechnen ist, diese nicht mehr als
Verbindlichkeiten in der Bilanz auszuweisen sind, da sie mit an Sicherheit grenzender
Wahrscheinlichkeit nicht mehr eingelost werden. Damit besteht aber auch fiir die im Jahr 2012
30 Jahre unbewegten Sparguthaben eine offensichtliche Unrichtigkeit, namlich ein Mangel der
OrdnungsmalRigkeit der Buchflihrung bzw. in Bezug auf die fir die Bewertung von
Wirtschaftsglitern maRgebenden Umstande. §293b BAO ist auch dann anwendbar, wenn die
offensichtliche Unrichtigkeit mehrfach tGbersehen wurde (vgl. VWGH 22. April

1998, 93/13/0277).

So wie bei einer Wiederaufnahme gem. § 303 BAO nicht nur der konkrete
Wiederaufnahnmsgrund bericksichtigt werden kann, sondern auch andere Umstande, kann
bei Anwendung des § 293b BAO weiteres offensichtlich Unrichtiges berichtigt werden. Dass
auch die Sparguthaben, welche 2012 seit 30 Jahren nicht mehr bewegt wurden, zu berichtigen
sind, wurde von der Beschwerdefiihrerin nicht bestritten.

Sowohl § 303 BAO als auch § 293b BAO verfolgen verfahrensrechtlich denselben Zweck,
namlich dem Prinzip der Rechtsrichtigkeit gegenliber jenem der Rechtsbestandigkeit im
Zweifel den Vorrang einzurdumen, wenn auch der Anwendungsbereich des § 293b BAO enger
gesteckt ist, als jener des § 303 BAO.

Das Verhaltnis der Verfahrenstitel untereinander —in concreto § 303 BAO und § 293b BAO - ist
abgesehen von den jeweiligen weiteren gesetzlichen Voraussetzungen auch immer vom
Grundsatz der Verfahrensékonomie getragen.

Es ist aber weder verwaltungsékonomisch noch kann es im Sinne des Gesetzgebers sein, dass
fur unrichtigerweise als Verbindlichkeit ausgewiesene unbewegte Sparguthaben in ein und
demselben Veranlagungsjahr einerseits Betrdage der im Jahr 2012 exakt 30 Jahre unbewegten
Sparguthaben aus dem Verfahrenstitel des § 303 BAO, andererseits jene Betrage aus bereits
verjahrten Jahren zwingend (von Gesetzes wegen) im Wege des § 293b BAO korrigiert werden
sollen.

Im vorliegenden Fall kann daher die Korrektur der nach wie vor unrichtigerweise als
Verbindlichkeit ausgewiesenen unbewegten Sparguthaben uno actu nur Gber den § 293b BAO
erfolgen, da dieser explizit auf das erste nichtverjahrte Jahr — namlich hier das Jahr 2012 —
abstellt.

Liegen die Voraussetzungen des § 293b fiir eine Berichtigung vor, so liegt sie im Ermessen (zB
AB 1162 BIgNR 17. GP, 16; Drabek, ecolex 1994, 641; VwGH 21.1.2004, 2002/13/0071;
28.5.2009, 2007/15/0285; Brennsteiner in Fischerlehner/Brennsteiner, Abgabenverfahren

| BAO3, § 293b Rz 7). Dies gilt nicht nur flir amtswegige Berichtigungen, sondern auch fiir
Berichtigungen auf Antrag der Partei.
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In Bezug auf das Ermessen ist dem Prinzip der Rechtsrichtigkeit der Vorrang vor dem Prinzip
der Rechtsbestandigkeit einzurdumen (zB VwGH 18.12.1996, 94/15/0157; 9.7.1997,
95/13/0124; 21.1.2004, 2002/13/0071; 28.5.2009, 2007/15/0285), unabhangig davon, ob sich
die Berichtigung zu Gunsten oder zu Ungunsten der Partei auswirken wiirde.
(Ellinger/Sutter/Urtz, BAO3, § 293b Anm 5; BMF, AOF 2009/157, Abschn 3).

Sind die Folgen (insbesondere die steuerlichen Folgen) der Unrichtigkeit bloB geringfiigig, so
wird idR keine Berichtigung gem § 293b vorzunehmen sein (vgl zB Ritz, OStZ 1990, 184

f; Ellinger, OStZ 1990, 255; Kortus/Ryda, FJ 1996, 98; Renner, SWK 2002, S 680; VWGH
29.1.2002, 98/14/0024; Ellinger/Sutter/Urtz, BAO3, § 293b Anm 5).

Hierbei diirfen nicht nur der zu berichtigende Bescheid zur Beurteilung herangezogen, sondern
auch eventuelle Folgewirkungen (zB Verlustabziige fiir die Folgejahre) berlicksichtigt werden
(Langheinrich/Ryda, FJ 1999, 140). Auch auBersteuerliche Folgen (insbesondere im Sozial-
versicherungsbereich) sollten gegebenenfalls nicht vernachlassigt werden.

Im vorliegenden Fall ist jedenfalls zu berlicksichtigen, dass durch den Ausweis der 30 Jahre
(oder langer) nicht bewegten Sparguthaben als Verbindlichkeiten in der Bilanz der jeweilige
Totalgewinn in den Bilanzen geringer ausgewiesen wurde, was wiederum die steuerliche
Belastung liber Jahre hinweg verringerte. Damit einhergehend liegt eine Bereicherung der
Beschwerdefiihrerin vor, da objektiv gesehen diese Sparguthaben kaum jemals noch von
Glaubigern eingefordert werden und somit der Beschwerdefiihrerin zufallen.

Da es sich gegenstandlich nicht um geringfligige Folgen handelte, sondern die Auswirkungen
auch in mehrere Besteuerungsperioden hineinreichen, war die Vorgangsweise der
Abgabenbehorde auch unter dem Gesichtspunkt der Ermessensiibung, namlich sich an der
30jahrigen Verjahrungsfrist fir den Zeitraum der Riickrechnungen zu orientieren, nicht zu
beanstanden.

Dem von der Beschwerdefiihrerin vorgebrachte Einwand, dass aufgrund einer (im Nachhinein
gesehen) falschen Berichtigung 2013 keine Berichtigung im Jahr 2012 mehr moglich sei, ist
entgegenzuhalten, dass es im Jahr 2013 im Zuge einer abgabenrechtlichen Prifung zu einer
Wiederaufnahme des Verfahrens gekommen ist und als Folge der getroffenen Feststellungen
ein neuer Sachbescheid erlassen wurde. Eine Berichtigung gem. § 293b BAO erfolgte lediglich
far das Jahr 2012.

3. Zu Spruchpunkt Il. (Revision)

Gegen ein Erkenntnis des Bundesfinanzgerichtes ist die Revision zuldssig, wenn sie von der
Losung einer Rechtsfrage abhangt, der grundsatzliche Bedeutung zukommt, insbesondere, weil
das Erkenntnis von der Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes abweicht, eine solche
Rechtsprechung fehlt oder die zu I6sende Rechtsfrage in der bisherigen Rechtsprechung des

10 von 11



Seite 11 von 11

Verwaltungsgerichtshofes nicht einheitlich beantwortet wird. Wenn auch - soweit bekannt - in
der bisherigen héchstgerichtlichen Rechtsprechung nicht in concreto liber die steuerliche
Behandlung von seit (mehr als) 30 Jahren nicht bewegten Spareinlagen abgesprochen wurde,
lasst sich die vorliegende Beurteilung aus bestehenden Judikaten zu ordnungsgemaRer

Buchfiihrung herleiten, vgl. etwa VWGH 27.9.200, 96/14/0141 und VWGH 14.12.1993,
90/14/0034.

Graz, am 11. Oktober 2023
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