 BFG
" BUNDESFINANZGERICHT GZ.VH/7100003/2024

REPUBLIK OSTERREICH

BESCHLUSS-VERFAHRENSHILFE

Das Bundesfinanzgericht hat durch den Richter***Ri*** (iber den Antrag auf Gewahrung der
Verfahrenshilfe des Antragstellers ***Bf1*** ***Bf1-Adr*** vom 24. April 2024 fiir das
Beschwerdeverfahren betreffend Beschwerde gegen den Haftungsbescheid des ***FA*** vom
22. Marz 2024 beschlossen:

Der Antrag auf Gewahrung der Verfahrenshilfe gemall § 292 BAO wird abgewiesen.

Gegen diesen Beschluss ist eine ordentliche Revision an den Verwaltungsgerichtshof nach Art.
133 Abs. 4 Bundes-Verfassungsgesetz (B-VG) nicht zuldssig.

Begriindung
Sachverhalt

Der Antragstellerin wurde mit Haftungsbescheid vom 22.3.2024 die Haftung fiir
Abgabenschulden iHv EUR 27.695,21 der ***1*** vorgeschrieben. Die Haftung wurde laut
Bescheid aufgrund der Geschéftsfiuhrerstellung der Antragstellerin vorgeschrieben.

Mit Antrag vom 24.4.2024 brachte die Beschwerdeflihrerin mittels des vorgesehenen
Formulars einen Antrag auf Verfahrenshilfe ein.

Als Begriindung der Rechtswidrigkeit fiihrte die Antragstellerin folgende Punkte an:

e Verletzung rechtliches Gehor (Zustellmangel)

e Unrichtige rechtliche Beurteilung (kein Verschulden)

Dem Antrag war auch ein Vermoégensbekenntnis zur Erlangung der Verfahrenshilfe
angeschlossen. Aus dem Vermogensbekenntnis ergibt sich, dass die Antragstellerin tber kein
nennenswertes Vermogen verfigt.

Als Einkommen gibt die Antragstellerin ein Nettogehalt von EUR 2.300,00 an. Dieses wurde mit
einem beigelegten Lohnzettel nachgewiesen. Aus dem sich ergibt, dass die Antragstellerin als
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Geschaftsfihrerin einer GmbH ein Bruttogehalt von EUR 3.242,63 verdient, was schlussendlich
in dem angegebenen Nettogehalt von EUR 2.300,00 resultiert.

Neben der monatlichen Miete (EUR 935,00) und den laufenden Lebenshaltungskosten gibt die
Antragstellerin folgende monatliche Verbindlichkeiten an:

EUR
Monatliche Riickzahlung Kartenrahmen 100,00
Wien Energie 75,99
OGK 31,62
Cashpresso 71,93
Drei 150,00
Agila 60,00

Weiter Unterhaltsverpflichtungen bestehen laut dem Vermogensverzeichnis nicht.

Rechtliche Wiirdigung
Die Bestimmung des § 292 BAO (iber die Gewahrung von Verfahrenshilfe lautet wie folgt:

,§ 292. Auf Antrag einer Partei (§ 78) ist, wenn zu entscheidende Rechtsfragen besondere
Schwierigkeiten rechtlicher Art aufweisen, ihr fiir das Beschwerdeverfahren Verfahrenshilfe

vom Verwaltungsgericht insoweit zu bewilligen,

1. als die Partei auflerstande ist, die Kosten der Fiihrung des Verfahrens ohne Beeintriichtigung
des notwendigen Unterhalts zu bestreiten und

2. als die beabsichtigte Rechtsverfolgung oder Rechtsverteidigung nicht als offenbar mutwillig
oder aussichtslos erscheint.

(2) Als notwendiger Unterhalt ist derjenige Unterhalt anzusehen, den die Partei fiir sich und ihre
Familie, fiir deren Unterhalt sie zu sorgen hat, zu einer einfachen Lebensflihrung benétigt.

[.]"

Nach § 292 Abs. 1 BAO ist zunachst Voraussetzung fir die Bewilligung von Verfahrenshilfe, dass
die zu entscheidenden Rechtsfragen ,besondere Schwierigkeiten rechtlicher Art” aufweisen.

2von 8



Seite 3von 8

Die Antragstellerin hat in einer Beschwerde gegen den Haftungsbescheid von sich aus
darzulegen, dass sie an der Uneinbringlichkeit der haftungsgegenstandlichen
Abgabenschuldigkeiten kein Verschulden trifft, sie keine abgabenrechtlichen Pflichten verletzt
und den Abgabengldubiger gegenliber den anderen Glaubigern nicht benachteiligt hat.
Diesbezliglich kann fiir Teile der streitgegenstandlichen Abgaben (z.B. Umsatzsteuer, nicht aber
z.B. Lohnsteuer) ein Glaubigergleichbehandlungsnachweis erbracht werden, in dem dargelegt
wird, dass der Abgabenglaubiger im Verhaltnis zu anderen Glaubigern nicht benachteiligt
wurde (vgl. die auch in der Revision zitierten hg. Erkenntnisse vom 16. Dezember 2009,
2009/15/0127, und vom 27. Janner 2011, 2009/16/0108).

Der von der Antragstellerin im Haftungsverfahren zu erbringende Nachweis, keine
abgabenrechtlichen Pflichten verletzt zu haben, weist nach Ansicht des Bundesfinanzgerichtes
besondere Schwierigkeiten rechtlicher Art auf, insbesondere im Zusammenhang mit der
Erstellung des Gleichbehandlungsnachweises und durch Hinzutreten insolvenzrechtlicher
Bestimmungen.

Es liegen daher im vorliegenden Fall grundsatzlich Rechtsfragen vor, die besondere
Schwierigkeiten rechtlicher Art iSd § 292 Abs. 1 BAO aufweisen.

Allerdings ist es gem § 292 BAO auch notwendig, dass die Antragstellerin auBerstande ist, die
Kosten der Flihrung des Verfahrens ohne Beeintrachtigung des notwendigen Unterhalts zu
bestreiten.

Als notwendiger Unterhalt iSd § 292 Abs. 1 Z 1 BAO ist ein zwischen dem ,,notdUirftigen” und
dem ,standesgemaBen” Unterhalt liegender anzusehen, der abstrakt zwischen dem
statistischen Durchschnittseinkommen eines unselbststandig Erwerbstatigen und dem
Existenzminimum liegt und unter Wiirdigung der Verhaltnisse des Einzelfalles eine die
Bediirfnisse des Einzelnen beriicksichtigende bescheidene Lebensfiihrung gestattet (vgl. VWGH
12.2.2021, Ra 2019/13/0107).

Der unpfandbare Freibetrag (,Existenzminimum®) betragt im Jahr 2024 EUR 1.217,96 (Quelle:
Informationsbroschiire flir Arbeitgeber:innen als Drittschuldner:innnen des Bundesministerium
flr Justiz, Seite 20; abgerufen auf
https://www.bmj.gv.at/themen/Zivilrecht/Drittschuldnererkl%C3%A4rung.html).

Das mittlere Jahreseinkommen (Median) der unselbststandigen Erwerbstatigen betrug gem
Veroffentlichung der Statistik Austria im Jahr 2022 EUR 32.834 brutto (Quelle:
https://www.statistik.at/statistiken/bevoelkerung-und-soziales/einkommen-und-soziale-
lage/jaehrliche-personeneinkommen)

Nach einer anderen Quelle (AMS) betrug das durchschnittliche Jahreseinkommen in
Osterreich in 2022 EUR 39.060,00 brutto (Quelle:
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oesterreich#:~:text=Das%20durchschnittliche%20Bruttojahreseinkommen%20aller%20unselbs

tst%C3%A4ndigen,Einkommen%20von%202.790%20Euro%20brutto.)

Laut Statistik Austria entwickelte sich der Verbraucherpreisindex in den Jahren 2023 und 2024

gem der untenstehenden Aufstellung (Quelle:
https://www.statistik.at/fileadmin/pages/214/2_Verbraucherpreisindizes_ab_1990.pdf).

Jahr/ | %zu | VPL| VPL | WRL | WPL | WPL | VPRI | VPL | WPL | VPL | VP WP || LKL | LHKI
Monat |Vorjahr| 2020 | 2015 | 2010 | 2005 | 2000 | 96 86 76 66 ] 1] (45) | (38)
J&n.23 11,2 1171 1267 1403 1536 1698 1787 2336 3631 6374 8121 B148 61497 71355 60606
Feb.23 109 1182 1279 1416 1551 1714 180,4 2358 3665 6434 8197 8224 62075 72025 61176
Mar.23 92 1188 1285 1423 1559 1723 1813 2370 3684 6466 8239 B266 62390 72391 61486
Apr.23 96 1196 1294 1433 1569 1734 1825 2386 3709 651,0 8294 8322 62810 72878 61900
Mai.23 89 1198 1296 1435 1572 1737 1828 2390 3715 6521 8308 8336 62915 7300,0 62004
Jun.23 80 1204 1303 1442 1580 1746 1837 2402 3734 6553 8350 8377 63230 73366 62314
Jul.23 70 1205 1304 1444 1581 1747 1839 2404 3737 6559 8357 8384 63283 73427 62366
Aug.23 74 1209 1308 1448 1586 1753 1845 2412 3749 6581 B384 8412 63493 73670 62573
Sep.23 60 1214 1314 1454 1593 1760 1853 2422 3765 6608 8419 8447 63756 73975 62832
Okt.23 54 1218 1318 1459 159,8 1766 1859 2430 3777 6630 8447 B475 63966 74219 63039
Nov.23 53 1221 1321 1463 1602 1770 1863 2436 3786 6646 B46E 8496 64123 74402 63194
Dez.23 56 1226 1327 1469 1609 1778 1871 2446 3802 6673 850,2 B853,1 64386 7470,6 63453
@23 78 1203 1301 1441 1578 1744 1835 2399 3730 6546 8341 B36,8 63160 73285 62245
J&n.24 46 1225 1325 1468 1607 1776 1869 2444 3799 6668 B849,5 8524 6433,3 7464,5 6340,1
Feb.24 41 1231 1332 1475 1615 1785 1879 2456 3817 670,0 B853,7 B856,5 6464,8 75011 63712
Mar.24 41 1237 1338 1482 162,3 1794 1888 2468 3836 673,3 857,9 B860,7 64964 75377 64022
Apr.24 35 1238 1340 1483 1624 1795 1889 2470 3839 673,8 B586 8614 65016 75438 54074
Mai.24 33 1238 1340 1483 1624 1735 1889 2470 3839 673,68 8586 B6L4 65016 75438 64074
Jun.24 30 1240 1342 1486 1627 1798 1892 2474 3845 6749 8599 8628 65121 75559 64177
Jul.24 29 1240 1342 1486 1627 1798 1892 2474 3845 6749 8599 8628 6512,1 75559 64177
Aug.24 23 1237 1338 1482 1623 1734 1888 2468 383,6 673,3 8579 8607 64964 75377 64022
Sep.24 18 1236 1337 1481 1622 1792 1886 2466 383,3 6728 8572 8600 64911 75316 63970

Bei der Valorisierung des mittleren Jahreseinkommens (Median) It Statistik Austria bzw des

durchschnittlichen Jahreseinkommens It AMS geht das Bundesfinanzgericht daher auf Basis der

Daten der Statistik Austria von einer durchschnittlichen Inflationsrate fiir 2023 von 7,8% und

flir 2024 von 3,3% fiir 2024 aus. Vereinfachend (aber zu Gunsten der Antragstellerin) werden

die Betrage aus 2022 daher wie folgt aufgewertet:

Valorisiertes Medianeinkommen brutto 2024(auf Basis Statistik Austria 2022):
32.834*1,078*1,033=36.563,09
Valorisiertes Durchschnittseinkommen brutto 2024 (auf Basis AMS 2022):
39.060*1,078*1,033=43.496,20

Das davon abgeleitete Jahresnettoeinkommen unter Bericksichtigung der besonders
besteuerten Sonderzahlungen (Urlaubs- und Weihnachtsgeld) betrdagt daher EUR 27.230,22
bzw EUR 31.410,58. Die Berechnung erfolgte mit Hilfe des Brutto-Netto-Rechners des BMF

(https://onlinerechner.haude.at/BMF-Brutto-Netto-Rechner/).

Verteilt man diese Betrdge auf 12 Monate kommt man auf ein monatliches Nettogehalt (inkl
anteiliger Sonderzahlungen) von EUR 2.269,19 bzw EUR 2.617,55.

Daher betragt der vom BFG ermittelte Richtwert flir den notwendigen Unterhalt im Jahr 2024,

den die Antragstellerin fiir eine einfache Lebensfiihrung benoétigt monatlich ca. EUR 1.743,57
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(Mittelwert 2.269,19 und 1.217,96), wenn man das valorisierte Medianeinkommen It Statistik
Austria zugrunde legt.

Legt man in einer Alternativberechnung das durchschnittliche valorisierte
Durchschnittseinkommen It AMS zugrunde betragt der Richtwert fiir den notwendigen
Unterhalt 2024 EUR 1.917,75 (Mittelwert 2.617,55 und 1.217,96).

Laut Lohnzettel erhdlt die Antragstellerin ein Bruttomonatsgehalt von EUR 3.242,63.
Hochgerechnet ergibt dieser Monatsbezug ein Nettojahresgehalt unter Berlcksichtigung der
besonders besteuerten Sonderzahlungen (Urlaubs- und Weihnachtsgeld) von etwa

EUR 32.556,53. Verteilt man diese Betrage auf 12 Monate ergibt sich ein monatliches
Nettogehalt (inkl anteiliger Sonderzahlungen) von rund 2.713,00.

Der durchschnittliche Monatsbezug der Antragstellerin tGberschreitet daher den notwendigen
Unterhalt deutlich und (ibersteigt auch bei beiden Berechnungsmethoden (Medianeinkommen
Statistik Austria/Durchschnittseinkommen It AMS) das durchschnittliche Nettoeinkommen
eines unselbststandigen Erwerbstatigen (,standesgemaRer Unterhalt”).

In weiterer Folge ist zu prifen, ob die Bezahlung eines berufsmaligen Parteienvertreters den
notwendigen Unterhalt der Antragstellerin beeintrachtigt.

Bei Prifung der Frage, ob die Kosten der Flihrung des Verfahrens ohne Beeintrachtigung des
notwendigen Unterhalts aufgebracht werden kdnnen, ist eine Schatzung der auf Seiten des
Antragstellers voraussichtlich anfallenden Kosten unerlasslich, wobei unter Berlicksichtigung
der zum Entscheidungszeitpunkt bestehenden Umstdnden des Einzelfalles ein
durchschnittlicher Verfahrensablauf anzunehmen ist (VWGH 25.4.2019, Ra 2017/13/0061).

Die Verfahrenskosten werden vom Bundesfinanzgericht in folgender Hohe geschatzt, wobei bei
der Schatzung bereits ein zeitlicher Sicherheitspuffer berlicksichtigt wurde. Angesichts des
Sachverhalts (Haftung fir einen relativ kurzen Zeitraum) dirfte der tatsachliche Aufwand mit
aller Wahrscheinlichkeit niedriger ausfallen.

Da die Antragstellerin keine Unternehmerin iSd UStG ist, geht das Bundesfinanzgericht von
Bruttostundensatzen inkl Umsatzsteuer aus. Fir einen Rechtsanwalt/Steuerberater wird dabei
ein Stundensatz von EUR 360,00 angesetzt. Fiir
Rechtsanwaltsanwarter/Bilanzbuchhalter/Administrativkrafte EUR 160,00.

Stunden Stundensatz Summe
Priifung Haftungsbescheid 2,00 360,00 720,00
Erstellung Gleichbehandlungsnachweis 8,00 160,00 1.280,00
Prifung Glaubigergleichbehandlungsnachweis 3,00 360,00 1.080,00
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Erstellung Schriftsatz 6,00 160,00 960,00
Priifung Schriftsatz 2,00 360,00 720,00
Beantwortung etwaiger Vorhalt BFG 4,00 360,00 1.440,00
mindliche Verhandlung BFG (inkl Vorbereitung) 3,00 360,00 1.080,00
allgemeine Administration 1,00 160,00 160,00
Geschatzte Kosten des Verfahrens 29,00 7.440,00

Wie im Sachverhalt festgestellt hat die Antragstellerin laut Thren Angaben keine
Unterhaltsverpflichtungen. Neben den laufenden Kosten fiir Miete und den Ublichen
Lebenshaltungskosten hat die Antragstellerin monatlich auch relativ liberschaubare Betrage an
Rickzahlungen zur Deckung des Kontenrahmens und anderen Verbindlichkeiten zu leisten.

Daneben bestehen laut Vermdgensbekenntnis keine weiteren Verbindlichkeiten, die im
konkreten Einzelfall bedient werden missten.

Angesichts dieser Tatsachen sollte es bei einer sparsamen Lebensfliihrung moglich sein, dass
die Antragstellerin mit einem Gehalt, das das schatzungsweise valorisierte Medianeinkommen
der unselbstandigen Erwerbstatigen deutlich Ubersteigt, die Kosten fiir das
Beschwerdeverfahren zu tragen.

Dies zeigt auch die Betrachtung der tatsachlich angegebenen monatlichen Ausgaben der
Antragstellerin. Nimmt man neben der von ihr angegebenen Kosten noch zusatzliche
monatliche Lebenshaltungskosten von EUR 600 an. Ergeben sich monatliche Gesamtausgaben
von EUR 2.024.54.

EUR
Miete 935,00
Monatliche Riickzahlung Kartenrahmen 100,00
Wien Energie 75,99
OGK 31,62
Cashpresso 71,93
Drei 150,00
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Agila 60,00
Schatzung sonst Lebenshaltungskosten 600,00
2.024,54

Neben den laufenden Kosten steht der Beschwerdefiihrerin daher ein Betrag von EUR 688,50
(2.713,04-688,50) monatlich zur Verfliigung, den sie zur Finanzierung des
Beschwerdeverfahrens ansparen kann. So hatte bereits im Zeitraum Mai bis November 2024
ein Betrag von EUR 4.819,50 (688,50*7) angespart werden kénnen. Dieser Betrag deckt bereits
mehr als die Halfte der geschatzten Beschwerdekosten. Laut der Rechtsprechung des
Verwaltungsgerichtshofes ist es dem Verfahrenshilfewerber zumutbar ab Beginn des
Verfahrens Riicklagen zur Deckung der voraussichtlichen Verfahrenskosten zu bilden (VwGH
11.8.2023, Ra 2021/13/0025).

SchlieBlich wird auch auf die einschlagige Rechtsprechung des Verfassungsgerichtshofes zur
Verfahrenshilfe verwiesen, wonach die Verfahrenshilfeantrage bereits bei monatlichen
Einkommen von € 1.300,00 (VfGH 5.10.2011, B 463/11; VfGH 7.6.2010, B 293/10) und €
1.500,00 (VfGH 14.3.2012, B 71/12; VfGH 7.10.2009, B 1093/09) abgewiesen wurden.

Allen zitierten Entscheidungen ist gemeinsam, dass der Antrag auf Bewilligung der
Verfahrenshilfe auf Grund der Einkommens- und Vermogensverhaltnisse abgewiesen wurde,
wobei alle Antragsteller (auch unter Berlicksichtigung der Inflation der letzten Jahre)
schlechtere Einkommens- und Vermogensverhaltnisse aufwiesen als die Antragstellerin im
gegenstandlichen Fall.

Da - ebenso wie im vorliegenden Fall - auch der VfGH die Beeintrachtigung des notwendigen
Unterhalts durch die Kosten der Fiihrung des Verfahrens zu prifen hatte und die
Vergleichbarkeit insoweit gegeben ist, ist auch aus vergleichender Sicht eine Beeintrachtigung
des notwendigen Unterhalts im gegenstandlichen Fall nicht erkennbar.

AbschlieBend kann damit festgehalten werden, dass die Antragstellerin im vorliegenden Fall
nicht auBerstande ist, die Kosten der Flihrung des Verfahrens ohne Beeintrachtigung des
notwendigen Unterhalts zu bestreiten.

Es war daher spruchgemaR zu entscheiden.

Zur Unzuldssigkeit einer Revision

Gegen einen Beschluss des Bundesfinanzgerichtes ist die Revision zuldssig, wenn sie von der
Losung einer Rechtsfrage abhangt, der grundséatzliche Bedeutung zukommt, insbesondere weil
das Erkenntnis von der Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes abweicht, eine solche
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Rechtsprechung fehlt oder die zu I16sende Rechtsfrage in der bisherigen Rechtsprechung des
Verwaltungsgerichtshofes nicht einheitlich beantwortet wird.

Eine Rechtsfrage von grundsatzlicher Bedeutung liegt hier nicht vor. Die Entscheidung folgt
vielmehr der dargestellten Judikatur des VWGH und des VfGH.

Wien, am 19. November 2024
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