 BFG
" BUNDESFINANZGERICHT GZ.RV/7105019/2019

REPUBLIK OSTERREICH

IM NAMEN DER REPUBLIK

Das Bundesfinanzgericht hat durch die Richterin Martina Salzinger in der Beschwerdesache
*EEP*** vertreten durch ***2*** {iber die Beschwerde vom 15. Janner 2019 gegen den
Bescheid des Finanzamtes ***3*** yom 19. Dezember 2018 betreffend Einkommensteuer

(Arbeitnehmerveranlagung) 2015, zu Recht erkannt:
I. Der Beschwerde wird gemaR § 279 BAO Folge gegeben.
Der angefochtene Bescheid wird abgeandert.

Die Bemessungsgrundlagen und die Hohe der festgesetzten Abgabe sind dem Ende der
Entscheidungsgriinde zu entnehmen und bilden einen Bestandteil des Spruches dieses
Erkenntnisses.

Il. Gegen dieses Erkenntnis ist eine ordentliche Revision an den Verwaltungsgerichtshof nach
Art. 133 Abs. 4 Bundes-Verfassungsgesetz (B-VG) nicht zulassig.

Entscheidungsgriinde

I. Verfahrensgang

Im Zentralen Melderegister scheinen am 14.1.2025 betreffend den Beschwerdefiihrer (kurz Bf.)

und den Beschwerdezeitraum unten angefiihrte Meldedaten auf:

Staatsangehérigkeit | Osterreich

Hauptwohnsitz Y Ak

Gemeldet HAEG KKK

Zufolge der Abfrage aus dem Zentralen Melderegister vom 27.8.2025 war die geschiedene
Ehefrau des Bf. im Zeitraum vom ***6*** ebenfalls mit Hauptwohnsitz an der obigen Adresse
gemeldet.
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Das Ergebnis der Einsichtnahme in die Grunddatenbank des Finanzamtes (Auskunft
Veranlagungsakt) sowie die von der Behorde vorgelegten Aktenteile zeigen folgenden Ablauf
des Verwaltungsgeschehens:

Fir die Jahre 2012 und 2014 wurde vom Arbeitgeber des Bf., der ***7*** jeweils ein
Auslandslohnzettel (L 8) an das Finanzamt gemeldet. Eine Besteuerung der dort ausgewiesenen

Einkiinfte in Osterreich erfolgte nicht.

Betreffend das Beschwerdejahr 2015 Gbermittelte die ***7*** am 16.2.2016 erneut einen

Auslandslohnzettel (L 8) mit folgenden Daten (Betrage in Euro):

Zeitraum: 01.01.2015 bis 31.12.2015

KZ 210; ***g***

KZ 220; ***Qg***

Insgesamt einbehaltene SV-Beitrage: ***10***

Kz 225: 907,84

KZ 230; #**11%**

freiwillige Betrage gemal} § 16 Abs. 1 Z 3b: 108,00
Kz 243: 108,00

KZ 245; ***12%**

nach dem Tarif versteuerte sonstige Bezlige: 412,04

Mit E-Mail vom 9.3.2018 langte ein von der steuerlichen Vertretung des Bf. eingebrachter
Antrag auf ,Aufnahme des Lohnzettels L 1 2015 und auf ,Anderung des Zeitraumes des
Lohnzettels L 8 2015“ beim Finanzamt ein. Begriindet wurde dieser wie folgt:

»-Herr ¥*¥*13*** wyrde von seinem Arbeitgeber, ***7*** vom 1. Oktober 2011 bis 30. Juni
2015 von Osterreich nach ***14*** entsandt. Nach seiner Entsendung ist Herr ***13*** nqch
Osterreich zuriickgekehrt. Herr ***13*** hat seinen Wohnsitz in Osterreich aufgegeben und
mit Beginn seiner Tétigkeit in ***14*** ejnen weiteren, beruflich bedingten Wohnsitz in
**E14*** pegriindet. Aufgrund der engeren persénlichen und wirtschaftlichen Beziehungen zu
**%x14*** verlagert sich der Mittelpunkt der Lebensinteressen nach ***14***_,

Mit seiner Riickkehr nach Osterreich am 1. Juli 2015 hat Herr ***13*** sejnen Wohnsitz in

*xx14%** qufgegeben und einen Wohnsitz in Osterreich begriindet...

Antrag auf Aufnahme des Lohnzettels L 1 2015: Der Arbeitgeber... fiihrte fiir den Zeitraum 1.
Jénner bis 31. Dezember 2015 ein ésterreichisches Lohnkonto. Aus Versehen wurde der
Inlandslohnzettel L 1 nicht iibermittelt...

Antrag auf Anderung des Zeitraumes des Lohnzettels L 8 2015: Weiters wurde der Lohnzettel ,L
8“ beim Finanzamt eingebracht. Irrtiimlicherweise wurde der Lohnzettel fiir den falschen
Zeitraum eingebracht. Wir bitten Sie, den Zeitraum auf 01.01.2015 bis 30.06.2015 zu dndern...”.
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In der Folge ersuchte das Finanzamt per E-Mails vom 19.3.2018 und 23.4.2018, die Behauptung
einer Verlagerung der Ansassigkeit nach ***14*** nachzuweisen. Es seien ein Reisekalender
und eine Reisepasskopie flir 2014 und 2015, eine Ansassigkeitsbescheinigung im Sinne des
DBA-***14*** und ein Lohnkonto, aus dem die Einbehaltung einer Lohnsteuer im Betrag von €
*kx]5%%* arsichtlich sei, vorzulegen. Die gelegte Wohnsituation in Osterreich sei offenzulegen.

Im Rahmen der Vorhaltsbeantwortung mit E-Mail vom 7.11.2018 stellte die steuerliche
Vertretung des Bf. klar, dass der Bf. mit Oktober 2011 gemeinsam mit seiner damaligen
Ehegattin nach ***14*** gezogen sei. Da diese lediglich Gber die ***16*** Staatsblirgerschaft
verfligt habe, sei es ihr nicht moglich gewesen, bei Verlagerung der Lebensinteressen des
Ehegatten nach ***14*** ynd alleinigem Verbleib in Osterreich eine Aufenthaltsgenehmigung
fir Osterreich zu erhalten. Nach der Scheidung am Ende des Jahres 2014 sei sie nach ***17%**
zuriickgekehrt. Mit Juli 2015 sei der Bf. zuriick nach Osterreich gekehrt und um auf die
darauffolgende Entsendung in ***18*** vorzubereitet zu werden.

Bis zur Entsendung nach ***14*** im Jahr 2011 habe der Bf. gemeinsam mit seinen Eltern und
seiner Ehegattin in ***19*** gelebt. Mit Beginn der Entsendung nach ***14*** sei der
Wohnsitz aufgegeben worden (das Zimmer sei seither von seiner Schwester bewohnt worden),
lediglich bei Besuchen sei ihm und seiner Ehegattin eine Schlafgelegenheit zur Verfiigung
gestellt worden. Mit Riickkehr nach Osterreich im Juli 2015 habe der Bf. voriibergehend bis zur
nachsten Entsendung ein Zimmer in der Wohnung seiner Eltern bezogen. Mit Beginn seiner
Entsendung in ***18*** habe er das Zimmer in der elterlichen Wohnung aufgegeben.

Ubermittelt wurde unter anderem

a)Der mit der ***7*** abgeschlossene Entsendungsvertrag vom ***64*** (iber die
Entsendung des Bf. als ,,***20***“ ab 1.10.2011 bis 30.9.2014 am Dienstort ***21***,

b)Zwischen der ***7*** und dem Bf. abgeschlossener Vertrag tiber die von 1.8.2016 bis
30.7.2019 befristete Entsendung des Bf. nach ***22%**,

c)***23*** Steuererklarungen fir 2014 und 2015

Aufgrund des Antrages des Bf. vom 9.3.2018 auf Anderung des Zeitraumes des libermittelten
Lohnzettels L 8 auf ,,01.01.2015 bis 30.06.2015" stornierte das Finanzamt am 21.11.2018 den
bisher gespeicherten Lohnzettel 8. Zudem erfolgte die Eingabe eines Inlandslohnzettels (L1) in
die Lohnsteuerdatenbank betreffend den Zeitraum Janner bis Dezember 2015 und unter
Ansatz der im urspriinglichen Lohnzettel 8 ausgewiesenen Daten und Betrdge. Die in der
Eingabe vom 9.3.2018 weiters beantragte Aufnahme eines Inlandslohnzettels (L 1) mit den

darin angegebenen Werten wurde vom Finanzamt nicht durchgefihrt.
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Am 6.12.2018 langte beim Finanzamt die elektronisch eingereichte Steuererklarung fir 2015
ein, in der die Anzahl der inlandischen Arbeitgeber mit 1 angegeben und der Abzug von
Gewerkschaftsbeitragen von € 108,00 begehrt wurde.

Mit dem angefochtenen Einkommensteuerbescheid 2015 vom 19.12.2018 wurde die Abgabe
auf Grundlage der im zunachst eingereichten und spater stornierten Lohnzettel 8
ausgewiesenen Daten wie folgt ermittelt und festgesetzt:

Einkommensteuer fiir das Jahr 2015:

Einkilinfte aus nichtselbstandiger Arbeit
Bezugsauszahlende Stelle stpfl. Beziige (245)

Sonstige Werbungskosten

ohne Anrechnung auf den Pauschalbetrag ......c.ccccceveevviveieveviennne. -108,00 € €
Pauschbetrag flir Werbungskosten.........c.uveveveveeneinecceccee e -132,00 €
Gesamtbetrag der Einkiinfte ........cccceeeeecciiiiiiiiencciiinineeencciennns HAEAQLFEE €
Sonderausgaben (§ 18 EStG 1988):

Pauschbetrag flr Sonderausgaben ....... - 60,00 €

111 T4 4T3 =T o RN FAXQEH*E €
Die Einkommensteuer gem. § 33 Abs. 1 EStG 1988 betragt:

(¥**25*** — 25,000,00) x 15.125,00/ 35.000,00 + 5.110,00 .......... KEXQE**FE £
Steuer vor Abzug der Absetzbetrage.......cccceeeerrrennrrrennecrrennnereennne HEKQE*E* €
Verkehrsabsetzhetrag......coccvcceeeci ettt et ee s -291,00 €
Arbeitnehmerabsetzbetrag .......ccoovvviievieeiiii e -54,00 €
Steuer nach Abzug der Absetzbetrage .......ccceevmuueciiiiiiienencccininenenes *EXRQTHEX €
Die Steuer fir die sonstigen Bezlige betragt:

0 % fUr die ersten 620,00 ........vveeiereeieeieeeiiiieeeeeeeriiee e eeeetieeeeeeeesneeeeeees 0,00 €
6 % fUr die restlichen 3.628,46 ........uueeviiiiiiiieeieeeieee et e 217,71 €
EiNKOMMENSEEUET......ccceiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiineneeccceseessessssssssssssssssssssssssnes *ARXQBX*E €
Anrechenbare Lohnsteuer (260) .......ccooevvevveereriiieieeieeeieeiccivievreeeeeeeees — 0,00 €
Rundung gem. § 39 Abs. 3 EStG 1988 ......cccceiiriiiiiiiieeeiee e 0,06 €
Festgesetzte EiNKOMMENSTEUET .....cceuueereenerreenncereenereeeeneeeeennneeeens *EEKDQARXX €

In der dazugehorigen handischen Begriindung heift es:

,JHerr ***13*** war vom Oktober 2011 bis 30.6.2015 als ***30*** nach ***14*** entsendet.
Im Anschluss erfolgte ab 1.7.2015 wiederum eine voriibergehende Beschdiftigung in Osterreich.
Lt. zentraler Meldeamtsabfrage war Herr ***13*** pjs einschliefSlich 26.1.2017 in ***19***
am Wohnsitz seiner Eltern hauptgemeldet. Diese Hauptwohnsitzmeldung hat nicht nur
Indizwirkung, sondern wurde auch so gelebt, da dieser Wohnsitz nach Entsendungsende sofort,
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also jederzeit wieder benutzt werden konnte und auch benutzt wurde. Der Mittelpunkt der
Lebensinteressen ist fiir 2015 daher in Osterreich zu sehen. Im Veranlagungszeitraum
bestanden zu ***14*** nur wirtschaftliche Bindungen durch die értlich gebundene Tdtigkeit
aber keine persénlichen Beziehungen. In diesem Zusammenhang wird auch auf die VwGH-
Judikatur (VWGH 17.10.2017, Ra 2016/15/0008) verwiesen, wonach der Tatsache des Verbleibs
der Eltern sowie der Schwester des Steuerpflichtigen in Osterreich (hier identer Sachverhalt) in
der zusammenfassenden Beurteilung fiir den Mittelpunkt der Lebensinteressen ein
entsprechender Wertmaf$stab zukommt. Obwohl Herr ***13*** von seiner ***31*** Gattin
bereits seit 2014 geschieden ist (siehe Schriftsatz vom 7.11.2018), wdre auch der Mitzug der
Gattin fiir einen begrenzten Auslandsaufenthalt kein Indiz fiir die Veranlagung des
Mittelpunktes der Lebensinteressen an den Arbeitsort im Ausland. Im Beobachtungszeitraum ist
jedenfalls Osterreich der bedeutungsvollere Vertragsstaat. Daraus folgt, dass der
Gesamtbetrag in Osterreich steuerpflichtig ist...

Anwesenheitstage vor diesem Zeitraum, Urlaube etc. mangels Vorhandenseins des Reisepasses
nicht aktenkundig - siehe Schreiben vom 7.11.2018 ...

Der fiir das gesamte Kalenderjahr 2015 (ibermittelte Lohnzettel mit einer
Gesamtbruttolohnsumme von € ***8*** [st daher der Veranlagung zugrunde zu legen. Dieser
Lohnzettel wurde am 16.2.2016 (iber den Hauptverband libermittelt, wobei keine einbehaltene
Lohnsteuer auf dem Lohnzettel aufgeschienen ist, ebenso wenig wie Beziige gem. § 68 EStG
1988. Wieso dann bei der mailmdfigen Antragstellung zwei Jahre spdter im Mdrz 2018 fiir
diesen Zeitraum ein ,, adaptierter” Lohnzettel mit einer anrechenbaren Lohnsteuer von €
***¥15*%** und steuerfreien Bezugsteilen von € 1.515,63 zur Vorlage gebracht wird, wére
anhand der Lohnverrechnung (Monatsabrechnungen und Lohnkonto) nachzuweisen... “

In der Beschwerde vom 15.1.2019 gegen den Bescheid betreffend Einkommensteuer fir 2015
vom 19.12.2018 wurde beantragt,

a)den Bf. betreffend den Zeitraum von 1.1.2015 bis 30.6.2015 als in ***14*** ansdssig im
Sinne des Art. 4 DBA ***14***_(Osterreich zu beurteilen und in der Folge

b)die auf das Ausland entfallenden Einkilinfte aus nichtselbstandiger Arbeit von der
Besteuerung in Osterreich auszunehmen und

c)die Einkommensteuer unter Berlicksichtigung der im Lohnzettel 1 mit Eingabe vom 9.3.2018
ausgewiesenen Betrage (KZ 245 ***32*** €) festzusetzen.

Dies wurde unter nochmaliger Beilage der bisher vorgelegten Unterlagen im Wesentlichen
inhaltsgleich mit dem bisherigen Vorbringen begriindet.

Im Gefolge der abweisenden Beschwerdevorentscheidung vom 7.2.2019 Gbermittelte der Bf.
mit Schreiben vom 7.3.2019 einen Antrag auf Entscheidung lber die Beschwerde gegen den
Einkommensteuerbescheid 2015 durch den gesamten Senat vor dem Bundesfinanzgericht.
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Mit Beschluss des Bundesfinanzgerichtes vom 29.1.2025 wurde der Bf. unter ausdriicklichem
Hinweis darauf, dass bei Auslandssachverhalten die erhohte Mitwirkungspflicht des
Abgabepflichtigen in den Vordergrund tritt und es vornehmlich an diesem liege, Beweise fir
die Aufhellungen auslandsbezogener Sachverhaltselemente beizuschaffen, ersucht, bis
21.2.2025 die darin angefiihrten Fragen zu beantworten und die geforderten Unterlagen
vorzulegen.

Nach der mit Beschluss des BFG vom 2.7.2025 letztmalig bewilligten Fristverlangerung langten
folgende Unterlagen ein:

a)Entsendungsvertrag vom ***33*** (abgeschlossen zwischen der ***7*** 3ls Arbeitgeber
und dem Bf. als Arbeitnehmer), wonach der Bf. ab 01.10.2014 befristet bis 30.09.2017 zur
Arbeitsleistung nach ***21*** entsandt und fir die Dauer der Entsendung als ***20***
beschaftigt werde. Der Entsendungsbezug betrage brutto € ***34*** und setze sich wie folgt
zusammen:

Entsendungsgehalt: € ***35%**

Verwendungs- und Mehrleistungszulage: € ***37***

Auslandszulage: € ***36***,

Die Arbeitgeberin leiste den weiteren Ausfiihrungen im Vertrag zufolge dem Arbeitnehmer fir
die Anmietung einer Wohnung am Entsendungsort einen monatlichen Mietzinszuschuss. Die
Arbeitgeberin ersetze dem Arbeitnehmer gegen Vorlage der entsprechenden Belege die Kosten
flir maximal 2 Heimreisen des Arbeitnehmers pro Jahr. Gewdhnlicher Dienstort der
Dienstleistung sei ***21*** Wahrend der Entsendung werde grundsatzlich angestrebt, dass
der Arbeitnehmer im Sozialversicherungssystem des Heimatlandes verbleibe. Zum Zweck der
steuerlichen Gleichbehandlung aller Auslandsentsandten werde bei der Besteuerung der
Auslandsbeziige eine fiktive Steuer (hypothetische Steuer) abgezogen. Diese werde im Wege
der Gehaltsverrechnung vom Arbeitgeber einbehalten.

b) Schreiben vom 16.5.2015, dem zufolge der Entsendungsvertrag vom ***33*** nach
*EX21*** mit Wirkung zum 30.06.2015 einvernehmlich aufgeldst werde.

c)***23*** Steuererklarung samt Beilage, in der die auf einem Einkommen von ***38%**
basierende , Tax rate for 2015 mit einem Betrag von ***39*** ermittelt worden ist.

d) Kopie des bereits mit Eingabe vom 9.3.2018 tUbermittelten Inlandslohnzettels (L1)
betreffend den Zeitraum Juli bis Dezember 2015, in welchem folgende Werte ausgewiesen
sind:

Zeitraum: 01.07.2015 bis 31.12.2015
KZ 210: ***40%**

Kz 215:1.515,63

KZ 220: ***41%**
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Insgesamt einbehaltene SV-Beitrage: ***42***

KZ 225: 563,40

KZ 230: *¥**43***

freiwillige Betrage gemal} § 16 Abs. 1 Z 3b KZ: 108,00
KZ 243: 108,00

KZ 245:; ***3%**

Einbehaltene Lohnsteuer KZ 260: ***15%**

nach dem Tarif versteuerte sonstige Bezlige: ***44***

e)Ausdruck aus dem bezughabenden Lohnkonto der ***7*** 3us dem hervorgeht, dass der
Bf. flir die Monate Janner bis Juni 2015 ein Entsendungsgehalt von monatlich € ***45*** und
fir die Monate Juli bis Dezember 2015 ein Grundgehalt von monatlich € ***47*** bezogen
hat. AuBerdem wurde in den die Monate Juli bis Dezember 2015 betreffenden Spalten
»,Lohnsteuer Ifd. Bezug” und ,Steuer gem. § 67 (1-2)“ ein Betrag von insgesamt € ***46%**
bzw. € 165,11 ausgewiesen. Als Grundlage fir die Bemessung der laufenden Lohnsteuer wurde
ein Betrag von € *¥**32*** gngegeben, der sich aus den flr die Monate 7-12/2015 wie folgt
angesetzten Bezligen zusammensetzt:

Juli August September Oktober November Dezember

Lohnsteuer- | ®%%37%k* | *kkg@kk* | kkkxQkkk | k*kk[Qkk*k | kkkpOkkk | kkkDkkk | kkkpykkk
BMGD Ifd.

Bzg.

Im dazugehdrigen Begleitschreiben vom 25.7.2025 wurde — soweit fiir die rechtliche
Beurteilung relevant — erklarend ausgefiihrt:

e Herr ¥**13*** war jm Zeitraum von 1. Juli 2015 bis 31. Dezember 2015 fiir die ***7*** in
Osterreich tétig. Davor war er von Oktober 2011 bis 30. Juni 2015 von seinem Arbeitgeber,
kxk7%%* yon Osterreich nach ***14*** entsandt und ausschliefSlich in ***14*** tétig. Bis zur
Entsendung nach ***14*** jm Jahr 2011 hat Herr ***13*** gemeinsam mit seinen Eltern und
seiner Ehegattin an der Adresse ***53*** jn einer Mietwohnung gelebt. Der Mietvertrag Iéuft
auf dem Namen seines Vaters als Hauptmieter. Die Wohnung hat 2 Schlafzimmer und ist ca.
80m 2 grof3. Mit Beginn der Entsendung nach ***14*** wurde der Wohnsitz aufgegeben (das
Zimmer von Herrn ***13*** ynd seiner Ehegattin wurde dann von der Schwester bewohnt).
Herr ¥**13*** hat im Jahr 2011 mit seiner Ehegattin einen eigenen Hausstand in ***14***
begriindet und ihm stand nach dem Umzug nach ***14*** kein Zimmer in der Wohnung der
Eltern mehr zur Verfiigung. Bei Besuchen in Osterreich wurde Herrn ***13*** wije in intakten
Familien tiblich, von seinen Eltern eine voriibergehende Ndchtigungsmdglichkeit (Couch,
Klappbett) zur Verfiligung gestellt. Gemdfs den uns vorliegenden Informationen hat die Ehefrau
keine weitere Aufenthaltsgenehmigung fiir Osterreich erhalten...

Aufgrund des oben geschilderten Sachverhalts liegen die engeren persénlichen Beziehungen
von Herrn ***13*** jm Zeitraum von 1. Oktober 2011 bis 30. Juni 2015 eindeutig in ***14%**,
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Hierzu wird noch einmal bekrdftigt, dass Herr ***13*** von seiner Ehegattin nach ***14***
begleitet wurde und der gemeinsame Familienwohnsitz in ***14*** pegriindet wurde. Da die
damalige Ehegattin von Herrn ***13*** |ediglich liber die ***16*** Staatsbiirgerschaft
verfligt hat, wdre es ihr nicht méglich gewesen, bei Verlagerung der Lebensinteressen des
Ehegatten nach ***14*** ynd alleinigem Verbleib in Osterreich, eine Aufenthaltsgenehmigung
fiir Osterreich zu erhalten. Im genannten Zeitraum verfiigte Herr ***13*** (iber keinen
Wohnsitz in Osterreich im Sinne des § 26 Abs. 1 BAO...

Da Herr ¥***13*** nach der Scheidung im Jahr 2014 und nach der Riickkehr seiner Ehegattin
nach ***17*** weiterhin seinen Lebensmittelpunkt in ***14*** gesehen hat und
ausschlieflich iiber einen Wohnsitz in ***14*** verfiigt hat, ist die Ansdssigkeit gemdfs Artikel
4 DBA Osterreich-***14*** pjs zur Aufgabe des ***54*** Wohnsitzes in ***14*** zy sehen.
Die Verlagerung des Mittelpunkts der Lebensinteressen nach Osterreich erfolgt erst mit
Aufgabe des Wohnsitzes in ***14*** ynd Einzug in die elterliche Wohnung in ***19*** per 1.
Juli 2015. In weiterer Folge steht Osterreich erst mit 1. Juli 2015 das Besteuerungsrecht am
Welteinkommen von Herrn ***13*** zy zumal er davor (iber keinen Wohnsitz in Osterreich
verfligt hat und seine engeren persénlichen und wirtschaftlichen Beziehungen eindeutig in
**E14*** gelegen sind.

Wohnsituation in ***14***

Gemdf3 den uns vorliegenden Informationen hat Herr ***13*** eine Wohnung selbst in
*¥**14*** gngemietet und Miete iHv ca. EUR 200,00 pro Monat gezahlt. Ihm sind auch
Internetkosten entstanden. Flir die Wohnkosten hat er keinen Ersatz vom Arbeitgeber erhalten.
In *¥**14*** jst keine Anmeldung in der Wohnung vorgesehen. Weiters hat Herr ***13*** (iber
ein ***55*** Bankkonto und einen ***54*** F(ihrerschein verfiigt. Dienstauto und
Diensthandy sind zur Verfiigung gestellt worden. Im Rahmen der Entsendung wurde eine
internationale Krankenversicherung, die in ***14*** Giiltigkeit hatte, vom Arbeitgeber
abgeschlossen. Demzufolge war keine weitere Krankenversicherung in ***14*** erforderlich.

Bemessungsgrundlage fiir die Einkommensteuer 2015

In der beantragten Berichtigung des Lohnzettels haben wir den Zeitraum Jénner bis Juni 2015
***X14%** zugeordnet. Dieser Zeitraum sollte uk. gar nicht - auch nicht als
Progressionseinkommen — in Osterreich erfasst werden, da keine Anséssigkeit in Osterreich
vorliegt. Den Zeitraum Juli bis Dezember 2015 haben wir Osterreich zugeordnet und die
entsprechenden Beziige in den Lohnzettel L 1 ,,NEU” eingetragen. Die Bemessungsgrundlage fiir
die Einkommensteuer 2015 gem. KZ 245 des Jahreslohnzettels 2015 ist EUR ***32***_ Es wurde
Lohnsteuer iHv. EUR ***15*** qn das Finanzamt abgefiihrt.

*Ek%23%** Steuererkldrung 2015
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In der ***54*** Steuererkldrung 2015 wurden steuerpflichtige Einkiinfte iHv. ***56%**)
angesetzt. Die ***57***

Mit E-Mail vom 28. August 2025 stellte die steuerliche Vertretung des Bf. klar, dass die vom
BFG erfolgte und dem Bf. zur Kenntnis gebrachte Ermittlung der Einkommensteuer 2015 im
Einklang mit dem Beschwerdebegehren stehe.

Mit Schriftsatz vom 3. September 2025 wurde der Antrag auf Entscheidung durch den
gesamten Senat gemall § 272 BAO zuriickgezogen.

Il. Das Bundesfinanzgericht hat erwogen:

Im Beschwerdefall ist strittig, ob Osterreich ein Besteuerungsrecht hinsichtlich jener Einkiinfte
zukommt, die der Bf. fiir seine im Zeitraum Janner bis Juni 2015 in ***14*** gusgelibte
Tatigkeit erzielt hat.

1.Verfahrensrechtliche Vorgangsweise

Nach § 272 Abs. 2 Bundesabgabenordnung (BAQO), BGBI. Nr. 194/1961, in der hier
malgebenden Fassung, hat lGber die Beschwerde eine Senatsverhandlung stattzufinden, wenn
es in der Beschwerde beantragt wird. Der Antrag auf Durchfiihrung einer solchen ist jedoch
ricknehmbar (vgl. Ritz, BAO 6, Rz. 5 zu § 272).

Auf Grund der Zuriickziehung des Antrages auf Durchfiihrung einer Senatsverhandlung, konnte
diese entfallen.

2.Rechtslage, in der fiir den Beschwerdezeitraum geltenden Fassung

Gemal § 1 Abs. 2 erster Satz Einkommensteuergesetz 1988 (EStG 1988), BGBI. Nr. 1988/400,
sind unbeschrankt einkommensteuerpflichtig jene natiirlichen Personen, die im Inland einen
Wohnsitz oder ihren gewdhnlichen Aufenthalt haben. Die unbeschrankte
Einkommensteuerpflicht erstreckt sich auf alle in- und auslandischen Einklinfte (§ 1 Abs. 2
zweiter Satz EStG 1988). Sie endet bei Aufgabe des Wohnsitzes bzw. des gewdhnlichen
Aufenthaltes und beginnt mit dessen Begriindung.

Beschrankt steuerpflichtig sind jene natirlichen Personen, die im Inland weder einen Wohnsitz
noch ihren gewohnlichen Aufenthalt haben. Die beschréankte Steuerpflicht erstreckt sich nur
auf die im § 98 aufgezahlten Einkiinfte (§ 1 Abs. 3 EStG 1988).

Das Einkommensteuergesetz enthalt keine Definition des Begriffes "Wohnsitz", weshalb fir
dessen Auslegung § 26 BAO maligebend ist. Demnach hat jemand einen Wohnsitz im Sinn der
Abgabenvorschriften dort, wo er eine Wohnung unter Umstanden innehat, die darauf
schliellen lassen, dass er die Wohnung beibehalten und benutzen wird.
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Nach § 26 Abs. 2 erster und zweiter Satz BAO hat jemand den gewdhnlichen Aufenthalt im Sinn
der Abgabenvorschriften dort, wo er sich unter Umstanden aufhalt, die erkennen lassen, dass
er an diesem Ort oder in diesem Land nicht nur voribergehend verweilt. Wenn
Abgabenvorschriften die unbeschrankte Abgabepflicht an den gew6hnlichen Aufenthalt
kniipfen, tritt diese jedoch stets dann ein, wenn der Aufenthalt im Inland langer als sechs
Monate dauert.

Das Bundesfinanzgericht hat gemaR § 167 Abs. 2 BAO unter sorgfaltiger Beriicksichtigung der
Ergebnisse des Abgabenverfahrens nach freier Uberzeugung zu beurteilen, ob eine Tatsache als
erwiesen anzunehmen ist oder nicht.

3. Beweiswiirdigung, entscheidungswesentlicher Sachverhalt und dessen rechtliche Beurteilung

Auf Basis des im Vorigen geschilderten Verfahrensganges ergibt sich folgendes
Sachverhaltsbild:

Der Bf. ist Osterreichischer Staatsbirger und seit 2009 bis Ende Janner 2017 an jener Adresse
gemeldet, an der sich auch der Hauptwohnsitz seiner Eltern befindet. Dabei handelt es sich um
eine 80 m? groRe Mietwohnung, die vom Vater des Bf. angemietet worden ist. Der Bf. verfiigte
- zumindest bis zu seiner Entsendung nach ***14*** im Jahr 2011 — iber ein eigenes Zimmer,
das er von Marz 2010 bis Juni 2011 gemeinsam mit seiner damaligen Frau bewohnte. Von
seinem Arbeitgeber wurde der Bf. zunachst fiir den Zeitraum Oktober 2011 bis September
2014 zur Arbeitsleistung nach ***14*** entsandt. Mit Vertrag vom Juli 2014 wurde der
Entsendungszeitraum bis 30. September 2017 verlangert und letztlich mit 30. Juni 2015
vorzeitig beendet. Laut Entsendungsvertrag vom ***65*** erfolgte ab 1.8.2016 die
Entsendung des Bf. in ***18*** Der Bf. war somit fiir die Dauer der Entsendung (also
durchgehend von Oktober 2011 bis Ende Juni 2015) in ***14*** und danach bis zumindest
Ende des Beschwerdejahres in Osterreich als ***58*** peschiftigt.

Der bisher festgestellte Sachverhalt beruht auf der Aktenlage, den Vorbringen der
Verfahrensparteien und den vorgelegten Unterlagen.

Das Finanzamt bestreitet nun nicht, dass der Bf. fir seine Tatigkeit in ***14*** Einklinfte aus
unselbstandiger Arbeit erzielt und fiir die Dauer seiner Entsendung einen Wohnsitz in
***14%** hagriindet hat, fiihrt jedoch ins Treffen, dass - ungeachtet der Ubersiedlung nach
**x14%** _ der Wohnsitz in Osterreich weiterhin aufrechterhalten und weiters der Mittelpunkt
der Lebensinteressen nicht ins Ausland verlagert worden sei. Auf Grund seiner Wohnsitze im
Entsendungszeitraum sowohl im Inland als auch in ***14*** sei der Bf. in beiden Ladndern
unbeschrinkt steuerpflichtig und es komme die Kollisionsregelung des zwischen Osterreich
und ***14*** gbgeschlossenen Doppelbesteuerungsabkommen zum Tragen.
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Wie der Verwaltungsgerichtshof ausgesprochen hat, richtet sich die Frage, ob eine Person in
Osterreich unbeschrankt steuerpflichtig ist, nicht nach etwaigen
Doppelbesteuerungsabkommen, sondern ausschlielich nach den inlandischen
steuerrechtlichen Vorschriften (vlg. VWGH 23.2.2010, 2007/15/0292). Ein
Doppelbesteuerungsabkommen entfaltet namlich bloB eine Schrankenwirkung insofern, als es
eine sich aus dem innerstaatlichen Steuerrecht ergebende Steuerpflicht begrenzt. Ob
Steuerpflicht besteht, ist also zunadchst stets nach innerstaatlichem Steuerrecht zu beurteilen.

Ergibt sich aus dem innerstaatlichen Steuerrecht eine Steuerpflicht, ist in einem zweiten Schritt
zu beurteilen, ob das Besteuerungsrecht durch ein Doppelbesteuerungsabkommen
eingeschrankt wird (vlg. VWGH 4.9.2014, 2011/15/0133). Die abkommensrechtliche Frage nach
dem Lebensmittelpunkt stellt sich demnach erst nach der Bejahung eines Doppelwohnsitzes
(so BFG 3.2.2020, RV/5101018/2018). Ist hingegen ein Doppelwohnsitz nicht aus dem
Sachverhalt ableitbar, so kommt es auf den Mittelpunkt der Lebensinteressen nicht an.

Malgebend fiir die Annahme einer unbeschrankten Steuerpflicht des Bf. im Zeitraum seiner
Entsendung ist demnach, ob der Bf. von Janner bis Juni 2015 Uber einen inlandischen Wohnsitz
verfiigte (das Vorliegen eines gewdhnlichen Aufenthaltes in Osterreich ist freilich erst nach
Beendigung der Entsendung und Riickkehr des Bf. nach Osterreich per Juli 2015 anzunehmen,
da sich der Bf. ab diesem Zeitpunkt bis zur ndchsten Entsendung in ***18*** in der elterlichen
Wohnung einquartiert hat).

Die fiir das Vorliegen eines Wohnsitzes im Sinne des § 26 BAO relevanten
Tatbestandselemente kdnnen wie folgt zusammengefasst werden: Es muss ich um eine
Wohnung handeln. Der Bf. muss diese Wohnung innehaben. Das Innehaben der Wohnung
muss unter Umstanden erfolgen, die darauf schlieen lassen, dass der Bf. die Wohnung
beibehalten und benutzen wird.

Im Erkenntnis vom 6.11.2018, RV/5101083/2017, fuhrte das Bundefinanzgericht betreffend
das Vorliegen eines Wohnsitzes im Inland zutreffend aus:

»-.Nach libereinstimmender Ansicht von Lehre und Rechtsprechung ist steuerrechtlich das
Bestehen eines Wohnsitzes stets an die objektive Voraussetzung des Besitzes - hier
gleichbedeutend mit Innehabung - einer Wohnung geknlipft. Die polizeiliche Meldung oder die
Unterlassung derselben ist ebenso wenig fiir die Frage des Wohnsitzes entscheidend, wie der
Umstand, ob Miete bezahlt wird oder nicht.

Um einen Wohnsitz im Sinne der Abgabenvorschriften zu begriinden, bedarf es daher nur der
tatsdchlichen Verfiligungsgewalt (iber bestimmte Rdumlichkeiten, die nach der
Verkehrsauffassung zum Wohnen geeignet sind, also ohne wesentliche Anderungen jederzeit
zum Wohnen benutzt werden kénnen und ihrem Inhaber nach Gréf3e und Ausstattung ein
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dessen persénlichen Verhdltnissen entsprechendes Heim bieten (VWGH 24.01.1996,
95/13/0150).

Damit Rdumlichkeiten nach der Verkehrsauffassung als Wohnung geeignet sind, miissen sie so
ausgestattet sein, dass sie es erlauben, sich nicht nur ganz kurzfristig dort aufzuhalten. Die
Mdglichkeit zum Schlafen, zur Kérperpflege, zur Zubereitung von Essen und zur Aufbewahrung
persénlicher Gegenstidnde muss gewdhrleistet sein (vgl. UFS 08.08.2012, RV/0060-5/09)...“

Bei der im Beschwerdefall gegebenen Sachlage kann nach Auffassung des
Bundesfinanzgerichtes keine Rede davon sein, dass der Bf. im Entsendungszeitraum (Janner bis
Juni 2015) lber einen inlandischen Wohnsitz im Sinne der obigen Ausfiihrungen verfigte.

Zwar war es dem Bf. immerhin moglich, im Falle eines Heimatbesuches voriibergehend in der
vom Vater gemieteten Wohnung zu Gbernachten. Das Zimmer wurde jedoch seit seinem
Auszug und Ubersiedlung nach ***14*** jm Jahr 2011 von seiner Schwester genutzt und ihm
lediglich bei Bedarf zur Verfligung gestellt. AuBerdem waren die zum Leben dienenden
weiteren Raume wie Bad, WC, Kliche und Wohnzimmer jedem Familienmitglied zuganglich.

Nach der Rechtsprechung des BFG und des UFS reicht jedoch eine Mitbenlitzungsmaoglichkeit
solcher Raumlichkeiten in der Elternwohnung allein nicht als Voraussetzung fiir die Annahme
einer Wohnung als einem Ort, wo eine autonome Lebensfiihrung gewahrleistet sein muss.
Konkret hat etwa das BFG in der Entscheidung vom 24.04.2015, RV/2100743/2014, unter
Bezugnahme auf die Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofs ausgefiihrt, dass der
Abgabepflichtige "zwar die Mdglichkeit gehabt habe, bei seinen Eltern zu libernachten, nicht
jedoch die Méglichkeit, sein Leben an diesem Wohnsitz autonom zu fiihren. Ohne eigenes Bad
oder Kochgelegenheit lasse sich ein Zimmer nicht als Wohnung nutzen...”

Zudem mangelt es im gegenstandlichen Fall auch an der Innehabung einer Wohnung im Sinne
des § 26 BAO. Die bloRe Uberlassung eines Zimmers zur gelegentlichen Ubernachtung vermag
namlich keine rechtliche und tatsachliche Verfliigungsmoglichkeit und damit Innehabung einer
Wohnung zu begriinden (siehe VWGH 14.11.1996, 94/16/0033). Dem Bf. stand schlieRlich kein
einziges Zimmer in der Elternwohnung lber einen langeren Zeitraum ausschliel3lich zur
Verfligung (vgl. BFG 6.11.2018, RV/5101083/2017).

Auch widerspricht es jeglicher Lebenserfahrung angesichts der Dauer der Auslandstétigkeit von
mehr als drei Jahren (die mit Vertrag vom ***33*** erneut bis Ende 2017 geplante
Entsendung nach ***14*** wurde erst im Juni 2015 beendet) von einer Aufrechterhaltung des
Wohnsitzes in der Mietwohnung des Vaters auszugehen.

Im Ubrigen hat das Finanzamt selbst betreffend den Entsendungszeitraum vor 2015 das
Vorliegen eines Wohnsitzes im Inland verneint. Beziiglich der Jahre 2011 bis 2014 unterblieb

12 von 14



Seite 13 von 14

namlich die Veranlagung der gemeldeten und vom Bf. aus seiner Tatigkeit in ***14***

bezogenen Einkinfte.

Auf Grundlage der oben geschilderten Sach- und Rechtslage gelangte das Bundesfinanzgericht
zu der Auffassung, dass im strittigen Zeitraum der Entsendung nach ***14*** im Inland weder
ein Wohnsitz noch ein gewohnlicher Aufenthalt des Bf. gegeben war. Damit lagen im Zeitraum
Janner bis Juni 2015 die Voraussetzungen fiir die unbeschrinkte Steuerpflicht in Osterreich
nicht vor und auch fiir die Annahme einer beschrankten Steuerpflicht besteht in Ansehung der
in ¥*¥*14*** qusgelibten Beschaftigung kein Anhaltspunkt.

Die fiir seine Arbeitsleistung in ***14*** erzielten Einkiinfte unterliegen folglich in Osterreich
weder der unbeschrankten noch der beschrankten Steuerpflicht und sind deshalb im Rahmen
der Ermittlung der Einkommensteuer flr 2015 auller Ansatz zu lassen. Erst die nach der
Riickkehr nach Osterreich fiir seine Inlandstatigkeit ab 1.7.2015 bezogenen und im
nachgereichten Lohnzettel 1 bekanntgegebenen Einkiinfte sind der 6sterreichischen
Einkommensteuer zu unterziehen.

Der Beschwerde war daher Folge zu geben und der Einkommensteuerbescheid wie beantragt

abzuandern.
4.Bemessungsgrundlagen fiir die Einkommensteuer 2015

Die Einkommensteuer fir das Jahr 2015 wird unter Bericksichtigung der im Lohnzettel 1
ausgewiesenen und ziffernmaRig nicht in Zweifel gezogenen Betrage wie folgt festgesetzt:

Einkommensteuer fiir das Jahr 2015:

Einkiinfte aus nichtselbstandiger Arbeit
Bezugsauszahlende Stelle stpfl. Beziige (245)

Sonstige Werbungskosten

Pauschbetrag fir Werbungskosten........c..coovvevevvececcnneecneeee. -132,00 €
Gesamtbetrag der Einkiinfte .......cccceerrreeeieirennerieenncerennnnene HAARGQREE €
Sonderausgaben (§ 18 EStG 1988):

Pauschbetrag flr Sonderausgaben ....... - 60,00 €

EiNKOMMEN .....ccuueruueninniiiiiiiisiiniiiiniinnnnneeesssssssesssssssssssssases *EXGO*** €
Die Einkommensteuer gem. § 33 Abs. 1 EStG 1988 betragt:

(***60*** — 11.000,00) / 14.000,00 x 5.110,00 ..........ee.u....... HEKGLHHE €
Steuer vor Abzug der Absetzbetrage..........cccccveriiiinirnnnnnnnnnne. *EXGLEX* €
Verkehrsabsetzbhetrag. ... veiiciiceinricieceereee e v e -291,00 €
Arbeitnehmerabsetzbetrag .......cccoeovvvviirvveeeiieeieeeeeecrreeee, -54,00 €
Steuer nach Abzug der Absetzbetrage ..........cccceveeeeiiiiirrennnnnnen. 2.269,41 €
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Die Steuer fur die sonstigen Bezlige betragt:

0 % flir die ersten 620,00 ...........ooeeviiiiiiiiieeiiieee e e e e eeeeeeeeeeeeens 0,00 €
6 % fiir die restlichen 2.751,90 .......uveieeieiiiiiiiiiieeeeeeeeeean, 165,11 €
EiNKOMMENStEUET.......coittiveniiiiiiiiiienneiisinnrennesssssnnensssssssnnnne *EXGQE*E €
Anrechenbare Lohnsteuer (260) ........ccccvveeevciieeeeiieeesiiee e, - REX]DHREX £
Rundung gem. § 39 Abs. 3 EStG 1988 ........ccccvvrrirriieeeeeeeee e -0,33 €
Festgesetzte Einkommensteuer .........ccccceeiciiiinienencccinnnens *EXGIRA* €

5.Nichtzulassung der ordentlichen Revision

Gegen ein Erkenntnis des Bundesfinanzgerichtes ist die Revision zuldssig, wenn sie von der
Losung einer Rechtsfrage abhangt, der grundsatzliche Bedeutung zukommt, insbesondere weil
das Erkenntnis von der Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes abweicht, eine solche
Rechtsprechung fehlt oder die zu I6sende Rechtsfrage in der bisherigen Rechtsprechung des
Verwaltungsgerichtshofes nicht einheitlich beantwortet wird.

Im vorliegenden Fall war auf Ebene der Beweiswiirdigung zu kldaren, ob ein Wohnsitz im Sinne
des § 26 BAO in Osterreich gegeben war. Dabei stellte sich keine Rechtsfrage von
grundsatzlicher Bedeutung, zumal im Erkenntnis nicht von der angefiihrten Judikatur
abgewichen wurde. Eine Revision war daher nicht zuzulassen.

Wien, am 15. September 2025
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