 BFG
" BUNDESFINANZGERICHT GZ.RV/4100311/2024

REPUBLIK OSTERREICH

IM NAMEN DER REPUBLIK

Das Bundesfinanzgericht hat durch den Richter Mag. Volker Mayer in der Beschwerdesache
rkARBfL*R* K**Bf1-Adr***, vertreten durch Mag. Eduard Edlinger Steuerberatung GmbH,
Getreidegasse 13/Stg. 1/4, 9020 Klagenfurt/Worthersee, Uber die Beschwerde vom

6. November 2024 gegen den Bescheid des Finanzamtes Osterreich vom 4. November 2024

betreffend Einkommensteuer 2023 Steuernummer ***BF1StNr1*** zu Recht erkannt:

I Der Beschwerde wird gemaR § 279 BAO teilweise Folge gegeben.

Der angefochtene Bescheid wird insofern abgeandert, als dass erim Spruch zu
lauten hat:

Die Einkommensteuer wird fiir das Jahr 2023 festgesetzt mit: -493,69 €

(bisher war vorgeschrieben: 0 €)

Die Bemessungsgrundlagen und die Hohe der festgesetzten Abgabe sind dem Ende der
Entscheidungsgrinde (1. / 3.1.) zu entnehmen und bilden einen Bestandteil des Spruches
dieses Erkenntnisses.

il Gegen dieses Erkenntnis ist eine ordentliche Revision an den
Verwaltungsgerichtshof nach Art. 133 Abs. 4 Bundes-Verfassungsgesetz (B-VG)
nicht zulassig.
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Entscheidungsgriinde

I. Verfahrensgang

Strittig war im vorliegenden Fall, ob die Einkommensteuer im Jahr 2023 mit 0 € festzusetzen
war, oder ob der Pensionistenabsetzbetrag zu einer Riickerstattung von
Sozialversicherungsbeitragen und somit einer Negativsteuer fiihrt.

Mit Einkommensteuerbescheid vom 4. November 2024 wurde die Einkommensteuer von der
belangten Behorde mit 0 € festgesetzt. In der Bescheidbegriindung fiihrte die belangte
Behdrde aus, dass keine Riickerstattung der Sozialversicherung durchgefiihrt werden konnte,
da die steuerfreie Ausgleichs- oder Erganzungszulage des Beschwerdefiihrers zur Pension in
Hohe von 700 € den Betrag (ibersteigen wiirde, der zu beriicksichtigen ware.

In der Beschwerde vom 06. November 2024 erwiderte der Beschwerdefihrer, dass der
Bescheid rechtswidrig sei. Ausgleichszulagen sollen nicht mit Gutschriften gegenverrechnet

werden, sondern der Kennzahl 210 zugeordnet. Dadurch wiirde sich eine Gutschrift ergeben.

Vermittels Beschwerdevorentscheidung vom 8. November 2024 wurde die Beschwerde von
der belangten Behorde als unbegriindet abgewiesen. Begriindend wurde hierzu angefihrt,
dass bereits eine steuerfreie Ausgleichszulage gem. § 3 Abs. 1 Z. 4 litf. EStG in Hohe von 700 €
bezogen worden sei, und die riickerstattungsfahige ermittelte SV-Gutschrift in Hohe von
526,34 € um die Ausgleichszulage zu kiirzen sei, um eine doppelte steuerliche Beglinstigung zu
vermeiden. Eine Rickerstattung sei demfolglich nicht moglich.

Durch Vorlageantrag vom 09. November 2024 begehrte der Beschwerdefiihrer die
Entscheidung durch das Bundesfinanzgericht und ergdnzte, dass seiner Ansicht nach ein
Mangel an Klarheit auf den Lohnzetteln gegeben ist, die nicht zu seinen Lasten des
Steuerpflichtigen ausgelegt werden, dirfe.

Die Vorlage an das Bundesfinanzgericht erfolgte am 21. November 2024. Im Vorlagebericht
verwies die belangte Behorde darauf, dass laut dem von der Sozialversicherungsanstalt der
selbstandigen Erwerbstatigen libermittelten Lohnzettel aktenkundig davon auszugehen sei,
dass der Beschwerdefiihrer im Streitjahr eine Ausgleichszulage in H6he von 700 Euro steuerfrei
ausbezahlt bekommen habe. Damit handle es sich zweifelsfrei um eine Ausgleichszulage iSd § 3
Abs. 1Z 4 lit. f EStG, welche die SV-Rickerstattung kiirze. Da diese den maximal zustehenden
Erstattungsbetrag von 579 Euro Ubersteige, konnte eine Riickerstattung gesetzeskonform nicht

erfolgen.

Uber Nachfrage des erkennenden Gerichts teilte die Sozialversicherungsanstalt der
Selbststandigen per Schreiben vom 07. November 2025 mit, dass der bei der Finanzverwaltung

aufliegende Lohnzettel nicht mehr aktuell sei.
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Nach einer weiteren Nachfrage wurde von der Sozialversicherungsanstalt mit Schriftsatz vom
22. November 2025 mitgeteilt, dass ein neuer Lohnzettel an die Finanzverwaltung geschickt
worden sei und im streitgegenstandlichen Fall die Ausgleichszulage aberkannt und
rickverrechnet worden sei.

Il. Das Bundesfinanzgericht hat erwogen:

1. Sachverhalt

Der Beschwerdefiihrer ist rumdnischer Staatsbirger, verfligt Gber eine dsterreichische
Sozialversicherungsnummer und hat seinen Hauptwohnsitz in ***Wohnsitz***. Er verflgt Uber
eine inlandische Bankverbindung und Mobiltelefonnummer. Als soziale Stellung ist Pensionist
zu vermerken. Er hat Anspruch auf den Pensionistenabsetzbetrag. Mit Datum vom 23.02.2024
wurde der belangten Behoérde folgender Lohnzettel Gibermittelt:

Bruttobezige gemal § 25 (ohne § 26 und ohne § 3 Abs. 1 Z 16h) (210) 11.287,22
Steuerfreie Bezlige gemalk § 68 (215)
Beziige gemal § 67 Abs. 1 und 2 (innerhalb des Jahressechstels (220) 1.512,46

soweit nicht nach § 67 Abs. 10 versteuert) und gemaR § 67 Abs. 5
zweiter Teilstrich (innerhalb des Jahreszwaolftels), vor Abzug der
Sozialversicherungsbeitrage (SV-Beitrdge)

Insgesamt fiir lohnsteuerpflichtige Einkiinfte einbehaltene SV-Eeitrage, 575,68
Kammerumlage, Wohnbauférderung

Abzlglich einbehaltene SV-Beitrage: fur Bezlge gemank Kennzahl 220  (225) 82,24

fiir Bezlige gem&R § 67 Abs. 3 bis 8 (ausgen. § 67 Abs. 5 zweiter TS) (226)
sowie § 3 Abs. 1 Z 35, soweit steuerfrei bzw. mit festem Steuersatz
versteuert

Summe SV-Beitrage - KZ 225 - KZ 226 (230) 493 44
Auslandstatigkeit gemalk § 3 Abs. 1 210

Entwicklungshelfer/innen gemak § 3Abs. 1Z 11t b

Pauschale Reiseaufwandsentschadigung geman § 3 Abs. 1 Z 16¢

Mitarbeitergewinnbeteiligung gemall § 3 Abs. 1 Z 35

Pendler-Pauschale gemalk § 16 Abs. 126

Werbungskostenpauschbetrag gemali § 17 Abs. 6 fir Expatriates

Einbehaltene freiwillige Beitrdge gemal § 16 Abs. 1Z 3b

Steuerfreie bzw. mit festen Sétzen versteuerte Beziige gemal § 67 Abs.
3 bis 8 (ausgen. § 67 Abs. 5 Zweiter TS), vor Abzug der SV-Beitrage

Teuerungspramie gemak § 124b Z 408

Sonstige steuerfreie Bezlige 700,00
Summe Ubrige Abzige (243) 700,00
Steuerpflichtige Beziige (245) 8.581,32

Insgesamt einbehaltene Lohnsteuer
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Laut des Ubermittelten Lohnzettels (L16) fir das Jahr 2023 wird als Arbeitgeber die
Sozialversicherungsanstalt der Selbststandigen und als Arbeithehmer der Beschwerdefiihrer
(****SV****) genannt. Als Bruttobezug scheint auf diesem, am 23.02.2024 tbermittelten
Lohnzettel unter der KZ 210 ein Betrag von 11.287,22 € auf, als Bezlige gem. § 67 EStG unter
der KZ 220 1.512,46 €. Unter der KZ 230 wird ein Betrag von 493,44 € vermerkt. Als sonstige
steuerfreie Bezlige scheinen 700,00 € auf, unter sonstige Abzlige (KZ 243) ein Betrag von 700 €.
Steuerpflichtige Beziige werden unter der KZ 245 in der Hohe von 8.581,32 € angegeben.

Die in diesem Lohnzettel angefiihrte Ausgleichszulage in der H6he von 700 € wurde
nachtraglich aberkannt und riickverrechnet.

Durch die Anderung war ein neuer Lohnzettel mit Ausstellungsdatum vom 07.11.2025 zu
erstellen und mit folgenden Betrdgen zu lGibermitteln: Die Bruttobezlige waren unter der KZ
210 mit 10.587,22 € anzusetzen, Bezlige gem. § 67 Abs. 1 und 2 EStG unter der KZ 220 mit
1.512,46 €. Die SV Beitrage waren unter der KZ 230 mit 462,84 € festzuhalten. Als
steuerpflichtige Bezlige unter der KZ 245 waren 8.611,92 € zu vermerken. Dieser wurde mit
Schreiben vom 7. November 2025, eingelangt am 13. November 2025 dem erkennenden
Gericht Gbermittelt:

Bruttobeziige geman § 25 (ohne § 26 und ohne Familienbeihilfe) [210] 10587.22
Steverfreie Bezlige gemal § 68 [215]
Bezige gemaR § 67 Abs. 1und 2 (innerhalb des Jahressechsiels), vor Abzug der Sozialversicherungsbeitrige (SV-Beitrtige)[220] 1512.46

Insgesamt fir lohnsteuerpfiichtige Einkiinfle einbehaltene SV-Beirige 539.98

Abziglich einbehaltene 5V-Beitrage

filr Beziige gemal Kennzahl 220 [225] 7714  [230] 462.84
fur Bezige gemalt § 67 Abs. 3 bis 8, soweit steuerfrei bzw. mit festerm Steuversatz

versieuert [226]

Ubrige Abziige:

Einbehaltene freiwillige Beitrige gemal § 16 Abs. 1 Z 3b = [24

(=]

Steuerfreie bzw mit festen Satzen versteverte Beziige gemal § 67 Abs. 3 bis 8, vor
Abzug der SV-Beitrige Steuerpflichtige Bezige

Sonstige steuerireie Beziige [245] B8611.92

Anrechenbare Lohnsteuer

Insgesaml einbehallene Lohnsteuer = |260]

Abziiglich Lohnsteuer mit festen Satzen gemal § 67 Abs. 3 bis &
Héhe des Familienbonus Plus der tatsachlich steuermindemd gewirkt hat
Sonstige Bezdge gemalk § 67 (2, 6, 10) laut Lohnsteuertarnl versteuert

Berlicksichtigter Freibetrag geman § 105

Berlcksichtigter Freibetrag laut Mitteilung geman § 63
Bei der Aufrollung bertcksichligte Kirchenbeitridge, OGB-Beitriige
Zuwendungen (Spenden) an mildtitige Vereine gem, § 18 Abs, 127

Berlicksichtigter Freibetrag geman § 35

Nicht zu erfassende Beziige geman § 25 Abs. 1 Z 2a und 3a (75 %)

B

MM MM
Pllegegeld von bis

Steverireie Bezilge geman § 26

4 von 8



Seite 5 von 8

2. Beweiswiirdigung

Die personlichen Daten des Beschwerdefiihrers und der (erste) ibermittelte Lohnzettel waren
dem Abgabeninformationssystem der Finanzverwaltung zu entnehmen.

Der in der Finanzdatenbank aufzufindende L 16 Lohnzettel fiir das Jahr 2023, welcher als
Arbeitgeber die Sozialversicherungsanstalt der Selbststandigen, Wiedner Hauptstralle 84-86,
1050 Wien und als Arbeitnehmer Herrn ****Name**** unter der SV Nummer

*EEENummer**** aufzeigt, weist unter steuerfreie Bezlige einen Betrag von 700 € auf.

Da der Beschwerdefiihrer ausschlieRlich Pensionseinkiinfte bezieht, steht ihm der gesetzliche
Pensionistenabsetzbetrag laut § 33 Abs. 6 Z 3 EStG 1988 zu. Dieser betragt im
streitgegenstandlichen Jahr 868 €.

Wie von der Sozialversicherungsanstalt der Selbststandigen mit Schreiben vom 24. November
2025, eingelangt am 28. November 2025 dem erkennenden Gericht dargelegt, wurde die zu
Ungebihr ausbezahlte Ausgleichszulage aberkannt und riickverrechnet. Der neue, nunmehr
zutreffende Lohnzettel wurde dem erkennenden Gericht libermittelt.

Aus dem neuen Lohnzettel mit Ausstellungdatum 07.11.2025 war zu erkennen, dass die
steuerfreien Beziige in Hohe von 700 € storniert und von den Bruttobeziigen abgezogen
worden sind. Fir das erkennende Gericht war somit der Nachweis erbracht, dass keine
Ausgleichzulage, die die Riickerstattung der Sozialversicherungsbeitrage vermindern
vermochte, gewahrt worden war.

3. Rechtliche Beurteilung

3.1. Zu Spruchpunkt I. (Abanderung)

Zur Bundesabgabenordnung (BAO)

Laut § 167 Abs. 2 BAO hat die Abgabenbehérde nach freier Uberzeugung zu beurteilen, ob eine
Tatsache als erwiesen anzunehmen ist. Nach standiger Rechtsprechung genligt es, von
mehreren Moglichkeiten jene als erwiesen anzunehmen, die gegeniber allen anderen
Moglichkeiten eine Gberragende Wahrscheinlichkeit oder gar die Gewissheit fir sich hat und
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alle anderen Moglichkeiten absolut oder mit Wahrscheinlichkeit ausschlieBt oder zumindest
weniger wahrscheinlich erscheinen lasst (VWGH 23.9.2010, 2010/15/0078).

Nach § 269 BAO haben im Beschwerdeverfahren die Verwaltungsgerichte die Obliegenheiten
und Befugnisse, die den Abgabenbehdrden auferlegt und eingeraumt sind.

Gemal § 279 BAO hat auBer in den Fallen des § 278 BAO das Verwaltungsgericht immer in der
Sache selbst mit Erkenntnis zu entscheiden. Es ist berechtigt, sowohl im Spruch als auch
hinsichtlich der Begriindung seine Anschauung an die Stelle jener der Abgabenbehdrde zu
setzen und demgemal den angefochtenen Bescheid nach jeder Richtung abzuandern,
aufzuheben oder die Bescheidbeschwerde als unbegriindet abzuweisen.

Zum Einkommensteuergesetz (EStG)

Gemal § 16 EStG 1988 sind Werbungskosten Aufwendungen oder Ausgaben zur Erwerbung,
Sicherung oder Erhaltung der Einnahmen. Nach Abs. 1 Z. 4 leg. cit. zdhlen Beitrage des
Versicherten zur Pflichtversicherung in der gesetzlichen Sozialversicherung zu den
Werbungskosten.

Nach § 33 Abs. 1 EStG 1988 betragt die Einkommensteuer jahrlich 0% fiir die ersten 11.693 €.
Da das steuerpflichtige Einkommen des Beschwerdefiihrers unter diesem Betrag liegt, ergabe
sich daraus folgend eine Einkommensteuer von 0 €.

Da dem Beschwerdefiihrer der Pensionistenabsetzbetrag zusteht, ergibt sich eine
Negativsteuer, die jedoch nicht in voller Hohe erstattet wird, sondern mit einem bestimmten
Prozentsatz der Arbeitnehmeranteile zur gesetzlichen Sozialversicherung begrenzt und auch
zusatzlich durch einen Absolutbetrag begrenzt ist. (Doralt/Kirchmayr/Zorn, EStG 24. Auflage, §
33,Rz91)

Nach § 33 Abs. 8 EStG 1988 in der fir den Fall relevanten Fassung sind fiir den Fall, dass sich
bei einem Steuerpflichtigen, der Anspruch auf den Pensionistenabsetzbetrag hat, ergibt, dass
die Einkommensteuer unter null liegt, 80% der Werbungskosten im Sinne des § 16 Abs. 17 4
EStG, hochstens aber 579 € rickzuerstatten. Die Riickerstattung vermindert sich um
steuerfreie Zulagengem. § 3 Abs. 1 Z. 4 EStG.

Als steuerfreie Zulagen nach § 3 Abs. 1Z. 4 leg.cit. gelten (auch) jener Teil der Ausgleichs- oder
Erganzungszulage, der ausschlieRlich aufgrund der Richtsatzerhéhung, die nach § 293 Abs. 1
letzter Satz ASVG, § 150 Abs. 1 letzter Satz GSVG oder § 141 Abs. 1 letzter Satz BSVG und §1 7
1 und 2 Erganzungszulagenverordnung gewahrt wird.
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Fiir den Fall ergibt sich daraus

Die steuerpflichtigen Bezlige der Einklinfte aus nichtselbststandiger Arbeit betragen 8.611,92
€, der Gesamtbetrag der Einkiinfte 8.611,92€. Abzliglich der Steuerberatungskosten und der
Sonderausgabenpauschale ergibt sich ein Einkommen in Hohe 8.143,33€.

Aufgrund der Riickverrechnung durch die Sozialversicherungsanstalt der Selbststandigen liegen
keine steuerfreien Zulagen (mehr) vor, die die Rickerstattung gem. § 33 Abs. 8 EStG verringern
konnen. Eine Riickerstattung nach dieser Bestimmung ist also geboten.

Der Beschwerdefihrer hat laut den Ubermittelten Lohnzettel Sozialversicherungsbeitrage in
einer Gesamthohe von 617,12 € (539,98 plus 77,14) geleistet, hiervon kénnen gemaR § 33 Abs.
8 Z 3 EStG 80%, somit 493,69 € riickerstattet werden.

Die Einkommensteuer war daher mit -493,69 € festzusetzen.

Es war daher spruchgemald zu entscheiden.

3.2. Zu Spruchpunkt Il. (Revision)

Gegen ein Erkenntnis des Bundesfinanzgerichtes ist die Revision zuldssig, wenn sie von der
Losung einer Rechtsfrage abhangt, der grundsatzliche Bedeutung zukommt, insbesondere weil
das Erkenntnis von der Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes abweicht, eine solche
Rechtsprechung fehlt oder die zu |6sende Rechtsfrage in der bisherigen Rechtsprechung des
Verwaltungsgerichtshofes nicht einheitlich beantwortet wird.

Im gegenstandlichen Beschwerdefall wurden keine Rechtsfragen aufgeworfen, denen im Sinne
des Art. 133 Abs. 4 B-VG grundsatzliche Bedeutung zukdme. Bei der Beurteilung der Frage, ob
die steuerfreien Bezlige, die im ersten Lohnzettel ausgewiesen und im zweiten Lohnzettel
korrigiert worden sind, riickverrechnet und somit keine Ausgleichszulage gewahrt worden ist,
handelt es sich nicht um eine Rechtsfrage, sondern um eine Tatsachenfrage, die nach den

Grundsatzen der freien Beweiswirdigung zu beantworten ist.

Die Regelungen lber die Riickerstattung der Sozialversicherungsbeitrage dem Grunde und der
Hohe nach ergeben sich unmittelbar aus dem Gesetzestext des § 33 Abs. 8 Z 3 EStG.

Eine Rechtsfrage grundsatzlicher Bedeutung liegt nicht vor. Die ordentliche Revision war daher
nicht zuzulassen.
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Klagenfurt am Worthersee, am 2. Dezember 2025
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