 BFG
" BUNDESFINANZGERICHT GZ.RV/7102011/2026

REPUBLIK OSTERREICH

IM NAMEN DER REPUBLIK

Das Bundesfinanzgericht hat durch die Richterin ***** in der Beschwerdesache der
Beschwerdefiihrer, mit Adresse***, (iber die Beschwerde vom 4. Marz 2026 gegen den
Bescheid des Finanzamtes Osterreich vom 16. Februar 2026 betreffend Einkommensteuer
(Arbeitnehmerveranlagung) 2025 Steuernummer xxxxx zu Recht erkannt:

I. Der Beschwerde wird gemals § 279 BAO teilweise Folge gegeben.

Der angefochtene Bescheid wird gemaR § 279 BAO im Sinne der Beschwerdevorentscheidung

des Finanzamtes Osterreich vom 08.04.2026 abgeindert.

Die Bemessungsgrundlagen und die Hohe der festgesetzten Abgabe sind der als Beilage
angeschlossenen Beschwerdevorentscheidung vom 08.04.2026 zu entnehmen und bilden

einen Bestandteil des Spruches dieses Erkenntnisses.
Il. Gegen dieses Erkenntnis ist eine ordentliche Revision an den Verwaltungsgerichtshof nach
Art. 133 Abs. 4 Bundes-Verfassungsgesetz (B-VG) nicht zulassig.

Entscheidungsgriinde

I. Verfahrensgang

Strittig ist, ob die beantragten Kosten fiir den Kindergarten eine aulergewdhnliche Belastung
mit Selbstbehalt darstellen und abzugsfahig sind.

Mit 16.02.2026 erlieR die belangte Behérde den Einkommensteuerbescheid fiir die

Arbeitnehmerveranlagung 2025.

Daraufhin erhob der Beschwerdefiihrer (kurz Bf) Beschwerde gegen den

Einkommensteuerbescheid 2025 und beantragte den Alleinerzieherabsetzbetrag.

Mit Vorhalt der Abgabenbehérde vom 13.03.2026 wurde der Bf aufgefordert, betreffend den
beantragten Unterhaltsabsetzbetrag, Nachweise vorzulegen, dass fiir ein Kind Unterhalt in
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voller Héhe geleistet worden sei. In der Beantwortung vom 26.03.2026 wurde vom Bf eine
Kontolibersicht mit den Unterhaltsleistungen sowie ein Informationsschreiben der Kinder- und
Jugendhilfe der Stadt X vom 18.03.2026 Uber die Unterhaltspflicht des Bf und die Vertretung
der Minderjahrigen bis April 2025 durch die XY Kinder- und Jugendhilfe Rechtsvertretung X
Ubermittelt.

In der Beschwerdevorentscheidung vom 08.04.2026 wurde der Alleinerzieherabsetzbetrag
und der Unterhaltsabsetzbetrag fiir die Monate 01-03/2025 von der Abgabenbehorde gewahrt.

Daraufhin erhob der Beschwerdeflihrer am 15.04.2026 fristgerecht ,,Beschwerde” gegen den
,Einkommensteuerbescheid vom 08.04.2026“ fiir das Jahr 2025, in welcher der Bf die
monatlichen Kosten fir den Kindergarten in Héhe von monatlich 109,50 €, gesamt 766,50 €, als
auBergewohnliche Belastung begehrte. Beiliegend wurde ein Schreiben des Kindergartens Z
Ubermittelt, in welchem bestatigt wird, dass die Minderjahrige den Kindergarten besucht.

In der Stellungnahme wird im Vorlagebericht von der Abgabenbehérde ausgefihrt, dass
gemal § 34 Abs 1 EStG 1988 Kinderbetreuungskosten nach den allgemeinen Voraussetzungen
als auBergewohnliche Belastung mit Selbstbehalt absetzbar seien.

Ab dem Zeitpunkt, ab dem der Beschwerdefiihrer Alleinerzieher sei (ab April 2025), wiirden die
angefallenen Kinderbetreuungskosten als auflergewohnliche Belastung mit Selbstbehalt
abgesetzt werden konnen. Da allerdings die beantragten Kosten fiir den Kindergartenbesuch in
Hohe von 766,50 € den zumutbaren Selbstbehalt von 4.097,18 € nicht Ubersteigen wiirden,
flhre die Beriicksichtigung dieser Kosten unter dem Titel der auBergewdhnlichen Belastungen
zu keinem anderen steuerlichen Ergebnis. Es werde daher um Abweisung des
Beschwerdebegehrens gebeten.

Mit 17.04.2026 wurde die Beschwerde dem Bundesfinanzgericht zur Entscheidung vorgelegt.

Il. Das Bundesfinanzgericht hat erwogen:

1. Sachverhalt

Der Bf hatte im Jahr 2025 Einkiinfte aus nichtselbstdndiger Arbeit (KZ 245) in Hohe von
34.628,62 €.

Der Bf hat fiir sein minderjahriges Kind Kinderbetreuungskosten fiir den Kindergarten in Héhe
von 766,50 € im Veranlagungsjahr 2025 begehrt.

Von der Stadtgemeinde Z wurde bestatigt, dass die minderjahrige Tochter den Kindergarten in
Z besucht.
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2. Beweiswiirdigung

Der festgestellte Sachverhalt ergibt sich aus dem elektronisch vorgelegten Verwaltungsakt, den
Bescheiden, dem angefiihrten Erganzungsvorhalt, dem Abgabeninformationssystem der
Finanzverwaltung sowie den Internetrecherchen des Bundesfinanzgerichtes.

Gemal § 167 Abs 2 BAO hat die Abgabenbehérde unter sorgfaltiger Beriicksichtigung der
Ergebnisse des Abgabenverfahrens nach freier Uberzeugung zu beurteilen, ob eine Tatsache als

erwiesen anzunehmen ist oder nicht.

3. Rechtliche Beurteilung

3.1. Zu Spruchpunkt I. (teilweise Stattgabe)

Allgemeines:

Vorweg ist auszuflihren, dass die Partei mit 15.04.2026 neuerlich eine 'Beschwerde' gegen die
Beschwerdevorentscheidung vom 08.04.2026 eingebracht hat. Diese Eingabe ist nach dem
erkennbaren Ziel des Einschreiters als rechtzeitiger Vorlageantrag gemall § 264 BAO

auszulegen.

Da die ,,neuerliche” Beschwerde von der Abgabenbehorde richtigerweise als Vorlageantrag
gewertet wurde, hat das Bundesfinanzgericht darliber zu entscheiden.

Beantragte Kinderbetreuungskosten fiir den Kindergarten:
Gesetzliche Bestimmung in der flr das gegenstandliche Veranlagungsjahr 2025 geltenden
Fassung BGBI. Nr. 144/2024:

§ 34. (1) Bei der Ermittlung des Einkommens (§ 2 Abs. 2) eines unbeschréinkt Steuerpflichtigen
sind nach Abzug der Sonderausgaben (§ 18) auf3ergewéhnliche Belastungen abzuziehen. Die
Belastung mufs folgende Voraussetzungen erfiillen:

1. Sie muf3 aufsergewéhnlich sein (Abs. 2).

2. Sie muf3 zwangsléufig erwachsen (Abs. 3).

3. Sie mup die wirtschaftliche Leistungsféhigkeit wesentlich beeintréichtigen (Abs. 4).

Die Belastung darf weder Betriebsausgaben, Werbungskosten noch Sonderausgaben sein.

(2) Die Belastung ist aufsergewdéhnlich, soweit sie héher ist als jene, die der Mehrzahl der
Steuerpflichtigen gleicher Einkommensverhdltnisse, gleicher Vermégensverhdltnisse erwdéchst.

(3) Die Belastung erwdichst dem Steuerpflichtigen zwangsléufig, wenn er sich ihr aus
tatsdchlichen, rechtlichen oder sittlichen Griinden nicht entziehen kann.

(4) Die Belastung beeintrdchtigt wesentlich die wirtschaftliche Leistungsfdhigkeit, soweit sie
einen vom Steuerpflichtigen von seinem Einkommen (§ 2 Abs. 2 in Verbindung mit Abs. 5) vor

3von7



Seite 4 von 7

Abzug der aufsergewéhnlichen Belastungen zu berechnenden Selbstbehalt (ibersteigt. Der
Selbstbehalt betrdgt bei einem Einkommen

von héchstens 7 300 Euro 6%.
mehr als 7 300 Euro bis 14 600 Euro 8%.
mehr als 14 600 Euro bis 36 400 Euro 10%.
mehr als 36 400 Euro 12%.

Der Selbstbehalt vermindert sich um je einen Prozentpunktwenn dem Steuerpflichtigen der
Alleinverdienerabsetzbetrag oder der Alleinerzieherabsetzbetrag zusteht

— wenn dem Steuerpflichtigen kein Alleinverdiener- oder Alleinerzieherabsetzbetrag
zusteht, er aber mehr als sechs Monate im Kalenderjahr verheiratet oder eingetragener
Partner ist und vom (Ehe-)Partner nicht dauernd getrennt lebt und der (Ehe-)Partner
Einkiinfte im Sinne des § 33 Abs. 4 Z 1 von h6échstens 7411 Euro jéhrlich erzielt

— fiir jedes Kind (§ 106).

(5) Sind im Einkommen sonstige Beziige im Sinne des § 67 enthalten, dann sind als Einkiinfte
aus nichtselbstdndiger Arbeit fiir Zwecke der Berechnung des Selbstbehaltes die zum laufenden
Tarif zu versteuernden Einkiinfte aus nichtselbsténdiger Arbeit, erhéht um die sonstigen Bezlige
gemdfs § 67 Abs. 1 und 2, anzusetzen.

(6) Folgende Aufwendungen kénnen ohne Beriicksichtigung des Selbstbehaltes abgezogen
werden:

— Aufwendungen zur Beseitigung von Katastrophenschéden, insbesondere Hochwasser-,
Erdrutsch-, Vermurungs- und Lawinenschdden im Ausmayfs der erforderlichen
Ersatzbeschaffungskosten.

— Kosten einer auswdirtigen Berufsausbildung nach Abs. 8.

— Mehraufwendungen des Steuerpflichtigen fiir Personen, fiir die gemdf3 § 8 Abs. 4 des
Familienlastenausgleichsgesetzes 1967 erhéhte Familienbeihilfe gewdhrt wird, soweit
sie die Summe der pflegebedingten Geldleistungen (Pflegegeld, Pflegezulage,
Blindengeld oder Blindenzulage) iibersteigen.

— Aufwendungen im Sinne des § 35, die an Stelle der Pauschbetrdge geltend gemacht
werden (§ 35 Abs. 5).

— Mehraufwendungen aus dem Titel der Behinderung, wenn die Voraussetzungen des §
35 Abs. 1 vorliegen, soweit sie die Summe pflegebedingter Geldleistungen (Pflegegeld,
Pflegezulage, Blindengeld oder Blindenzulage) (ibersteigen.

Der Bundesminister fiir Finanzen kann mit Verordnung festlegen, in welchen Féillen und in
welcher Hohe Mehraufwendungen aus dem Titel der Behinderung ohne Anrechnung auf einen

4von7



Seite 5von 7

Freibetrag nach § 35 Abs. 3 und ohne Anrechnung auf eine pflegebedingte Geldleistung zu
beriicksichtigen sind.

(7) Fiir Unterhaltsleistungen gilt folgendes:

1. Unterhaltsleistungen fiir ein Kind sind durch die Familienbeihilfe, den Familienbonus
Plus gemdfs § 33 Abs. 3a, den Kindermehrbetrag gemdfs § 33 Abs. 7 sowie
gegebenenfalls den Kinderabsetzbetrag gemdfs § 33 Abs. 3 abgegolten, und zwar auch
dann, wenn nicht der Steuerpflichtige selbst, sondern sein mit ihm im gemeinsamen
Haushalt lebender (Ehe)Partner (§ 106 Abs. 3) Anspruch auf diese Betrdge hat.

2. Leistungen des gesetzlichen Unterhalts fiir ein Kind sind bei Vorliegen der
Voraussetzungen des § 33 Abs. 4Z 3 durch den Unterhaltsabsetzbetrag abgegolten.
(Anm.: Z 3 aufgehoben durch BGBI. | Nr. 111/2010)

4. Dariiber hinaus sind Unterhaltsleistungen nur insoweit abzugsféhig, als sie zur
Deckung von Aufwendungen gewdhrt werden, die beim Unterhaltsberechtigten selbst
eine auflergewdhnliche Belastung darstellen wiirden. Ein Selbstbehalt (Abs. 4) auf Grund
eigener Einkiinfte des Unterhaltsberechtigten ist nicht zu beriicksichtigen.

5. (Verfassungsbestimmung) Unterhaltsleistungen an volljéhrige Kinder, fiir die keine
Familienbeihilfe ausbezahlt wird, sind aufSer in den Féllen und im Ausmaf3 der Z 4 weder
im Wege eines Kinder- oder Unterhaltsabsetzbetrages noch einer aufSergewéhnlichen
Belastung zu berticksichtigen.

(8) Aufwendungen fiir eine Berufsausbildung eines Kindes aufSerhalb des Wohnortes gelten
dann als aufiergewdhnliche Belastung, wenn im Einzugsbereich des Wohnortes keine
entsprechende Ausbildungsmaéglichkeit besteht. Diese aufSergewdhnliche Belastung wird durch
Abzug eines Pauschbetrages von 110 Euro pro Monat der Berufsausbildung berticksichtigt.

(Anm.: Abs. 9 aufgehoben durch Art. 1Z 13, BGBI. | Nr. 62/2018)
Fiir den gegenstadndlichen Fall bedeutet dies Folgendes:

Gemal § 2 Abs 3 EStG 1988 sind bei der Ermittlung des Einkommens nach Abzug der
Sonderausgaben aulBergewohnliche Belastungen abzuziehen. Die Belastung muss
aulRergewohnlich sein, zwangslaufig erwachsen und die wirtschaftliche Leistungsfahigkeit
wesentlich beeintrachtigen.

Die wirtschaftliche Leistungsfahigkeitist gemal § 34 Abs 4 EStG 1988 insoweit wesentlich
eingeschrankt, als der Aufwand einen bestimmten Selbstbehalt ibersteigt. Als Einkommen, das
der Berechnung des Selbstbehalts zu Grunde zu legenist, ist das Einkommen nach

§ 2 Abs 2 EStG 1988 zu verstehen (VWGH 12.9.2001, 96/13/0066).
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Die Belastung ist auRergewohnlich, soweit sie hoher ist als jene, die der Mehrzahl der
Steuerpflichtigen gleicher Einkommensverhéltnisse, gleicher Vermogensverhaltnisse erwachst.
Sie erwachst zwangslaufig, wenn man sich ihr aus tatsachlichen, rechtlichen oder sittlichen
Griinden nicht entziehen kann.

Die Belastung beeintrachtigt wesentlich die wirtschaftliche Leistungsfahigkeit, soweit sie einen
vom Steuerpflichtigen von seinem Einkommen vor Abzug der aulRergewdhnlichen Belastungen
zu berechnenden Selbstbehalt Gibersteigt.

Der Selbstbehalt betragt gemals § 34 Abs 4 EStG 1988 bei einem Einkommen von hdchstens
7.300,00 € 6%, von mehr als 7.300,00 € bis 14.600,00 € 8%, von mehr als 14.600,00 € bis
36.400,00 € 10% und von mehr als 36.400,00 € 12%.

Bei Einklinften aus nichtselbstdandiger Arbeit sind fir Zwecke der Berechnung des
Selbstbehaltes die zum laufenden Tarif zu versteuernden Einkiinfte aus nichtselbstandiger
Arbeit um die sonstigen Beziige gemall § 67 Abs 1 und 2 EStG 1988 (hier Urlaubsgeld und
Weihnachtsrenumeration) zu erhéhen (§ 34 Abs 5 EStG 1988).

Fir den konkreten Fall bedeutet das, dass Zahlungen nur dann steuerlich wirksam werden
konnen, wenn sie den Betrag in Hohe von 4.097,18 € (ibersteigen.
Die Zahlungen in Hohe von 766,50 € liegen jedoch unter diesem Betrag und somit unter dem

Selbstbehalt. Eine Beriicksichtigung scheidet schon unter diesem Aspekt aus.

Flr das Jahr 2025 kann aufgrund der Einkommensverhaltnisse auch ohne weitere
Untersuchungen und Ermittlungen festgestellt werden, dass der Abzug als aulRergewohnliche
Belastung schon allein aufgrund des Unterschreitens des Selbstbehaltes nicht in Frage kommt.

Der Vollstandigkeit halber sei ausgefihrt, dass die Regelung des § 34 Abs 9 EStG 1988, welche
die Absetzbarkeit von Aufwendungen fiir die Betreuung von Kindern bis hochstens 2.300,00 €
pro Kind und Kalenderjahr unter gewissen Voraussetzungen als auergewdhnliche Belastung
normierte, durch Art. 1 Z 13, BGBI. | Nr. 62/2018 aufgehoben wurde. Mit Einflihrung des
Familienbonus Plus wurde § 34 Abs 9 EStG gestrichen. Die Regelung war letztmalig im
Veranlagungszeitraum 2018 anzuwenden (Jakom/Peyerl EStG, 2026, § 34 Rz 85).

Der mit Beschwerde beantragte Alleinerzieherabsetzbetrag und der Unterhaltsabsetzbetrag fiir
die Monate 01-03/2025 wurde von der Abgabenbehorde in der Beschwerdevorentscheidung
bereits richtigerweise gewahrt.

Es war daher spruchgemaB zu entscheiden.

Beilage: Berechnungsblatt Einkommensteuer (Arbeitnehmerveranlagung) 2025
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3.2. Zu Spruchpunkt II. (Revision)

Gegen ein Erkenntnis des Bundesfinanzgerichtes ist die Revision zuldssig, wenn sie von der
Losung einer Rechtsfrage abhangt, der grundsatzliche Bedeutung zukommt, insbesondere weil
das Erkenntnis von der Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes abweicht, eine solche
Rechtsprechung fehlt oder die zu |6sende Rechtsfrage in der bisherigen Rechtsprechung des
Verwaltungsgerichtshofes nicht einheitlich beantwortet wird.

Im gegenstandlichen Fall wurde von der Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes nicht
abgewichen bzw. ergeben sich die Rechtsfolgen unmittelbar und eindeutig aus den
gesetzlichen Bestimmungen, weshalb eine Revision nicht zuzulassen war.

Salzburg, am 26. Juni 2026
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