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Berufungsentscheidung

Der Unabhéngige Finanzsenat hat tber die Berufung des Herrn I.P., L., gegen die Bescheide
des Finanzamtes fur Gebuhren und Verkehrsteuern Wien vom 13. Mai 2008 betreffend

Gebuhren und Erhéhung entschieden:

Die Berufung wird als unbegriindet abgewiesen.

Der angefochtene Bescheid bleibt unverandert.

Entscheidungsgrinde

Herr 1.P., der Berufungswerber, hat beim Unabhéngigen Verwaltungssenat im Land

Niederdsterreich eine Beschwerde wegen

JFaktischer Amtshandlung am 12.Feber 2007, 8,30 h bis 9,30h in M..

- rechtswidriges, gewaltsames Eindringen in die umfriedete Privat-Liegenschaft EZ 1, wo ich
das Wohnungsrecht innehabe.

- rechtswidrige Entwenadung zweler KFZ-Kennzeichentafeln und eines KFZ-Typenscheines
(entgegen Art. 5 StGG)

- bewusst menschenrechtswidrige Aktion (entgegen Art. 5 EMRK) gegentiber einem schwer
Gehbehinderten, indem ihm damit ganz zielbewusst die einzige Mdoglichkeit zur personlichen
Fortbewegung genommen wurde. (Bundes-Behinderten-Pass Nr. xxx, 70% gehbehindert, und
Unzumutbarkeit der Benlitzung Off. Verkehrsmittel). “

eingebracht.

Der Unabhéngige Verwaltungssenat im Land Niederosterreich hat nach Durchfiihrung einer
offentlichen mindlichen Verhandlung mit Bescheid vom 3. Oktober 2007, Senat-yy, uber diese

Beschwerde wie folgt entschieden:
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1. Die Beschwerde, der Beschwerdefiihrer sei durch das Betreten seiner Liegenschaft durch
Organe des Finanzamtes Waldviertel in seinen Rechten verletzt worden, wird gemars
§ 67c Abs. 3 AVG als unzulédssig zurtickgewiesen.

/1. Die Beschwerde, der Beschwerdefiifirer sei durch die Abnahme zweier Kennzeichentafeln
und eines Typenscheines in seinen Rechten verletzt worden, wird gemass § 67c Abs. 3 AVG als
unzuldassig zurtickgewiesen.

111. Der Beschwerdefiihrer hat dem Bund ....*

Vom Finanzamt fur Gebuhren und Verkehrsteuern Wien wurde fiir die Beschwerde mit dem
Beschwerdepunkt gegen die Abnahme zweier Kennzeichentafeln und eines Typenscheines mit
Bescheid vom 13. Mai 2008 fir eine Eingabe gemall § 14 TP 6 Abs. 1 GebG eine Gebuhr in
der Hohe von € 13,20 sowie mit Bescheid Uber eine Geblhrenerhéhung selben Datums

gemal § 9 Abs. 1 GebG eine Gebuhrenerhdhung in der Héhe von € 6,60 vorgeschrieben.

In der gegen diese Bescheide eingebrachten Berufung wurde vorgebracht, dass es sich um
eine so genannte ,MaRnahmenbeschwerde” gemall § 67a Abs. 1 Z. 2 AVG handle und der
Unabhangige Verwaltungssenat im Land Niederdsterreich kein Organ einer
Gebietskdrperschaft sei, sondern seine Tatigkeit in gerichtlicher Funktion ausibe. Es bestehe
im gegenstandlichen Fall auch kein Privatinteresse, sondern es liege im 6ffentlichen Interesse,

dass derartige rechtswidrige Ubergriffe auch als solche festgestellt werden.

Uber die Berufung wurde erwogen:

Gegenstand dieses Verfahrens ist die Vorschreibung der festen Gebuhren des Finanzamtes fir
Gebuhren und Verkehrsteuern Wien fiir die Beschwerde mit dem Beschwerdepunkt gegen die
Abnahme zweier Kennzeichentafeln und eines Typenscheines. Nicht Gegenstand dieses
Verfahrens ist die Vorschreibung der festen Gebuhren des Finanzamtes fiir Gebthren und
Verkehrsteuern Wien fir die Beschwerde mit dem Beschwerdepunkt wegen des Betretens der
Liegenschaft EZ 1. Fur diesen Antrag wurden die festen Gebuhren vom Finanzamt fir

Geblhren und Verkehrsteuern Wien mit einem gesonderten Bescheid vorgeschrieben.

Hier handelt es sich um zwei von einander unabhéngige Beschwerden, Uber welche der
Unabhangige Verwaltungssenat im Land Niederdsterreich auch unterschiedliche

Entscheidungen hatte erlassen kdnnen.

GemaR § 12 Abs. 1 GebG ist dann, wenn in einer Eingabe mehrere Ansuchen gestellt werden,
fir jedes Ansuchen die Eingabengebihr zu entrichten. Nach stéandiger Rechtsprechung des
Verwaltungsgerichtshofes ist eine Kumulierung mehrerer Antrage anzunehmen, wenn in ein
und demselben Schriftsatz mehrere Amtshandlungen begehrt werden, die untereinander in
keinem Zusammenhang stehen. Eine willkirliche Zusammenfassung mehrerer

Beschwerdepunkte in einer Beschwerde, so wie im gegenstandlichen Fall, ohne dass ein
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Beschwerdepunkt von dem anderen Beschwerdepunkt derart abhéngig ist, dass er an das

Bestehen des anderen gebunden ist, fuhrt zur mehrfachen Gebuhrenpflicht.

Bei den Unabhéangigen Verwaltungssenaten in Osterreich handelt es sich um in den
Bundeslandern auf Grundlage des Artikel 129a des Bundes-Verfassungsgesetzes (B-VG)
eingerichtete Behdrden, denen die Kontrolle der Verwaltungstéatigkeit zukommt. Die
Unabhangigen Verwaltungssenate sind weisungsfreie Verwaltungsbehdrden, die den
Mindestanforderungen der Européaischen Menschenrechtskonvention als Tribunal entsprechen,

jedoch keine Gerichte im herkdbmmlichen Sinn des B-VG.

Zu ihren Zustandigkeiten gehoéren die Entscheidungen Uber Berufungen in den meisten
Verwaltungsstrafverfahren, die Entscheidung Uber Beschwerden gegen die Ausiibung
unmittelbarer verwaltungsbehérdlicher Befehls- und Zwangsgewalt sowie die Entscheidungen
Uber Berufungen in sonstigen verwaltungsrechtlichen Angelegenheiten. Die Unabh&angigen
Verwaltungssenate wurden verfassungsrechtlich als Behdrden eingerichtet, die allein auf
Grundlage der Gesetze entscheiden, ohne an Weisungen der politischen Verwaltung gebunden
zu sein. Als Verwaltungsbehdrde entscheidet der Unabhangige Verwaltungssenat durch

Bescheid (Berufungserkenntnis), nicht durch Urteil.

Beim Unabhangigen Verwaltungssenat im Land Niederdsterreich handelt es sich daher
eindeutig um ein Organ einer Gebietskdrperschaft zu deren Angelegenheiten die Entscheidung

Uber die vom Berufungswerber eingebrachte Beschwerde gehort.

Nach den Bestimmungen des § 11 Abs. 1 Z. 1 Gebihrengesetz (GebG) entsteht bei Eingaben,
Beilagen und Protokollen geman § 14 Tarifpost (TP) 7 Abs. 1 Z. 1 und 2 GebG in dem
Zeitpunkt, in dem die das Verfahren in einer Instanz schriftlich ergehende abschlieBende
Erledigung Uber die in der Eingabe enthaltenen Anbringen zugestellt wird. Die Erledigungen
wurden im gegenstandlichen Fall nach dem 3. Oktober 2008 zugestellt, so dass die
Geblhrenséatze nach der mit 1. Juli 2007 in Kraft tretenden Verordnung des
Bundesministeriums fiir Finanzen tber die Valorisierung der festen Gebihrenséatze des

§ 14 GebG, BGBI. 11 2007/128, gelten.

Gemal: § 14 TP 6 Abs. 1 GebG unterliegen Eingaben von Privatpersonen (natdrlichen und
juristischen Personen) an Organe der Gebietskdrperschaften in Angelegenheiten ihres
offentlich-rechtlichen Wirkungskreises, die die Privatinteressen der Einschreiter betreffen,

einer festen Gebuhr von € 13,20.

Der Berufungswerber bestreitet das Vorliegen des Tatbestandsmerkmales des
Privatinteresses. Privates Interesse ist immer dann anzunehmen, wenn der Einschreiter bei
Erfillung des gestellten Begehrens irgendeinen ideellen oder materiellen Vorteil erreicht oder

zu erreichen hofft. Allein das Vorliegen 6ffentlicher Interessen schliefl3t die Gebuhrenpflicht
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nicht schlechthin aus. Das Vorliegen von Privatinteressen eines Einschreiters, deren
Verfolgung die Eingabe zu dienen bestimmt ist, genugt fir die Gebthrenpflicht nach der
streitigen Tarifpost selbst dann, wenn durch die Einbringung der Eingabe wissentlich oder
unwissentlich auch 6ffentliche Interessen berthrt werden (vgl. VwWGH 6. 10. 1994,

92/16/0191).

Nach den Ausfuhrungen in der Berufung handelt es sich bei der Eingabe um eine so genannte
~MaBhahmenbeschwerde” gemaR § 67a Abs. 1 Z. 2 AVG. Nach 8§ 67a Abs. 1. Z. 2 AVG
entscheiden die Unabhéngigen Verwaltungssenate in den Landern Uber Beschwerden von
Personen, die behaupten, durch die Ausiibung unmittelbarer verwaltungsbehordlicher Befehls-
und Zwangsgewalt in ihren Rechten verletzt zu sein, ausgenommen in Finanzstrafsachen des
Bundes. Allein aus dieser Gesetzesstelle ergibt sich schon das Privatinteresse des
Berufungswerbers, namlich, dass er sich in seinen Rechten verletzt fuhlt. Auch in dem Antrag,
die Amtshandlungen fr rechtswidrig zu erklaren, ist eindeutig das Privatinteresse des

Berufungswerbers zu erkennen.

Mit der gegenstandlichen Beschwerde hat der Berufungswerber als Privatperson an den
Unabhé&ngigen Verwaltungssenat im Land Niederosterreich, also an ein Organ der
Gebietskorperschaft den Antrag gestellt, eine Amtshandlung fur rechtswidrig zu erklaren. Der
Berufungswerber hat also erkennbar im privaten Interesse gehandelt. Der Schriftsatz erfullt
somit zweifellos alle Tatbestandsmerkmale, um als gebihrenpflichtige Eingabe nach

8§ 14 T 6 Abs. 1 GebG gewertet zu werden. Die Vorschreibung der festen Gebtihr in der Hohe
von € 13,20 fur die Beschwerde gegen die Abnahme zweier Kennzeichentafeln und eines

Typenscheines erfolgte daher zu Recht.

Wird eine feste Gebuhr - so wie im vorliegenden Fall - mit Bescheid festgesetzt, so hat das
Finanzamt gemaR § 9 Abs. 1 GebG eine Erhéhung von 50 % der nicht entrichteten Gebuhr
festzusetzen. Die Gebuhrenerh6hung wird als objektive Rechtsfolge einer nicht
vorschriftsmaRigen Entrichtung von festen Gebihren zwingend angeordnet, wobei ein

Verschulden des Abgabepflichtigen keine Voraussetzung der Erh6hung darstellt.

Aus diesen Grinden war spruchgemaf zu entscheiden.

Wien, am 23. September 2008
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