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Berufungsentscheidung

Der Unabhangige Finanzsenat hat durch den Vorsitzenden HR Dr. Erwin Luggauer und die
weiteren Mitglieder HR Dr. Elisabeth Hafner, KR Monique Weinmann und Gerhard Raub im
Beisein der Schriftfiihrerin Alexandra Dumpelnik iber die Berufung des Bw., vertreten durch
die Mag. Erwin Klaus SteuerberatungsGesellschaft m. b. H., 2120 Wolkersdorf, WithalmstraBBe
1/3/7, vom 22. August 2007 gegen die Bescheide des Finanzamtes Ganserndorf Mistelbach,
vertreten durch HR Dr. Alfred Gehringer, vom 21. Juni 2007 betreffend Umsatz- und
Kdrperschaftsteuer flir die Jahre 2004 und 2005 nach der am 27. Janner 2010 in 1030 Wien,
Vordere ZollamtsstraBe 7, Gber Antrag durchgefiihrten mindlichen Berufungsverhandlung

entschieden:

Der Berufung wird Folge gegeben.

Die angefochtenen Bescheide werden aufgehoben.

Entscheidungsgriinde

Strittig ist, ob dem Berufungswerber (Bw.), einem Verein mit dem Namen ,Weinkomitee W %,
Beglinstigungen wegen Betatigungen flir gemeinniitzige Zwecke gemalB den §§ 34 ff der BAO

zukommen, sowie weiters bzw. allenfalls, ob vom Bw. vereinnahmte sog. ,Kapselbeitrage"

echte Mitgliedsbeitrage oder Entgelte fiir ausgefiihrte steuerpflichtige Umsatze darstellen .
Der Errichtung des Bw. liegt Nachstehendes zu Grunde:

Die Verordnung (EG) Nr. 1493/1999 des Rates der Europadischen Union vom 17. Mai 1999
Uber die gemeinsame Marktorganisation flir Wein (veréffentlicht im Amtsblatt der
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Europdischen Gemeinschaften L 179 vom 14.7.1999) erdéffnet den Mitgliedstaaten gemaB Titel
IV Artikel 41 die Mdglichkeit, im Hinblick auf ein besseres Funktionieren des Marktes flir
Qualitatsweine u. Tafelweine mit geographischen Bezeichnungen, insbesondere bei
Durchfiihrung der Beschllisse der Branchenorganisationen, Vermarktungsregelungen zur

Steuerung des Angebotes beim Inverkehrbringen festzulegen.

Dem entsprechend wurde in Osterreich mit dem Agrarrechtsdnderungsgesetz 2000, BGBI. I
Nr. 39/2000, in das Weingesetz 1999 § 39 a eingefligt, der den Bundesminister fir Land- und
Forstwirtschaft, Umwelt und Wasserwirtschaft ermachtigt, mit Verordnung solche
Branchenorganisationen einzurichten und nahere Vorschriften dazu zu erlassen. Weiters kann
der Bundesminister dieser Gesetzesstelle zufolge auf Antrag von Branchenorganisationen
Bedingungen fir regionaltypische Qualitatsweine mit Herkunftsprofil festsetzen.

Am Boden der vorgenannten Bestimmung wurde mit Verordnung BGBI. II Nr. 138/2001 ein

Nationales Weinkomitee eingerichtet. Die erwahnte Verordnung (§ 2) eréffnet auch die
Mdglichkeit, auf Vorschlag des Nationalen Weinkomitees Regionale Weinkomitees
einzurichten. Die Regionalen Weinkomitees beschlieBen in ihrem 6rtlichen Wirkungsbereich

insbesondere (iber Folgendes (§ 3 der Verordnung):

1. Verbesserung der Kenntnis und Transparenz beziiglich Erzeugung und Vermarktung der
Qualitatsweine mit dem Ziel der besseren Koordinierung des Absatzes.

2. Marktforschung und Durchflihrung von MarketingmaBnahmen in Zusammenarbeit mit der
Osterreichischen Weinmarketingservicegesellschaft m.b.H. Diese MarketingmaBnahmen

mussen im Einklang mit dem Gesamtauftritt des dsterreichischen Weines stehen.
3. Entwicklung von Verfahren und Technologien zur Verbesserung der Produktqualitat.

4. Ausarbeitung von Standardvertragen wie zB Liefervertragen oder

Bewirtschaftungsvertragen.

5. Definition von Bedingungen fir die Produktion und die Vermarktung von regionaltypischem

Qualitatswein mit Herkunftsprofil.

Die Mitglieder des Regionalen Weinkomitees werden von der Prasidentenkonferenz der
Landwirtschaftskammern Osterreichs und der Wirtschaftskammer Osterreich vorgeschlagen
und vom Bundesminister fir Land- und Forstwirtschaft, Umwelt und Wasserwirtschaft fir die
Dauer von funf Jahren bestellt. Der Vorschlag bedarf der Zustimmung des Nationalen
Weinkomitees (§ 4 der Verordnung).
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Mit Bescheid des Bundesministers fiir Land- und Forstwirtschaft, Umwelt und
Wasserwirtschaft wurde schlieBlich das ,Regionale Weinkomitee W" eingerichtet
(Aktenvermerk des Bundesministeriums fiir Land- und Forstwirtschaft, Umwelt und
Wasserwirtschaft, Abteilung III/Weinwirtschaft vom 4. Juli 2003).

Auf Grundlage des § 39 a des Weingesetzes wurde in weiterer Folge vom Bundesminister flir
Land- und Forstwirtschaft, Umwelt und Wasserwirtschaft eine Verordnung zur Festsetzung
von Bedingungen fiir regionaltypische Qualitatsweine mit Herkunftsprofilen flir das
Weinbaugebiet W (DAC — Verordnung W ) erlassen (BGBI. II Nr. 23/2003, ausgegeben am 24.
Janner 2003).

Nach § 1 dieser Verordnung darf Wein unter der Bezeichnung ,,DAC" oder ,Districtus Austriae
Controllatus" in Verbindung mit der Angabe des Weinbaugebietes W dann in Verkehr gebracht
werden, wenn er bestimmten Anforderungen (beispielsweise Bereitung ausschlieBlich aus
Trauben, die im Weinbaugebiet Weinviertel aus der Qualitdtswein — Rebsorte ,,Griiner
Veltliner" geerntet worden sind) erfiillt. GemaB § 2 der Verordnung hat jeder, der
Qualitatswein unter der Bezeichnung ,DAC" oder ,Districtus Austriae Controllatus" in
Verbindung mit der Angabe des Weinbaugebietes W in Verkehr zu bringen beabsichtigt, dies

einmalig dem Regionalen Weinkomitee W schriftlich (auch per E-Mail oder Fax) mitzuteilen

Die DAC - Verordnung Weinviertel wurde mit BGBI. II Nr. 38/2004, ausgegeben am
20. Janner 2004, geandert.

Dem neu eingefligten § 4 der Verordnung entsprechend, darf Wein mit der
Verkehrsbezeichnung W — DAC nur abgegeben werden, wenn die Flasche mit einer
spezifischen Kapsel versehen ist, deren Aussehen das regionale Weinkomitee W festlegt und
in einer in den Verkehrskreisen verbreiteten Fachpublikation verdéffentlicht. Diese Kapsel kann
lediglich mit einer entsprechenden Ermachtigung des Regionalen Weinkomitees W bezogen
werden. Dieses Komitee hat die Hohe des Betrages festzusetzen, der von ihm im Rahmen der
Ermdachtigungserteilung einzuheben ist, und die Verdffentlichung der Hohe des Betrages in
einer daftir geeigneten und in den Verkehrskreisen verbreiteten Fachpublikation zu
veranlassen. Die dadurch erworbenen Mittel sind — nach Abzug der Verwaltungskosten — fiir
die Durchflihrung von MaBnahmen zur Verbesserung der Kenntnis und Transparenz von Wein

mit der Verkehrsbezeichnung W — DAC zu verwenden.

Im Bundesministerium fiir Land- und Forstwirtschaft, Umwelt und Wasserwirtschaft, Abteilung
III / Weinwirtschaft, ist (bereits vor Anderung der DAC — Verordnung) u. a. (an Hand eines
vorliegenden Entwurfes fir einen Verein ,VX“) durchdiskutiert worden, ob neben dem vom

Ministerium installierten Regionalen Weinkomitee W auch noch ein Verein errichtet werden
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solle. Diesbeziigliches fiihrte ein Vertreter des Ministeriums aus, dass dies — angesichts
dessen, dass es sich beim Weinkomitee um eine Korperschaft des 6ffentlichen Rechtes
handle, die selbst Aktivitaten zu setzen vermag — nicht zwingend notwendig sei, jedoch ,den
Handlungsspielraum vergroBere" (siehe nochmals den bereits oben erwahnten Aktenvermerk
vom 4. Juli 2003).

SchlieBlich wurde der Vereinsbehdrde (Bezirkshauptmannschaft Z ) am 25. November 2003

die Errichtung des Bw. angezeigt.
Der wesentliche Inhalt der Statuten des Bw. (vom 3. November 2003) ist Folgender:

~§1: Name, Sitz und Tétigkeitsbereich

(1) Der Verein fihrt den Namen ,VX’

(2) Er hat seinen Sitz in Y.

§ 2: Zweck

(1) Der Verein, dessen Tétigkeit nicht auf Gewinn gerichtet ist, bezweckt

a) die Verbesserung der Kenntnis und Transparenz beziglich Erzeugung und
Vermarktung der Qualitdtsweine mit dem Ziel der besseren Koordinierung des
Absatzes,

b) Marktforschung und Durchfihrung von Marketingmalnahmen im Zusammenarbeit
mit der OWM GmbH. Diese MarketingmaBnahmen mdissen im Einklang mit dem
Gesamtauftritt des Osterreichischen Weines stehen.

¢) die Entwicklung von Verfahren und Technologien zur Verbesserung der
Produktqualitat,

d) die Ausarbeitung von Standardvertragen wie zB Liefervertrdgen oder
Bewirtschaftungsvertragen,

e) die Definition von Bedingungen fir die Produktion und Vermarktung von
regionaltypischen Qualitdtswein mit Herkunftsprofil,

f) die Behandlung samtlicher weinwirtschaftsrelevanter Themen des regionalen
Wirkungsbereiches.

(2) Der Verein erstreckt seine Tétigkeit auf das W . Aktivitdten sind in Osterreich und im
Ausland méglich

(3) Der Verein ist berechtigt, Beteiligungen an gemeinnditzigen Organisationen und nicht
gemeinndtzigen Kapitalgesellschaften zu halten.

§ 3: Mittel zur Erreichung des Vereinszweckes

(1) Der Vereinszweck soll durch die in den Abs. 2 und 3 angefiihrten ideellen und
materiellen Mittel erreicht werden.

(2) Als ideelle Mittel dienen:

a) Marketingmalnahmen, wie zB Werbung, etc.,
b) Vortrage und Versammiungen,

¢) Informationsveranstaltungen,

d) Herausgabe von Publikationen,

e) Beratung der Mitglieder.
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(3) Die erforderilichen materiellen Mittel sollen aufgebracht werden durch:

a) Beitrittsgebiihren und Mitgliedsbeitrage,

b) Marketingbeitrage,

¢) Ertrdgnisse aus Veranstaltungen und / oder vereinseigenen Unternehmungen,
d) Forderungen und Subventionen,

e) Spenden,

f) Beitrage von aulBerordentlichen Mitgliedern,

g) Beitrage von unterstiitzenden Mitgliedern.

§ 4: Arten der Mitgliedschaft
(1) Die Mitglieder des Vereines gliedern sich in:

a) ordentliche, das kénnen die vom Bundesminister fiir Land- und Forstwirtschaft,
Umwelt und Wasserwirtschaft durch Bescheid bestellte Komitee — Mitglieder sein,

b) auBerordentliche, das kénnen solche Betriebe sein, die regionaltypische DAC —
Weine produzieren und / oder abftillen. Dies ist durch den entsprechenden
Priifnummernbescheid nachzuweisen,

C) unterstiitzende, das kénnen natdrliche oder juristische Personen sein, welche das
Komitee durch ihre Téatigkeiten und Beitrdage ideell oder materiell unterstitzen, und

d) Ehrenmitglieder, das kénnen Personen sein, die hiezu wegen besonderer Verdienste
um den Verein ernannt werden.

(2) Neben den Mitgliedern gem. litt a bis d kénnen auch Teilnehmer, die einen
entsprechenden Vertrag mit dem Verein abgeschlossen haben, an den Aktivitdten des
Vereines beteiligt sein. Néheres wird durch die Geschéftsordnung geregelt.

§ 16: Freiwillige Auflésung des Vereines

(1) Die freiwillige Aufiosung des Vereines kann nur in einer Generalversammliung und
nur mit drei Viertel der abgegebenen gliltigen Stimmen beschlossen werden.

(2) Diese Generalversammlung hat auch — sofern Vereinsvermdégen vorhanden ist —
Uber die Abwicklung zu beschlieen. Insbesondere hat sie einen Abwickler zu berufen
und Beschluss dariiber zu fassen, wem dieser das nach Abdeckung der Passiven
verbleibende Vereinsvermdogen zu tbertragen hat. Dieses Vermdgen soll, soweit dies
maoglich und erlaubt ist, einer Organisation zufallen, die gleiche oder dhnliche Zwecke
wie dieser Verein verfolgt, sonst Zwecken der Sozialhilfe."

In einem beim Finanzamt im Marz 2006 eingegangen Schriftsatz fiihrte der Bw. aus, dass er
Konsumentenschutzziele verfolge und ihm daher Begtinstigungen flir die Verfolgung

gemeinnltziger Zwecke iSd §§ 34 ff der Bundesabgabenordnung eingeraumt seien.

Gleichzeitig Ubermittelte der Bw. einen Entwurf flr geanderte Statuten.

Hierauf hielt das Finanzamt fest, dass der Bw. nicht die Allgemeinheit, sondern lediglich
eigenwirtschaftliche Interessen bestimmter Weinbaubetriebe einer bestimmten Region (W)
fordere und daher nicht als gemeinniitzig eingestuft werden kénne. Zudem fehle den bislang
der Abgabenbehérde vorgelegten Statuten (vgl. oben) eine dahingehende Bestimmung, was
mit einem allfallig vorhandenen Vereinsvermdgen im Falle des Wegfalles des beglinstigten

Zweckes zu geschehen habe. Daher kdamen dem Bw. allein schon aus diesem Grunde
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(unabhangig davon, ob der Bw. letztlich eine gemeinniitzige oder nicht gemeinniitzige
Tatigkeit auslibe) keinerlei Begilinstigungen der angesprochenen Art zu. Angemerkt wurde
schlieBlich in einem am 30. Oktober 2006 ausgefertigten und an den Bw. gerichteten Vorhalt,

dass eine Anderung von Statuten immer nur Wirkungen fiir die Zukunft entfalten kénne.

Die Statuten des Bw. wurden schlieBlich im November 2006 geédndert und dies auch der
Vereinsbehdrde angezeigt (Bescheid der Bezirkshauptmannschaft Z vom 13. Dezember 2006).

Die gednderten Statuten haben — soweit flir das vorliegende Berufungsverfahren von

Bedeutung — nachstehenden Inhalt:

~81. Name, Sitz und Tétigkeitsbereich des Vereines

(1) Der Verein fiihrt den Namen ,VX’ und hat seinen Sitz in der Gemeinde Y .

(2) Das Wirken des Vereines erstreckt sich auf das Osterreichische Bundesgebiet und auf
das Ausland, insbesondere aber auf das Gebiet des Bundeslandes A.

§ 2. Vereinszweck

(1) Der Verein, dessen Tétigkeit nicht auf Gewinn ausgerichtet ist, verfolgt
ausschlieBlich und unmittelbar gemeinnditzige Zwecke im Sinne der
Bundesabgabenordnung.

(2) Er bezweckt ausschlieBlich und unmittelbar die

- Verbesserung der Kenntnis und Transparenz beziiglich Erzeugung und Vermarktung
der Qualitdtsweine mit dem Ziel der besseren Koordinierung des Absatzes, Information
und des Schutzes der Konsumenten,

- Marktforschung und Durchfiihrung von MarketingmalBnahmen in Zusammenarbeit mit
der OWM GmbH. Diese MarketingmalBnahmen miissen im Einklang mit dem
Gesamtauftritt des Osterreichischen Weines stehen und der Information der
Offentlichkeit dienen,

- die Entwicklung von Verfahren und Technologien zur Verbesserung der
Produktqualitat,

- die Definition von Bedingungen fiir die Produktion und Vermarktung von
regionaltypischem Qualitdtswein mit Herkunftsprofil,

- die Behandlung samtlicher weinwirtschaftsrelevanter Themen,

wobei Ziel der Tatigkeit die Forderung der Allgemeinheit und nicht die Forderung
einzelner Unternehmen ist.

(2) Der Verein ist berechtigt, Beteiligungen an gemeinnliitzigen Organisationen und
gemeinndtzigen und nicht gemeinnditzigen Kapitalgesellschaften zu halten.

(3) der Vereinszweck soll durch die in den §§ 3 und 4 angefiihrten ideellen und
materiellen Mittel erreicht werden.

§ 3. Ideelle Mittel

Der Erlangung des Vereinszweckes dienen folgende ideelle Mittel:
(1) MarketingmalBnahmen zur Information der Offentlichkeit,

(2) Vortréage und Versammiungen,

(3) Informationsveranstaltungen,

(4) Herausgabe von Publikationen,

(4) Beratung der Mitglieder

§ 4. Materielle Mittel
Die erforderlichen materiellen Mittel sollen aufgebracht werden durch:
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(1) Beitrittsgebiihren und Mitgliedsbeitrage,

(2) Marketingbeitrdge

(3) Ertragnisse aus Veranstaltungen und / oder vereinseigenen Unternehmungen,
(4) Forderungen und Subventionen,

(5) Spenden,

(6) Beitrdge von aulBerordentlichen Mitgliedern,

(7) Beitrage von unterstiitzenden Mitgliedern.

§5. Mittelverwendung

(1) Die Mittel des Vereines dlirfen ausschiieBlich fir die begiinstigten Zwecke verwendet
werden. Die Mitglieder des Vereines dlrfen keine Gewinnanteile, und aulBerhalb des
Vereinszweckes bzw. ohne entsprechende Gegenleistung in ihrer Eigenschaft als
Mitglieder keine sonstigen Zuwendungen aus Mitteln des Vereines enthalten.

(2) Bei Ausscheiden aus dem Verein und bei Auflésung des Vereines dliirfen die
Vereinsmitglieder - falls dies gegeben ist — nicht mehr als den eingezahlten Kapitalanteil
und den gemeinen Wert ihrer Sacheinlagen erhalten, der nach dem Wert der Leistung
zum Zeitpunkt der Einlage zu berechnen ist.

(3) Es darf auch keine Person durch Verwaltungsausgaben, die dem Zweck des Vereines
fremd sind oder durch unverhdéltnismaBig hohe Vergiitungen (Gehalter) begiinstigt
werden.

§ 21 Vereinsauflosung — Wegfall des bisherigen Vereinszweckes

(1) Die freiwillige Aufidsung des Vereines kann nur in einer zu diesem Zweck
einberufenen Generalversammliung und nur mit 34 (drei Viertel) der abgegebenen
gliltigen Stimmen beschlossen werden.

(2) Diese Generalversammiung hat auch — sofern Vereinsvermdgen vorhanden ist —
liber die Abwicklung zu beschlieSen. Insbesondere hat sie einen oder mehrere Abwickler
zu berufen und unter Berticksichtigung des Abs. 3 Beschluss dariiber zu fassen, wem
dieser das nach Abdeckung der Passiven verbleibende Vereinsvermdgen zu tbertragen
hat.

(3) Bei Aufidsung des Vereines oder bei Wegfall des bisherigen begtinstigten
Vereinszweckes ist das verbleibende Vereinsvermdgen ausschlielSlich und unmittelbar fir
gemeinndiitzige, mildtétige oder kirchliche Zwecke im Sinne der §§ 34 ff
Bundesabgabenordnung zu verwenden. Dabei soll das verbleibende Vereinsvermbgen
maoglichst im Sinne des Vereinszweckes verwendet werden. "

Mit Schriftsatz vom August 2006 ist die tatsachliche Tatigkeit des Bw. bereist ndher dargestellt

bzw. erlautert worden.

Demnach orientiere sich das 6sterreichische Weinmarketing nunmehr nach dem international
Ublichen ,romanischen Weinrecht", das Qualitatsweine primar nach der geographischen
Herkunft definiert. Die Branchenverbande (nationales Weinkomitee und regionale
Weinkomitees) sollen dabei durch das Zusammenwirken aller Weinwirtschaftsbeteiligten zu
positiven Impulsen flir eine gesamte Region fiihren und riicke folglich die Herkunft bzw.

Region der Weine in den Vordergrund.

Gerade darin liege eine Forderung der Allgemeinheit, da die Weinwirtschaft der Region

fokussiert werde. Durch das in den Vordergrund geriickte Abzielen auf die Region wiirden
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auch deren Kultur, Geschichte und Entwicklung prasentiert, ohne dabei bestimmte

Interessensgruppen, Wirtschaftszweige oder sonstige Personengruppen zu bevorzugen.

Diese Aufgabe Gibernehme in Bezug auf das Weinviertel der Bw., dessen Errichtung in der
Branchenorganisationsverordnung zwar nicht vorgesehen, jedoch auch nicht untersagt und
zudem mit dem Bundesministerium fiir Land- und Forstwirtschaft, Umwelt und
Wasserwirtschaft abgesprochen worden sei (vgl. nochmals den oben angefiihrten
Aktenvermerk vom 4. Juli 2003).

Die Botschaften vermittelten — wie dem beigelegten Materialien entnommen werden kdnne -
ihrem Inhalt nach das W mit seinen regionstypischen Merkmalen. Die dargestellten
Landschaftsbilder und romantischen Kellergassen visualisierten dem Adressaten die Merkmale
des Weinviertels. Im Vordergrund stiinden sohin Land und Leute, somit Kultur, die
Eigenschaften und Geschichte der Region. Somit ziele die tatsachliche Geschaftsflihrung des
Bw. auf eine Férderung der Allgemeinheit, und nicht auf eine Férderung bestimmter

Interessens- oder Erwerbsgruppen.
Den angesprochenen Materialen (Prospekten u. dgl.) ist u. a. Nachstehendes zu entnehmen:

~W — Dort wo das ,B wachst

Sltidlich der C gelegen, zwischen dem E im Westen und den D im Osten, reicht das W bis
an die F Stadtgrenze heran. Die fruchtbare Region mit den sanften Hiigeln ist die alteste
béuerliche Kulturlandschaft Mitteleuropas. Noch heute zeugen 7000 Jahre alte
Ausgrabungen davon.

Der Weinbau gibt der Region ihren Namen. Warme Lébéden und das pannonische
Klima mit milden Wintern schenken den Weinviertler Weinen ihre typisch Fruchtigkeit.
Deutliche Temperaturunterschiede zwischen Tag und Nacht verstarken die Aromatik der
Weinsorten dieser Region.

Der griine Veltliner mit seinem ,B ist der charakteristische Wein der Region. Mit mehr als
8.000 ha Anbaufidche hat er hier seine weltweit groBte Verbreitung. Weinkenner
schatzen das Weinviertel fir seine Vielfalt, selbst Liebhaber seltener Spezialitaten
werden hier findig. Neben den WeiBweinen werden auch hervorragende Rotweine
sowie weltberihmte StiBweine (z.B. Eiswein) gekeltert.

Das Klima und der Boden im W sind eine exzellente Spielwiese fir den Winzer. Aus
diesem Grund hat das W eine unvergleichlich reiche Weinkultur hervorgebracht. Die
Erfahrungen der Ww Winzer garantieren Weine von hochster Qualitat.

w

In der u. a. vom Bw. herausgegebenen Zeitschrift ,Geologie & W ™ wurden Beitrage zu den
Themen ,Ww Gesteinsziige oder: Erdgeschichte verbindet", ,Die geologische Karte als

Uberblickswerk®, Gestein und Boden — eine Gegeniiberstellung®, verdffentlicht.
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Auf der Web — Seite des Vereines (ww) werden auch Beitrdage zu Geologie und Klima, Kultur
und Geschichte sowie ganz allgemein auch Sehenswiirdigkeiten (mit Hinweisen auf

Themenradwege, Schldsser, Naturparks usw.) des Ws veroffentlicht.

Die Mitgliedschaft zum Bw. — so dessen Ausfiihrungen - stehe jedermann offen. Die
Aufbringung der finanziellen Mittel des Bw. erfolge durch die Einhebung von
Mitgliedsbeitréagen. Die auBerordentlichen Mitglieder erbrachten variable Mitgliedsbeitrage,
welche anhand der in Anspruch genommenen (Weinflaschenverschluss-)Kapseln bemessen
wirden (sog. ,Kapselbeitrage"). Winzer erhielten vom Bw. ein Schreiben, dass sie — bei
diesbezliglichen Erzeugern — zum Bezug von Kapseln berechtige. In Abhangigkeit von der
Anzahl der bezogenen Kapseln behielten die Kapselerzeuger von den Winzern
~Kapselbeitrage" treuhandig fur den Bw. ein und leiteten diese an den Bw. weiter. Die Winzer
wirden flr diese Beitrage keine Sonderleistungen erhalten, weswegen aus
umsatzsteuerrechtlicher Sicht sog. ,echte", nicht der Umsatzsteuer zu unterziehende
Mitgliedsbeitrage vorlagen. Der Winzer als solcher erhalte flr seinen Beitrag keine

Gegenleistung, sondern unterstitze damit die Umsetzung des Vereinszweckes.

Dieser (naheren) Umschreibung des Tatigkeitsbereiches des Bw. liegt der Umstand zu
Grunde, dass das Finanzamt — bereits im Schreiben vom 14. Juni 2006 — die Ansicht vertreten
hat, dass die angesprochenen , Kapselbeitrage" gemaB § 4 der DAC — Verordnung Weinviertel
(idF BGBI. II Nr. 38/2004) dem regionalen Weinkomitee W zustlinden, welches diese

zweckentsprechend zu verwenden habe. Das regionale Weinkomitee erfille die ihm

obliegenden Aufgaben nicht selbst, sondern beauftrage mit der Durchfiihrung derselben den
Bw. Demnach liege eine Leistungsbeziehung zwischen dem Komitee (=Auftraggeber) und
dem Bw. (=Auftragnehmer) vor, wobei als Entgelte flr die Auftragserfiillung die dem Bw. vom
Komitee Uberlassenen ,Kapselbeitrage" anzusehen seien. Die dem Bw. Uberlassenen
~Kapselbeitrage stellten leistungsabhangiges Entgelt dar. Je mehr DAC-Wein (aufgrund der
Vermarktungsstrategien des Bw.) verkauft werde, umso hoher seien die Einnahmen des

regionalen Komitees und dementsprechend héher auch das Leistungsentgelt flir den Bw.

Diese Kapselbeitrage missten dementsprechend ertragsteuerlich daher auch als Einnahmen
(resultierend aus der Uberlassung von ,Kapselbeitrdgen® durch das regionale Weinkomitee)

beim Bw. erfasst werden.

Umsatzsteuerlich werde vom Bw. eine sonstige, steuerpflichtige Leistung (insbesondere
Werbeleistung) an seinen Auftraggeber (dies sei das regionale Weinkomitee) erbracht, wobei
auf die entsprechenden Entgelte der Normalsteuersatz zur Anwendung zu gelangen habe, so

das Finanzamt.
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Ungeachtet der vom Bw. vorgenommenen naheren Darstellung seines Tatigkeitsbereiches
hielt das Finanzamt im Weiteren an seiner Auffassung fest und erlieB nach Wiederaufnahme

der entsprechenden Verfahren die nunmehr in Berufung gezogenen Bescheide.

Das Finanzamt versagte hiebei dem Bw. die Inanspruchnahme von Beglinstigungen fir
gemeinnutzige Zwecke und legte der Besteuerung — den vom Bw. vorgelegten Einnahmen /

Ausgabenrechungen folgend — die nachstehenden Bemessungsgrundlagen zu Grunde:

2004:

Kdrperschaftsteuer

Einklinfte aus Gewerbebetrieb - 4.907,52 € | darin berticksichtigt 103.819,42 €
Mitgliedsbeitrage als Einnahmen

Umsatzsteuer

Gesamtbetrag der steuerpflichtigen

Lieferungen, sonstigen Leistungen und

Eigenverbrauch 86.516,18 € | (darin 86.516,18 € Mitgliedsbeitrage)
20% Normalsteuersatz 17.303,24 €
Vorsteuer - 8.863,36 €
Zahllast 8.439,36 €
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2005:

Kdrperschaftsteuer

Einkiinfte aus Gewerbebetrieb 11.372,59 € | darin beriicksichtigt 192.237,46 €
- Verlustabzug - 4.907, 52 € | Mitgliedsbeitrage als Einnahmen
Einkommen 6.397,39 €

Umsatzsteuer

Gesamtbetrag der steuerpflichtigen

Lieferungen, sonstigen Leistungen

und Eigenverbrauch 237.579,53 € | (darin 197.982,94 € Mitgliedsbeitrage)
20% Normalsteuersatz 47.515,91 €
Vorsteuer - 33.946,00 €
Zahllast 13.551,91 €

Flr das Jahr 2003 hatte der (erst im November des genannten Jahres errichtete) Bw.

geringfiigige Verluste (- 67,68 €) und keinerlei steuerpflichtige Leistungen erklart.

In der Berufung wird begehrt, Umsatz- und Einkommensteuern fir die Streitjahre 2004 und
2005 nicht festzusetzen.

Vorweg wurde hiebei vom Bw. nochmals hervorgehoben, dass er nicht DAC-Wein herstellende
Winzer, sondern das W mit seinen gebietstypischen Merkmale in den Vordergrund stelle. Die
Ubermittelten Botschaften umfassten das W mit seinen regionstypischen Merkmalen. Die vom
Finanzamt flir die Versagung der Inanspruchnahme von Begtinstigungen fur die
Verwirklichung gemeinnitziger Zwecke ins Treffen gefiihrten Griinde (Verfolgung
wirtschaftlicher Zwecke einzelner Weinbaubetriebe) kamen demnach im gegenstandlichen Fall
nicht zum Tragen. DAC Weine produzierende Winzer wiirden nicht mehr geférdert als jene,
die keine DAC-Weine herstellten. Vielmehr werde durch die Bezeichnung ,, W DAC" die Region
und dessen Weinkultur und somit samtliche Winzer der Region in den Mittelpunkt des
Interesses gestellt.

Der Bw. sei demnach als gemeinnitziger Verein zur Férderung der Kultur im Sinne der RZ 61
VereinsRL anzusehen, da die dsterreichische Weinkultur der Offentlichkeit prasentiert und
zuganglich gemacht werde. Aus dem Zweck, Bedingungen fiir die Produktion und die
Vermarktung von regionaltypischem Qualitatswein mit Herkunftsprofil zu erarbeiten, ergebe

sich als weiterer gemeinnitziger Zweck der Konsumentenschutz gemaB RZ 60 VereinsRL.
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Die Aufbringung finanzieller Mittel des Bw. erfolge durch die Einhebung von
Mitgliedsbeitréagen. Die auBerordentlichen Mitglieder erbrachten variable Mitgliedsbeitrage

unter Bedachtnahme auf die Anzahl der in Anspruch genommenen Kapseln (,Kapselbeitrag").

Der Winzer erhalte flir seinen (Kapsel-)Beitrag keine Gegenleistung, sondern unterstiitze mit
seinem (echten, weder ertrag- noch umsatzsteuerbaren) Mitgliedsbeitrag die Umsetzung der

Darstellung der Region als Vereinszweck.

Demnach erbringe der Bw. zwar Leistungen, diese richteten sich jedoch an keinen bestimmten
oder bestimmbaren Abnehmerkreis. Es stehe eine Region im Vordergrund. Der Bw. setze ein
Verhalten, das im offentlichen Interesse liege und keinem speziellen Leistungsempfanger
einen verbrauchbaren Nutzen verschaffe. Es fehle an der inneren Verknlipfung zwischen
Leistung und Gegenleistung (Ruppe, Kommentar zum Umsatzsteuergesetz, 3. Auflage, § 1 Tz
24).

Mit Schriftsatz vom 31. August 2009 wurde die Berufung erganzt. Ausgefiihrt wurde, dass sich
die Tatigkeit des Regionalen Weinkomitees ausschlieBlich auf das Setzen von Initiativen und
das Fassen von Beschliissen beschranke. Die Beschliisse bediirften der Zustimmung des
Nationalen Weinkomitees, wenn sie von diesem dem Bundesminister fiir Land- und
Forstwirtschaft, Umwelt und Wasserwirtschaft als Grundlage fir die Erlassung einer
Verordnung vorgeschlagen werden sollten. Das Regionale Weinkomitee W sei somit ein
Beratungsorgan des Bundesministers. Ein Ergebnis der Tatigkeit des Regionalen Weinkomitee

Weinviertel sei die DAC-Verordnung ,W".

Der Unterschied im Aufgabengebiet des Regionalen Weinkomitees W und des Bw. bestehe
darin, dass dem Regionalen Weinkomitee W die Beschlussfassung von MaBnahmen, und dem

Bw. die unmittelbare Ausfiihrung der MaBnahmen obliege.

Mit dem Bundesministerium flir Land- und Forstwirtschaft, Umwelt und Wasserwirtschaft sei
in einer Besprechung abgestimmt worden, dass sich das Regionale Weinkomitee W zur
Durchflihrung dieser Aufgabe eines Vereines bedienen kénne (vgl. bereits den oben

erwahnten Aktenvermerk).

Es gebe keine rechtsverbindliche Vereinbarung zwischen dem Regionalen Weinkomitee W und
dem Bw., die den Bw. mit der Ubernahme konkreter Aufgaben beauftrage. Der Obmann des
Bw. und die beiden Vorsitzenden der Ausschlisse Marketing und Qualitat des Bw. seien jedoch
auch Mitglieder des Regionalen Weinkomitees W. Diese Personalunion der Vereinsorgane und
der Mitglieder des Regionalen Weinkomitees W stelle sicher, dass der Bw. und das Regionale

Weinkomitee W die gleichen Ziele verfolgten.
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Beziiglich der ,Kapselbeitrage™ und der ,,Ermachtigung zum Kapselbezug" wurde festgehalten,
dass beides nicht, wie in der DAC-Verordnung ,,W " vorgesehen, durch das Regionale

Weinkomitee W durchgefiihrt bzw. administriert werde.

Soweit es sich beim Regionale Weinkomitee W um eine Kdrperschaft éffentlichen Rechts
handeln sollte — was jedoch nicht abschlieBend geklart sei - waren diese Beitrage in Erfillung
hoheitlicher Aufgaben mittels Bescheid festzusetzen und vorzuschreiben. Diese Beitrage
waren dann jedenfalls dem Regionalen Weinkomitee W zuzurechnen. Das Regionale
Weinkomitee W hebe jedoch keine Beitrage ein.

Der Bw. hingegen vereinnahme variable Mitgliedsbeitrdge, deren Hohe sich lediglich an den
~Kapselbeitragen" orientierten bzw. den ,Kapselbeitrdgen™ nachgebildet seien. Diese
Mittelaufbringung des Bw. erfolge ausschlieBlich gemaB § 3, ,,materielle Mittel", der
Vereinsstatuten. Sollte der Bw. seine Tatigkeit einstellen, bestiinden gegenliber dem
Regionalen Weinkomitee W keinerlei Verpflichtungen, diese Beitrdge an das Regionale

Weinkomitee W herauszugeben.

Zur tatsachlichen Abwicklung des (Weinflaschen-)Kapselverkaufes wurde festgehalten, dass
die Verkehrsbezeichnung DAC nach der DAC Verordnung idF. BGBI. II Nr. 38/2004, nur fir
Wein verwendet werden diirfe, der eine staatliche Prifnummer erhalten habe. Die Vergabe
der Priifnummer und die vorangegangene Uberpriifung erfolge ausschlieBlich iiber das
Bundesamt flir Weinbau. Der Winzer lege die Priifnummer dem Bw. vor und dieser stelle ein
~Ermachtigungsschreiben" aus, das den Winzer zum Bezug einer bestimmten Anzahl von
Kapseln bei einem bestimmten Lieferanten berechtige. Das Ermachtigungsschreiben weise
auch den variablen kapselbezogenen Mitgliedsbeitrag aus und eine interne, vom Bw.

vergebene Kontrollnummer.

Gegen Vorlage des Ermachtigungsschreibens kaufe der Winzer die Kapseln bei bestimmten
Lieferanten ein. Zuzlglich zum Kapselpreis hebe der Kapsellieferant den Mitgliedsbeitrag flr
den Bw. treuhandig ein und leite diese Beitrage monatlich an den Bw." weiter. Zwischen dem

Lieferant und dem Bw." bestehe eine (schriftlich festgehaltene) Vereinbarung.

Beispiele fiir ein ,,Ermachtigungsschreiben™ sowie fir eine schriftlich festgehaltene
Vereinbarung der letztgenannten Art wurden der Berufungserganzung beigelegt und haben

folgenden Inhalt:
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ERMACHTIGUNGSSCHREIBEN

,Kontrollnummer: 80640
ERMACHTIGUNG

Der Betrieb:
H

Freitag, 0/. August 2009

wird erméchtigt einmalig

2000 Stiick W DAC- Drehverschluss

zu beziehen.

Die Kapseln sind ausschliellich dber folgenden Lieferanten zu beziehen:
I

Mitgliedsbeitrdge:

FlUir JEDE bezogene Kapsel zu zahlen, tberzahlige Kapseln kénnen fir kommende Jahre
gelagert werden.

1.-9.999 Kapsein 0,14 EUR / Kapsel
10.000-29.999 Kapseln. 0,11 EUR / Kapsel
ab 30.000 Kapsein 0,08 EUR / Kapsel

Diese Ermdchtigung ist gliltig bis 31. Dezember 2009. Sollte diese Erméchtigung nicht
eingelost werden, ist sie nach Ablauf der Gliltigkeit bis spétestens 15. Jénner 2010 an
das Weinkomitee W, Jim Weinviertel zu senden. ™

LIEFERANTENVEREINBARUNG

Jvereinbarung zur Kapselausgabe fiir Weinviertel DAC

abgeschlossen zwischen dem
Verein Weinkomitee W
K

und
LKurz: Vertragspartner

1) Jede Flasche W DAC muss gemdl der DAC-Verordnung ,,W ", BGBJ. II Nr. 23/2003
idgF. mit einer spezifischen W DAC Kapsel versehen sein. Die entsprechenden
Ermdchtigung fir einen Kapselbezug wird vom Weinkomitee W ausgestellt.

Flir den Kapselbezug ist ein Beitrag zu entrichten.

Der Vertragspartner wird vom Weinkomitee W in dieser Vereinbarung ermdachtigt,
Schraubkapseln mit dem W DAC Logo an Mitgliedsweingditer abzugeben. Die Kapsel
muss einfarbig sein, Farbe frei wahlbar, mit dem 3maligen Aufdruck des W DAC
Gebietslogos. Die Aufdruckfarbe ist frei wahlbar.
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2) Der Vertragspartner dbernimmt treuhandisch fir das Weinkomitee W die Einhebung
des Kapselbeitrags. Dieser Betrag ist getrennt zum Unternehmensvermogen zu
verbuchen. Die Verrechnung des Vertragspartners gegeniiber dem Mitgliedsweingut
erfolgt unter Angabe des Vermerks: ,Kapselbeitrag auf Rechnung und Gefahr des
Weinkomitee W "

3) Der Kapselbeitrag gliedert sich nach bezogener Stiickmenge an Kapsein.

1 Kapsel - 9.999 EUR 0,14 pro Kapsel
Kapseln
10.000 - 29.999 EUR 0,11 pro Kapsel
Kapseln
ab 30.000 Kapseln EUR 0,08 pro Kapsel

Ein Mitgliedsweingut kann mit einer Erméchtigung bei unterschiedlichen Unternehmen,
die vom Weinkomitee W zur Kapselabgabe ermdchtigt sind, beziehen. Auf solchen
Kombinations-Erméchtigungen wird vom Weinkomitee W der zu bezahlende Betrag
angefiihrt.

Fuir Weinviertel DAC Kapseln fir 0,3751 Flaschen ist ein Marketingbeitrag von EUR 0,07
einzuheben. Dies wird auf der Ermdachtigung vom Weinkomitee W angefiihrt.

4) Die Abrechnung zwischen den Vertragspartnern erfolgt monatiich. Jeweils zum 10.
des Folgemonats werden die bereits bezahlten Kapselbeitrage an das Weinkomitee W
liberwiesen.

VX
M

5) Gleichzeitig wird eine digitale Auflistung der Betriebe (siehe Beispiel) - inki.
ausgegebener Stiickzahl, Kontrollnummer, Betrag - per Email an das Weinkomitee W
Ubermittelt (Email: o). Sollte es Sdumigkeiten in der Bezahlung des Kapselbeitrages
geben, wird dies ebenso dem Weinkomitee W mitgeteilt.

Eine Information an das Weinkomitee W hat auch dann zu erfolgen, wenn keine
Buchungen im betreffenden Monat durchgefiihrt wurden (Leermeldung).

6) Zur Besicherung des eingehobenen Kapselbeitrags hinterlegt der Vertragspartner eine
Bankgarantie in Hohe von EUR 15.000,-- beim Weinkomitee W . Die Kosten der
Bankgarantie kénnen dem Weinkomitee W als Administrationskosten in Rechnung
gestellt werden. Der Vertragspartner darf die Rechte und Pflichten aus der Vereinbarung
nur solange wahrnehmen, als eine glltige Bankgarantie beim Weinkomitee W hinterlegt
/st.

7) Vom Vertragspartner dtirfen keine W DAC Kapsel an Mitgliedsweingditer ohne eine
Bezugsermachtigung abgegeben werden, d.h. bei jeder W DAC Kapselbestellung muss
der Kapselbesteller ein Ermachtigungsschreiben des Weinkomitee W vorweisen kénnen.
Jedes Mitgliedsweingut muss um diese Ermdachtigung schriftlich beim Weinkomitee W
ansuchen. Jede Ermachtigung hat eine Kontrollnummer, sodass sie nur einmal
verwendet werden kann. Ein Mitgliedsweingut darf nur die auf der Erméchtigung exakt
genannte Zahl an Kapseln bestellen. (Leichte Abweichungen von 100-200 Kapsein sind
tolerierbar). Fir jeden neuen Kapselbezug ist eine neue Ermachtigung notig.

8) Der Vertragspartner tibernimmt sowohl die Vorschreibung, Einhebung, Weiterleitung
und das Mahnwesen fir die Abwicklung des Kapselbeitrags fir das Weinkomitee W .
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9) Der Vertragspartner ist verpfiichtet dem Weinkomitee W Anderungen in der
Geschaftsfihrung, -politik und im Sortiment umgehend per Email mitzuteilen.

10) Bei Nichteinhaltung der oben genannten Punkte wird dem Vertragspartner die
Berechtigung zum Vertrieb der W DAC Kapseln entzogen.

11) Die Vereinbarung besteht bis zum Widerruf durch einen der beiden Vertragspartner.
Ein Widerruf ist mittels eingeschriebenen Brief unter Einhaltung einer dreiwdchigen
Ktindigungsfrist jederzeit moglich.

12) Verbindlich fiir beide Partner ist nur, was schriftlich vereinbart ist. Anderungen und
Ergadnzungen des Textes dieser Vereinbarung beddrfen zu ihrer Gliltigkeit der
schriftlichen Vereinbarung. Mdndliche Nebenabreden wurden nicht getroffen.

13) Soweit einzelne Bestimmungen dieser Vereinbarung ganz oder teilweise unwirksam
sein sollten oder werden oder sich als undurchfiihrbar erweisen, wird die Wirksamkeit
der lbrigen Bestimmungen dieser Vereinbarung nicht berdhrt. Es sollen dann im Wege
der (auch ergdnzenden) Auslegung die Regelungen gelten, die dem wirtschaftlichen
Zweck der unwirksamen Bestimmung soweit wie moglich entsprechen. Sofern die
Auslegung aus Rechtsgriinden ausscheidet, verpfiichten sich die Vertragspartner,
dementsprechend erganzende Vereinbarungen zu treffen. Das gilt auch, wenn sich ber
der Durchfiihrung oder Auslegung der Vereinbarung eine regelungsbediirftige Liicke
ergibt.

14) Der Vertragspartner verpfilichtet sich, die ihm von den bezugsberechtigten Winzern
zur Verfiigung gestellten Daten nur im Rahmen der ihm (bertragenen Aufgaben bzw.
der ihm zustehenden rechtlichen Befugnis zu verwenden.

15) Fine Haftung des Vertragspartners fir allfallige Fehler im Zusammenhang mit der
Durchfiihrung von Handlungen oder Unterlassungen auf Grund dieser Vereinbarung
kommt nur dann in Betracht, wenn Fehler durch vorsatzliches oder grob fahridssiges
Verhalten von Organen bzw. Dienstnehmern des Vertragspartners hervorgerufen
wurden.

16) Eine Vertragsstrafe wird nicht vereinbart.

17) Es gilt Osterreichisches Recht. Zur Entscheidung aller aus dieser Vereinbarung
entstehenden Streitigkeiten wird die ausschiieBliche Zustdndigkeit der sachlich in
Betracht kommenden Gerichte fir den Gerichtssprengel Z vereinbart.

18) Diese Vereinbarung wird in zwei Ausfertigungen erstellt. Jeder Vertragspartner
erhdlt eine Ausfertigung.

19) Kapselbezugs-Beispiele:

Betrieb X hat 2000 | Weinviertel DAC und braucht 2800 W DAC Kapsein.
X benachrichtigt das Weinkomitee W

Betrieb X bendtigt eine Ermachtigung fir 2.800 W DAC Kapseln (Schrumpf oder
Schraub), Prifnummer P 0000/00"

Er bekommt vom Weinkomitee W die Erméchtigung: X wird zum einmaligen Bezug von
2.800 W DAC Kapseln beim Vertragspartner ermdchtigt; einzuldsen bis jeweils Ende
Oktober des Jahres.

Fall 1:
X bestellt daraufhin 2.800 W DAC Kapselin (nur betriebsindividuelle Farbe moglich, kein
zusatzlicher Text oder Betriebslogo gestattet) beim Vertragspartner mit der
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Bezugsermadchtigung und zahlt dafiir den vereinbarten Kapselpreis + USt +
Kapselbeitrag an den Vertragspartner.

Der Vertragspartner lberweist monatlich die gesammelten Kapselbeitrage an das
Weinkomitee W .

Winzer X kann mit der Bezugsermdchtigung nur die exakte genannte Anzahl an Kapseln
beziehen. (nicht: heute 1000, morgen 1000, Rest lberhaupt nicht)

Fall 2:

Der Berechtigungsschein wird nicht eingeldst: Der Betrieb X muss eine Meldung an das
Weinkomitee Weinviertel durchfiihren, nach Ablauf der Gliltigkeit.

Pam.eeeee i, , 8M e
Unterschrift Weinkomitee W Rechtsgliltige Unterschrift des
Vertragspartners™

Das Finanzamt entgegnete, dass der Bw. sehr wohl vom Regionalen Weinkomitee zu
erflllende Aufgaben wahrnehme und diese auch von Letzterem Ubertragen erhalten habe.
Dies lasse sich insbesonders aus dem Umstand ableiten, dass beim Bundesministerium fiir
Land- und Forstwirtschaft, Umwelt und Wasserwirtschaft riickgefragt worden sei, ob die
MarketingmaBahmen auch durch einen Verein erfolgen dirften (vgl. den oben erwahnten
Aktenvermerk).

Das Regionale Weinkomitee sei durch die DAC-Verordnung ,W " zur Erfiillung bestimmter
Aufgaben verpflichtet bzw. berechtigt worden. Als Folge dessen wiirde das Komitee
entsprechende AbwehrmaBnahmen setzen, wenn eine andere Organisation gleiche
Tatigkeiten austlibte, zumal hiedurch unbefugte Eingriffe in den eigenen Wirkungsbereich
erfolgten und auch die Gefahr der Verwechslung fir AuBenstehende bestehe - mit der Folge
der allfalligen Nichtzuordenbarkeit von gesetzten Handlungen und MaBnahmen. Zudem
bestehe die Gefahr, dass MaBnahmen nicht dem Sinne bzw. des Aufgabenzweckes des durch
Verordnung geschaffenen Komitees entsprachen. Das regionale Weinkomitee habe jedoch
vom Setzen von MaBnahmen der angesprochen Art abgesehen, da der Bw. in seinem Auftrag

gehandelt habe.

Das Vorliegen eines Auftrags- (und damit eines Vertrags)Verhaltnisses ergebe sich auch aus
der Aufgabenibertragung in Betreff der Einhebung der Kapselgebiihren und der damit laut

Verordnung durchzufiihrenden MaBnahmen.

Aus diesem Auftragsverhaltnis ergebe sich die Verpflichtung des Bw. zur Leistungserbringung.
Empfanger der Leistung sei der Auftraggeber, im gegenstandlichen Fall sohin das Regionale
Weinkomitee, und nicht — wie vom Bw. vorgebracht wird - die Region bzw. die Allgemeinheit.
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Hinsichtlich der ,Kapselbeitrage" hielt das Finanzamt fest, dass die Vereinbarung zur
Kapselausgabe flir Weinviertel DAC mit der Xs im ersten Punkt die Aussage enthalte, dass
gemal der DAC-Verordnung ,W ", die entsprechende Ermachtigung fiir einen Kapselbezug
(durch den Winzer) vom Weinkomitee W ausgestellt werde. Der zweite Punkt flihre aus, dass
die Xs treuhandig fir das Weinkomitee W die Einhebung des Kapselbeitrages (ibernehme und
die Verrechnung gegeniber dem Mitgliedsweingut unter Angabe des Vermerks ,Kapselbeitrag

auf Rechnung und Gefahr des Weinkomitees W " erfolge.

Sohin sei fir den Kapselverkdufer klar ersichtlich, dass ein Kapselbezug durch einen Kunden
nur aufgrund einer Ermachtigung des ,Weinkomitees W ** mdglich sei und hiebei — wegen des
Hinweises auf die DAC-Verordnung - nur das Regionale Weinkomitee W gemeint sein kdnne,
weil nur dieses eine entsprechende Ermachtigung erteilen kénne (vgl. § 4 der Verordnung).
Die Rechnungslegung des Kapselverkaufers an die einzelnen Winzer mit dem Vermerk
~Kapselbeitrag auf Rechnung und Gefahr des Weinkomitees W " ermdgliche auch dem Kaufer
die Erkenntnis, dass der Beitrag flir das Regionale Weinkomitee eingehoben werde. Aus all
dem ergebe sich, dass dem regionalen Weinkomitee und nicht dem Bw. die
Verfligungsberechtigung Uber den Kapselbeitrag als einhebende Organisation zukomme.

Eine zumindest geduldete Betatigung in Bezug auf die Einhebung der ,Kapselbeitrage™ durch
einen Anderen (hier: Fall den Bw.) kénne daher nur erfolgen, wenn eine entsprechende
Rechtsbeziehung (Auftragsverhdltnis), die im gegenstandlichen Fall zudem nach auBen hin

bekannt geworden sei, vorliege.

Daraus ergebe sich ein Leistungsbezugsanspruch des regionalen Weinkomitees, dem
korrespondierend eine Leistungsverpflichtung des Bw. gegentiberstehe. Die Leistungen des
Bw. seien auch entsprechend konkretisiert (Erbringung von Aufgaben iSd § 3 der
Branchenorganisations-Verordnung, BGBI. II Nr. 138/2001).

Ebenso liege eine Gegenleistung in Form eines Entgeltes seitens des Weinkomitees W vor, da
dieses als Verfligungsberechtigter zugestimmt habe, dass die von ihm It. § 4 der DAC-
Verordnung ,W " einzuhebenden Kapselbeitrage dem Bw. zukommen sollten, indem der Bw.
mit der faktischen Einhebungsdurchflihrung betraut worden sei und diese Mittel auch

verwenden diirfe.

Daran andere auch der Umstand nichts, dass der Bw. letztlich Leistungen erbringe, die zu den
Pflichtaufgaben des Weinkomitees W zahlten (vgl. in diesem Zusammenhang
VWGH 24.2.1982, 82/15/0003, und Scheiner, OStZ 1992, S. 257).

In der Berufungsverhandlung wurde seitens der Vertreter des Bw. eingangs nochmals

hervorgehoben, dass dem Bw. jedenfalls Beglinstigungen flir gemeinniitzige Zwecke
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zukamen. Angesichts dessen sei umsatzsteuerrechtlich jedenfalls Liebhaberei zu vermuten.
Die , Kapselbeitrage" stellten jedenfalls (echte) Mitgliedbeitrage und kein

umsatzsteuerpflichtiges Entgelt fiir ausgefiihrte Leistungen dar.

Erganzend wurde ausgeflhrt, dass im Zuge der — bereits mehrfach erwahnten — Besprechung
im Bundesministerium fiir Land- und Forstwirtschaft, Umwelt und Wasserwirtschaft auch
erortert worden sei, ob die , Kapselbeitrage" laut DAC — Verordnung vom Regionalen
Weinkomitee W mittels Bescheid festgesetzt werden missten. Diese Frage habe nicht
abschlieBend beantwortet werden kdnnen. Daher sei die Idee entstanden, den Bw. ins Leben
zu rufen, der laut Statuten die gleichen Aufgaben zu erflillen habe wie das regionale
Weinkomitee W . Anlasslich dieser Unterredung sei auch andiskutiert worden, ob der Bw.
(Zwangs-)Beitrage einzuheben vermdge. Diese Frage sei letztlich dahingehend beantwortet
worden, dass dem Bw. nicht die Mdglichkeit offen stehe, solche Beitrage zwangsweise
durchzusetzen, sondern bestenfalls ein Vereinsmitglied (bei Nichteinhaltung der
Zahlungsverpflichtung) ausschlieBen kdnne.

Der Vertreter des Finanzamtes fiihrte hiezu aus, dass laut den fiir den Streitzeitraum
maBgeblichen Statuten des Bw. aus dem Jahre 2003 — und nur diese seien flir den

Streitzeitraum maBgeblich — der , Kapselbeitrag" keinen Mitgliedsbeitrag darstelle.

Dem entgegneten die Vertreter des Bw., dass kein Mangel erblickt darin werden kénne, wenn
die Statuten nicht naher definierten, welche Beitrdge Mitgliedbeitrage darstellten. Die Statuten
des Jahres 2006 hielten dies jedoch ausdriicklich fest. Zudem seien die ,Kapselbeitrage" als
~Marketingbeitrage" im Sinne des Punktes 3 Abs. 3b der Statuten des Jahres 2003 zu

verstehen.

Dem Bw. wurde schlieBlich vorgehalten, dass die — oben angeflihrte — ,,Ermachtigung zum
Kapselbezug" Missverstandnisse zulasse. In dieser sei namlich nur vom Regionalen

Weinkomitee W die Rede, nicht jedoch ausdrticklich von einem ,Verein® gleichen Namens.

Hiezu wurde festgehalten, dass auch andere Vereine nach auBen hin die Bezeichnung ,Verein"
nicht immer explizit verwenden wiirden. So trete beispielsweise das ,Rote Kreuz" auch immer
ohne den Hinweis ,Verein" auf. Hiezu flihrte die bei der Berufungsverhandlung anwesende
Unterzeichnerin dieses Schreibens, Frau R, aus, dass sie diese Ermachtigung fiir den Bw.

ausgestellt habe und die aufscheinende Bankverbindung zudem jene des Bw. sei.

Der Vertreter des Finanzamtes brachte erganzend vor, dass offenbar dem Bw. selbst die
Rechtsnatur des Weinkomitees Ws nicht klar sei (Kérperschaft des éffentlichen Rechtes o. a.).
Fest stehe jedoch, dass nach der DAC Verordnung nur das regionale Weinkomitee W

Berechtigungen zum Kapselbezug erteilen und ,Kapselgebihren® einheben diirfe. Trete nun
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jemand im Wirtschaftsleben als ,Weinkomitee W * auf, dann diirfe angenommen werden,

dass dies die in der DAC Verordnung so bezeichnete Stelle sei. Offensichtlich habe das
Regionale Weinkomitee W seine Aufgaben jedoch durch den Bw. durchfiihren lassen, allenfalls
auf Grund einer mindlich erteilten Vollmacht. Die ,Kapselbeitrage" seien daher origindr dem

Regionalen Weinkomitee W zuzurechen.

Die Vertreter des Bw. fuihrten hiezu aus, dass von einer Vollmachterteilung der dem
Finanzamtsvertreter vorschwebenden Art nicht die Rede sein kdnne. Vielmehr habe das
Bundesministerium fiir Land- und Forstwirtschaft, Umwelt und Wasserwirtschaft die
Errichtung und Aufgabenerflllung durch den Bw. lediglich gebilligt.

Dem entgegnete der Finanzamtsvertreter, dass Aufgabe des Regionalen Weinkomitees W die
Forderung des DAC — Weines sei. Dieselbe Aufgabe habe auch der Bw., der sie im Rahmen
seiner tatsachlichen Geschaftsflihrung auch erfiille. Der Bw. sei gegriindet worden, um die
Aufgaben des Regionalen Weinkomitees W durchzufiihren. Dies Alles spreche flir das
Vorliegen einer Vereinbarung infolge konkludenten Handelns. Zumindest liege jedoch ein
Dulden seitens des Regionalen Weinkomitees W vor, das als Einverstandnis zu werten sei. Im
Ubrigen stelle der Bw. nicht die Region W als Ganzes in den Vordergrund, sondern gezielt DAC
— Weine (siehe die Broschiiren: das typische ,Bb"). SchlieBlich verwies der Vertreter des
Finanzamtes noch auf den Inhalt des Erkenntnisses des Verwaltungsgerichtshofes,

VwWGH 2.9.2009, 2005/15/0024, der gegen das Berufungsbegehren spreche und hielt
abschlieBend fest, dass den fir den Streitzeitraum zu beachtenden Statuten des Bw. aus dem
Jahr 2003 dahingehende Bestimmungen fehlten, welchen Zwecken das Vereinsvermégen im
Falle der Anderung des (zumindest It. Vorbringen des Bw. begiinstigten) Vereinszweckes

zuzufihren sei.

Hierauf erwiderten die steuerlichen Vertreter des Bw., dass der im genannten Erkenntnis vom
Verwaltungsgerichtshof beurteilte Sachverhalt mit dem gegenstandlichen nicht ident sei und
der vom Finanzamtsvertreter geriigte Satzungsmangel zum einen nicht wesentlich und zum
anderen in der Satzung des Jahres 2006 richtig gestellt worden sei. Auch stehe — so wurde
wiederholend festgehalten - bei der Tatigkeit des Bw. nicht die Winzer im Vordergrund. Bei
»,DAC" handle es sich nur um ein Regelwerk, dem entsprechend Wein bestimmten
Qualitatskriterien zu entsprechen habe. Ausschlaggebend sei jedoch die Bezeichnung ,W", die
— dies werde der Vollstandigkeit halber angemerkt — auf den Weinflaschenetiketten doppelt so
groB aufscheinen musse wie die Angabe ,,DAC". Alles in allem sei demnach der Berufung
Folge zu geben.
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Uber die Berufung wurde erwogen:

GemaB § 34 BAO sind Beglinstigungen, die bei Betatigung flir gemeinniitzige Zwecke auf
abgabenrechtlichem Gebiet in einzelnen Abgabevorschriften gewahrt werden an die
Voraussetzung gekniipft, dass die Korperschaft, Personenvereinigung oder Vermdgensmasse,
der die Begtinstigung zukommen soll, nach Gesetz, Satzung, Stiftungsbrief oder ihrer
sonstigen Rechtsgrundlage und nach ihrer tatsachlichen Geschaftsfiihrung ausschlieBlich und

unmittelbar der Férderung der genannten Zwecke dient.

Gemeinndtzig sind nach § 35 Abs. 1 BAO solche Zwecke, durch deren Erfiillung die

Allgemeinheit geférdert wird.

Eine Forderung der Allgemeinheit liegt dann vor, wenn die Tatigkeit dem Gemeinwohl auf
geistigem, kulturellem, sittlichem oder materiellem Gebiet nitzt. Dies gilt insbesondere flr die
Forderung der Kunst und Wissenschaft, der Gesundheitspflege, der Kinder-, Jugend- und
Familienflirsorge, der Firsorge fiir alte, kranke oder mit kdrperlichen Gebrechen behaftete
Personen, des Kdrpersports, des Volkswohnungswesens , der Schulbildung, der Erziehung, der
Volksbildung, der Berufsausbildung, der Denkmalpflege, des Natur- Tier- und Héhlenschutzes,

der Heimatkunde, der Heimatpflege und der Bekampfung von Elementarschaden.

Wahrend das Finanzamt die Ansicht vertritt, dass dem Bw. die Inanspruchnahme von
Begunstigungen flr gemeinnutzige Zwecke verwehrt sei, weil der Bw. DAC — Weine
erzeugende Winzer férdere, meint der Bw. dementgegenstehend, sein Aufgabengebiet liege
sowohl nach seiner Satzung als auch nach seiner tatsachlichen Tatigkeit in der Férderung der
Kultur, weil nicht speziell DAC — Weine erzeugende Winzer, sondern das W mit seinen
gebietstypischen Merkmalen hervorgehoben werde, und der Bw. — aus dem Zweck,
Bedingungen fir die Produktion von regionaltypischem Qualitatswein zu erarbeiten -

Konsumentenschutzziele verfolge.

Hiezu ist festzuhalten dass nach der stéandigen Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes
(siehe beispielsweise das auch vom Finanzamt ins Treffen gefiihrte Erkenntnis

VwWGH 2.9.2009, 2005/15/00249, m.w.N.), in der Férderung beruflicher Interessen bestimmter
Stande, Personengruppen oder Wirtschaftszweige kein gemeinnitziger Zweck erblickt werden
kann. Ebenso wenig ist nach der Rechtsprechung des Gerichtshofes (VWGH 30.11.1993,
90/14/0094) die Férderung des Fremdenverkehrs schlechthin — weil es sich hiebei um einen
Zweig des Erwerbs- und Wirtschaftslebens handelt — als gemeinnitziger Zweck anzusehen.

Sehr wohl gemeinnitzig ist demgegentiber aber — wie dies auch vom Bw. angesprochen wird
— die Férderung der Kultur sowie die Verfolgung von Konsumentenschutzzielen (Baldauf in
Baldauf / Renner / Wakounig, Die Besteuerung der Vereine, 9. Auflage, S. 67 und S. 84).
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Kultur ist im weitesten Sinne alles, was der Mensch selbst gestaltend hervorbringt.

Der Name ,W " leitet sich aus dem Umstand her, dass es sich bei diesem Gebiet um
Osterreich gréBtes Weinbaugebiet handelt (siehe Wikipedia, die freie Enzyklopadie). Demnach
ist (der Name) dieses Gebiet(es) engstens mit dem dort seit Jahrhunderten erfolgten Weinbau
und der darauf aufbauenden (Weinbau-)Kultur verkniipft. Das W definiert sich also durch
seinen Wein. Unter Bedachtnahme darauf kann der Ansicht des Bw. wonach er (mit dem W
und damit dem Wein ursachlich zusammenhangende) kulturelle Zwecke verfolge, und somit
eine ganze Region, die — wie ausgeflihrt — von der Weinbaukultur beherrscht ist, in den
Vordergrund stelle, durchaus gefolgt werden (siehe die Hinweise in den eingangs
dargestellten Prospekten auf bauerliche Kulturlandschaften, Weinkultur, Geschichte,
Sehenswirdigkeiten u. a. m.). Dies ist auch von den Satzungen des Bw. gedeckt (vgl. Punkt 2
Abs. 2 vorletzter Satz — ,,Die Behandlung samtlicher weinwirtschaftsrelevanter Themen des

regionalen Wirkungsbereiches").

Zudem stuft die Lehre (beispielsweise Baldauf, a.a.0., S. 84) Vereinszwecke, die auf
Informationen auf Grund von Qualitatsvergleichen abzielen, durchaus — wegen der Verfolgung
von Konsumentenschutzzwecken — als gemeinnlitzig ein. Die Verwaltungspraxis (RZ. 60 der

Vereinsrichtlinien) beurteilt sogar die Vergabe von Glitesiegeln als gemeinnltzig.

Es nimmt sich daher auch die vom Bw. im Zusammenhang mit den

(Weinflaschen )Verschlusskapseln entfaltete Tatigkeit (Anm.: hievon, dass die ,Vereinbarung
zur Kapselausgabe flir Weinviertel DAC") vom Bw. und nicht dem Regionalen Weinkomitee W
mit den Lieferanten abgeschlossen worden ist, hatte der Senat angesichts der unbestrittenen
Aussage der R in der Berufungsverhandlung auszugehen) als gemeinniitzig aus (siehe § 4 lit.

e der Satzungen 2003: ,Definition von Bedingungen fir regionaltypischem Qualitatswein®).

Nach all dem sieht sich der Senat auch nicht gehalten, dem Bw. die Inanspruchnahme von
Beglnstigungen fiir gemeinnitzige Zwecke zu verwehren, woran auch der vom Finanzamt

gerlgte Mangels der Statuten des Bw. nichts zu andern vermag.

Diesbezliglich trifft es — wie das Finanzamt ausfuhrt - zwar zu, dass § 39 Z. 5 BAO auch das
Erfordernis der statutenmaBigen Festschreibung der beglinstigten Verwendung des
Vereinsvermdgens im Falle der etwaigen Anderung eines begiinstigten Zweckes festschreibt
und dieses Erfordernis nach § 43 BAO bei der Kdrperschaftsteuer wahrend des ganzen
Veranlagungszeitraumes und bei den tbrigen Abgaben — wie der Umsatzsteuer — bereits im

Zeitpunkt des Entstehens der Abgabenschuld erflillt sein muss.

Nun bestehen jedoch nach der Verwaltungspraxis (siehe hiezu beispielsweise RZ. 111 der

Vereinsrichtlinien) generell keine Bedenken dahingehend, Statutenmangelberichtigungen
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innerhalb einer angemessenen Frist riickwirkend Wirksamkeit zuzubilligen, sofern die
Geschaftsfiihrung in der Zwischenzeit zu keinen tatsachlichen VerstoBen gegen die
Gemeinnitzigkeitsgrundsatze gefiihrt hat. Zieht man diesbeziiglich in Betracht, dass die
Anderung der Statuten des Bw. bereits im November 2006, also umgehend nachdem vom
Finanzamt mit Schriftsatz vom 30. Oktober 2006 ein Mangel derselben erstmalig vorgehalten
worden war, erfolgte, und bedenkt man weiters, dass der Bw. weder nach der Aktenlage noch
nach dem Vorbringen des Finanzamtes tatsachlich gegen den vom Finanzamt gertigten
Satzungsmangel verstoBen hat, so vermag sich auch der Senat der angesprochenen

Verwaltungspraxis letztlich nicht zu verschlieBen.

Gemal § 45 Abs. 1 BAO ist eine Korperschaft, die einen wirtschaftlichen Geschaftsbetrieb

(§ 31) unterhalt, und die die Voraussetzungen einer Beglinstigung auf abgabenrechtlichem

Gebiet im Ubrigen erfilllt, nur hinsichtlich dieses Betriebes abgabepflichtig.

Ein wirtschaftlicher Geschaftsbetrieb ist nach § 31 BAO eine selbststéandige, nachhaltige
Betdtigung, die ohne Gewinnabsicht unternommen wird, wenn durch die Betatigung
Einnahmen oder andere wirtschaftliche Vorteile erzielt werden und die Betdtigung liber den

Rahmen einer Vermoégensverwaltung (§ 32) hinausgeht.

Vermdgensverwaltung liegt gemaB § 32 BAO insbesondere dann vor, wenn Vermdgen genutzt
(Kapitalvermdgen verzinslich angelegt oder unbewegliches Vermdgen vermietet oder

verpachtet) wird.

Dass die im vorliegenden Fall vom Bw. entfaltete Tatigkeit jedenfalls iber den Rahmen einer
Vermogensverwaltung hinausgeht, hatte der Senat — gleich dem Bw. selbst - zumal
Gegenteiliges weder im Verfahren vor der Abgabenbehérde erster noch vor der

Abgabenbehoérde zweiter Instanz vorgebracht worden ist, als gegeben anzunehmen.

Ebenso geht der Senat davon aus, dass der Betatigung des Bw. keine Gewinnabsicht zu
Grunde liegt. Hiefir sprechen vorweg schon die Statuten des Bw. (§ 2 Abs. 1) sowie auch

dessen tatsachlich erzielter Geschaftserfolg.

Es trifft zwar zu, dass der Ertragsbesteuerung des Bw. wahrend des Streitjahres 2005 unter
Einbeziehung der ,Kapselbeitrage™ (vgl. hiezu noch im Folgenden) Einkiinfte aus
Gewerbebetrieb von € 11.372,49 zu Grunde gelegt worden sind. Vermindert man diese um die
in den Vorjahren erzielten Verluste (2003: - € 67,69, 2004: - € 4.907,39), so ergeben sich
allerdings lediglich Einktinfte von € 6.397,41. Zu berlicksichtigen ist in diesem Zusammenhang
zudem auch, dass sich die auf Grund der nunmehr angefochtenen Bescheide ergebenden

Nachzahlungen an Umsatz- und Kérperschaftsteuer (inkl. Anspruchszinsen) auf € 23.646,60
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belaufen, deren Einhebung derzeit gemaB § 212a BAO ausgesetzt ist, d. h. dass dieser Betrag

vom Bw. noch nicht entrichtet wurde.

Vergegenwartigt man sich, dass der Bw. noch im Jahre 2006 (siehe die erstmalige Anfrage an
das Finanzamt betreffend die Beurteilung der Gemeinnitzigkeit und der ,Kapselbeitrage™)
zumindest Restzweifel an seiner steuerlichen Beurteilung — und damit einhergehend auch
allfalliger Abgabenzahlungsverpflichtungen - gehabt haben muss, so kann dieser Umstand
allein dem Bw. — hinsichtlich einer etwaigen Schadenersatzpflicht seiner Organwalter gemaR
§ 24 des Vereinsgesetzes 2002 (siehe insbesonders § 26 Abs. 2 Z. 2: Organwalter kbnnen

insbesondere schadenersatzpflichtig werden, wenn sie schuldhaft Vereinsvorhaben ohne
ausreichende finanzielle Sicherung in Angriff genommen haben) wohl kaum zum Vorwurf

gemacht werden.

Bei der Entscheidungsfindung hatte der Senat zudem auch auf die Bestimmung des
§ 45 Abs. 2 BAO Bedacht zu nehmen. Demnach entféllt die Abgabepflicht hinsichtlich des

wirtschaftlichen Geschaftsbetriebes, wenn dieser sich als zur Erreichung des begiinstigten

Zweckes unentbehrlicher Hilfsbetrieb darstellt. Dies trifft zu, wenn folgende drei

Voraussetzungen erfiillt sind:

a) Der wirtschaftliche Geschaftsbetrieb muss in seiner Gesamtrichtung auf die Erfillung der
gemeinnutzigen Zwecke eingestellt sein.

b) Die genannten Zwecke dirfen nicht anders als durch den wirtschaftlichen
Geschaftsbetrieb erreichbar sein.

c¢) Der wirtschaftliche Geschaftsbetrieb darf zu abgabepflichtigen Betrieben derselben oder
ahnlichen Art nicht in groBerem Umfang in Wettbewerb treten, als dies bei Erflillung der

Zwecke unvermeidbar ist.

Der Senat sah im gegenstandlichen Fall keinen Anlass, am Vorliegen der drei genannten
Voraussetzungen zu zweifeln; Liegt doch die Gesamtrichtung der (satzungsgeman
festgeschriebenen) Aktivitdten des Bw. — nach den diesbeziiglichen Sachverhaltsvorbringen —
ohne Zweifel auf der Erflllung des von ihm (angesichts der Aufgabenstellung auch nicht
anders erreichbaren) verfolgten Zweckes. Angesichts der vom Bw. im Zusammenhang mit den
Flaschenverschlusskapseln entfalteten Tatigkeiten lasst sich auch eine von § 45 Abs. 2 lit. c.

angesprochene Wettbewerbssituation nicht erkennen.

Nach § 5 Z. 6 KStG sind Kdrperschaften von der unbeschrankten Korperschaftsteuerpflicht
nach MaBgabe der §§ 34 bis 47 BAO befreit. Mangels — im Lichte der obigen Bestimmungen

der BAO — vorliegender Steuerpflicht des Bw. war daher der Berufung gegen die
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Kdrperschaftsteuerbescheide fiir die Jahre 2004 und 2005 letztlich auch Folge zu geben und

die angefochtenen Bescheide aufzuheben.

GemaB § 2 Abs. 5 Z. 2 UStG 1994 gilt eine Tatigkeit, die auf Dauer gesehen Gewinne oder
Einnahmentiberschiisse nicht erwarten lasst (Liebhaberei) nicht als unternehmerische

Tatigkeit. Hievon kann im gegenstandlichen Fall unter Bedachtnahme darauf, dass die
Betatigung des Bw. jedenfalls ohne Gewinnabsicht unternommen wird (vgl. oben) auch

ausgegangen werden.

Da in diesem Zusammenhang nicht zuletzt auch die Verwaltungspraxis (vgl. beispielsweise Rz.
463 der Vereinsrichtlinien) unterstellt, dass bei Vereinen, die gemeinnttzigen Zwecken dienen,
im Rahmen wirtschaftlicher Geschaftsbetriebe nach § 45 Abs. 1 und Abs. 2 BAO entfaltete
Tatigkeiten unter die Regelung des § 2 Abs. 5 Z. 2 UStG 1994 fallen, war sohin auch der
Berufung gegen die Umsatzsteuerbescheide fiir die Jahre 2004 und 2005 Folge zu geben und

die angefochtenen Bescheide demnach ebenfalls aufzuheben, ohne dass es eines Eingehens
darauf, welcher ertrag- und umsatzteuerlichen Beurteilung denn allenfalls die sog.

~Kapselbeitrage" oblegen, bedurfte.

Klagenfurt am Worthersee, am 10. Mai 2010
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