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UNABHANGIGER

FINANZsSeEnAT
GZ. RV/3688-W/11

Berufungsentscheidung

Der Unabhangige Finanzsenat hat Uber die Berufung der Bw., vertreten durch Steuerberater,
vom 17. Februar 2011 gegen den Bescheid des Finanzamtes Lilienfeld St. Pélten vom
9. Februar 2011 betreffend Festsetzung eines ersten Sdumniszuschlages entschieden:

Der Berufung wird Folge gegeben.

Der angefochtene Bescheid wird aufgehoben.

Entscheidungsgriinde

Mit Bescheid vom 9. Februar 2011 setzte das Finanzamt von der Umsatzsteuer 11/2010 in
Hbéhe von € 6.476,34 einen ersten Sdumniszuschlag in Hohe von € 129,53 mit der
Begriindung fest, dass die Abgabenschuld nicht bis 17. Janner 2011 entrichtet worden sei.

In der gegen diesen Bescheid frist- und formgerecht eingebrachten Berufung flihrte die
Berufungswerberin (Bw.) aus, dass am 12. Janner 2011 mittels Finanz-Online Berichtigungen
zu Umsatzsteuervoranmeldungen fiir die Monate Juli, August und September 2010
eingebracht worden seien. Diese Berichtigungen hatten ein Guthaben in Héhe von

€ 14.287,66 ergeben. Mit diesem Guthaben sollte die Umsatzsteuervoranmeldung fiir den
Monat November 2010 (€ 6.476,34) abgedeckt sein. Bedauerlicherweise seien diese

Berichtigungen (eingereicht am 12. Janner 2011) erst am 2. Februar 2011 gebucht worden.

Mit Berufungsvorentscheidung vom 22. Februar 2011 wies das Finanzamt die Berufung als
unbegriindet ab und fiihrte nach Zitierung des § 217 Abs. 1 BAO aus, dass der Unternehmer
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gemalB § 21 Abs. 1 UStG 1994 spatestens am 15. Tag (Falligkeitstag) des auf einen

Kalendermonat (Voranmeldungszeitraum) zweitfolgenden Kalendermonates eine
Voranmeldung bei dem fiir die Einhebung der Umsatzsteuer zustandigen Finanzamt
einzureichen habe, in der er die fir den Voranmeldungszeitraum zu entrichtende Steuer
(Vorauszahlung) oder den auf den Voranmeldungszeitraum entfallenden Uberschuss unter
entsprechender Anwendung des § 20 Abs. 1 und 2 des § 16 selbst zu berechnen habe. Die
Voranmeldung gelte als Steuererkldrung. Als Voranmeldung gelte auch eine berichtigte

Voranmeldung, sofern sie bis zu dem im ersten Satz angegebenen Tag eingereicht werde.

Im gegenstandlichen Fall seien erst am 12. Janner 2011 fir die Monate Juli, August und
September 2010 berichtigte Umsatzsteuervoranmeldungen eingebracht worden. Die Gutschrift
sei daher erst mit dem Tag der Uberschussbuchung (2. Februar 2011) wirksam.

Da es sich bei der Umsatzsteuer um eine Selbstbemessungsabgabe handle, habe der
Abgabepflichtige ein fiir des Finanzamt bindendes Weisungsrecht. Werde eine beziiglich der
Betragshdhe erteilte Verrechnungsweisung spater wieder gedndert, so wirke eine Gutschrift
auf Grund einer Umsatzsteuervoranmeldung (wenn diese spatestens zum Falligkeitstag
eingebracht werde) auf den Tag der Kenntnisnahme durch das Finanzamt bzw. bei

Festsetzungen oder Jahresbescheiden auf den Buchungstag zuriick.

Dagegen beantragte der steuerliche Vertreter der Bw. die Vorlage der Berufung an die
Abgabenbehérde zweiter Instanz sowie die Anberaumung einer miindlichen
Senatsverhandlung mit nachstehender Begriindung (inhaltsgleich mit Berufung zu
GZ.RV/3687-W/11) :

»Die Gattin des Steuerpflichtigen A.T. (StNr. XXX/XXXX), Frau E.T. (Stnr. YYY/XXXX) hat am
12.1.2011 (also bereits mehrere Tage vor dem Falligkeitstag) berichtigte
Umsatzsteuervoranmeldungen fir die Monate Juli, August und September 2010 Uber Finanz-
Online eingebracht. Diese Berichtigungen ergaben ein Guthaben in der Hohe von € 14.287,66.
Mit diesem Guthaben sollte die Umsatzsteuervoranmeldung flir den Monat November 2010

(€ 6.476,34) (fallig 15.1.2011) fur Frau E.T. abgedeckt sein und das verbleibende Guthaben
(€ 7.811,32) sollte auf das Abgabenkonto von A.T. umgebucht werden. Der entsprechende
Umbuchungsauftrag daflir wurde am 12.1.2011, also ebenfalls rechtzeitig gestellt.
Bedauerlicherweise wurden die Berichtigungen der Umsatzsteuervoranmeldungen von Frau
E.T. (eingereicht 12.1.2011 Uber Finanz-Online) vom Finanzamt erst mit 2.2.2011 gebucht
und der Umbuchungsantrag abgewiesen. Die belangte Behérde fiihrt auf Seite 2 der
Berufungsvorentscheidung fiir Herrn A.T. vom 22.2.2011 zu StNr. XXX/XXXX selbst aus: ,nach
Entstehen des Guthabens am 2.2.2011 wurde am 3.2.2011 neuerlich dber Finanz-Online ein

Antrag auf Umbuchung eingebracht und am selben Tag erledigt."
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Die belangte Behdrde gesteht hiermit selbst ein, dass tiber Finanz-Online (ibermittelte Daten
noch am selben Tag bearbeitet werden kénnen. Da die korrigierten
Umsatzsteuervoranmeldungen bereits am 12.1.2011, also 4 Tage vor dem Falligkeitstag Uber
Finanz-Online eingebracht worden sind, stand der belangten Behérde ein genligend langer
Bearbeitungszeitraum zur Verfligung, sodass am 15.1.2011 das Guthaben auf dem
Abgabenkonto hatte bestehen miissen. Die von der belangten Behérde behauptete Sdumnis

liegt daher nicht im Verschulden des Steuerpflichtigen.

Fernerhin darf noch angemerkt werden, dass die Umsatzsteuern der korrigierten
Umsatzsteuervoranmeldungen bereits vor Monaten in voller Hohe entrichtet waren und dem
Finanzamt bereits seit Monaten zur Verfligung gestanden sind, sodass auch hier keine

Sdaumnis eingetreten sein kann.

Gleichfalls abgewiesen wurde das am 24.1.2011 eingebrachte Stundungsansuchen, in dem
dargelegt worden ist, dass das Geld fiir diesen Riickstand auf dem Abgabenkonto von Frau
E.T. bereits bezahlt war und im Zuge der Berichtigung der Umsatzsteuern auf das Konto von

A.T. umgebucht werden sollte..."

Mit Eingabe vom 31. Mai 2012 wurde der Antrag auf Anberaumung einer mundlichen

Senatsverhandlung zuriickgezogen.

Uber die Berufung wurde erwogen:

Wird eine Abgabe, ausgenommen Nebengebiihren (§ 3 Abs. 2 Iit. d), nicht spétestens
am Félligkeitstag entrichtet, so sind nach MalBgabe des § 217 BAO Saumniszuschidge
zu entrichten. Der erste Sdumniszuschlag betragt 2% des nicht zeitgerecht
entrichteten Abgabenbetrages (§ 217 Abs. 2 BAO).

Die am 17.Janner 2011 fallig gewesenen Umsatzsteuer 11/2010 in Hohe von 6.476,34 € sollte
durch die Gutschrift aus den berichtigten Voranmeldungen fiir Juli, August und September
2010 abgedeckt werden.

Gemapl § 21 Abs. 1 USEG hat der Unternehmer spatestens am 15. Tag (Félligkeitstag)
des auf einen Kalendermonat (Voranmeldungszeitraum) zweitfolgenden
Kalendermonates eine Voranmeldung bei dem fir die Einhebung der Umsatzsteuer
zustandigen Finanzamt einzureichen, in der er die fiir den Voranmeldungszeitraum zu
entrichtende Steuer (Vorauszahlung) oder den auf den Voranmeldungszeitraum
entfallenden Uberschuss unter entsprechender Anwendung des § 20 Abs. 1 und 2 und
des § 16 selbst zu berechnen hat. Die Voranmeldung gilt als Steuererkiarung. Als
Voranmeldung gilt auch eine berichtigte Voranmeldung, sofern sie bis zu dem im
ersten Satz angegebenen Tag eingereicht wird. Der Unternehmer hat eine sich
ergebende Vorauszahlung spéatestens am Félligkeitstag zu entrichten. Die
Vorauszahlung und der Uberschuss sind Abgaben im Sinne der
Bundesabgabenordnung. Ein vorangemeldeter Uberschuss ist gutzuschreiben, sofern
nicht Abs. 3 zur Anwendung gelangt. Die Gutschrift wirkt auf den Tag der Einreichung
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der Voranmeldung, friihestens jedoch auf den Tag nach Ablauf des
Voranmeldungszeitraumes, zurdck.

Wenn der Unternehmer die Einreichung der Voranmeldung pflichtwidrig unterlasst
oder wenn sich die Voranmeldung als unvollstandig oder die Selbstberechnung als
nicht richtig erweist, so hat das Finanzamt die Steuer festzusetzen. Eine Festsetzung
kann nur so lange erfolgen, als nicht ein den Voranmeldungszeitraum beinhaltender
Veranlagungsbescheid erlassen wurde. Eine festgesetzte Vorauszahlung hat den im
Abs. 1 genannten Filligkeitstag. Die Gutschrift eines festgesetzten Uberschusses wirkt
bis zur Hohe des vorangemeldeten Uberschussbetrages auf den Tag der Einreichung
der Voranmeldung, friihestens jedoch auf den Tag nach Ablauf des
Voranmeldungszeitraumes, zurtick. FUhrt eine Festsetzung zur Verminderung eines
Uberschusses, so gilt als Félligkeitstag der Nachforderung der Zeitpunkt, in dem die
Gutschrift des Uberschusses wirksam war (§ 21 Abs. 3 USLG).

Die berichtigten Voranmeldungen fir Juli, August und September 2010 wurden am
12. Janner 2011 lange nach dem Falligkeitstermin im Sinne des § 21 Abs. 1 UStG (hier:
15. September, 15. Oktober und 15. November 2010) elektronisch eingereicht.

Nach dem oben zitierten § 21 Abs. 1 dritter Satz UStG 1994 gilt eine berichtigte

Voranmeldung nur dann als Voranmeldung, wenn sie bis zum Falligkeitstag (15. des

zweitfolgenden Monats) eingereicht wird. Unter dieser Voraussetzung wirkt eine Gutschrift
aufgrund einer berichtigten Voranmeldung auf den Tag der Einreichung der Voranmeldung,
friihestens auf den Tag nach Ablauf des Voranmeldungszeitraumes, zuriick. Wird hingegen
eine berichtigte Voranmeldung nach dem Falligkeitstag eingereicht, so wird die Gutschrift des
festgesetzten Uberschusses (abgesehen von dem im gegensténdlichen Fall nicht zur
Anwendung gelangenden § 21 Abs. 3 vierter Satz UStG) erst mit dem Tag der Bekanntgabe
des Umsatzsteuer-Festsetzungsbescheides wirksam (vgl. Ritz, Berichtigung von
Voranmeldungen, RdW 1994, 256; in diesem Sinn auch Scheiner/Kolacny/Caganek,
Kommentar zur Mehrwertsteuer, § 21 Rz 56).

Dies bedeutet, dass die aus der Verbuchung der Umsatzsteuerfestsetzungsbescheide
7-9/2010 vom 2. Februar 2011 resultierenden Gutschriften erst mit der Bekanntgabe dieser
Bescheide an die Bw. und somit erst nach dem Falligkeitstermin der

Umsatzsteuervorauszahlung November 2010 wirksam wurden.

Dennoch erscheint die Festsetzung des gegenstandlichen Saumniszuschlages nicht
sachgerecht. So ist es etwa mit der Zielsetzung und dem Sinn des § 217 BAO unvereinbar,
einen Saumniszuschlag in Fallen festzusetzen, in denen dem Abgabepflichtigen durch sein
Verhalten ein Nachteil und dem Abgabenglaubiger dadurch, dass er zu einem friiheren
Zeitpunkt Uber das Geld verfligen konnte, ein Vorteil erwachsen ist. Dies wirde beispielsweise

in jenen Fallen zutreffen, in denen der Abgabepflichtige eine Vorsteuer zu einem spateren
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Zeitpunkt geltend macht, als dies nach den gesetzlichen Vorschriften mdglich ware (Ritz,
BAO3, § 217 Tz 41 mit Hinweis auf RAE Rz 916, UFS 3.7.2007, GZ.RV/0496-L/06).

Hatte die Bw. im gegenstandlichen Fall die zu einer Gutschrift flihrenden berichtigten
Voranmeldungen zu einem friiheren Zeitpunkt eingereicht, sodass die Zustellung der
Festsetzungsbescheide vor Falligkeit der Umsatzsteuer 11/2010 erfolgt ware, und damit die
Gutschrift zeitgerecht wirksam geworden ware, und zu einer Abdeckung der Zahllast aus der
UVA 11/2010 zum Falligkeitstermin geflihrt hatte, ware die Festsetzung des gegenstandlichen
Sdaumniszuschlages unterblieben. Es erscheint aber nicht sachgerecht, ein Verhalten der
Abgabepflichtigen (zu hohe Umsatzsteuervoranmeldungen mit Entrichtung des gemeldeten
Betrages), das zu einem Zinsvorteil flir den Abgabenglaubiger gefiihrt hat, mit einem
Saumniszuschlag zu sanktionieren (UFS 3.7.2007, GZ.RV/0496-L/06).

Der berufungsgegenstandliche Saumniszuschlag erweist sich als mit Sinn und Zweck des
§ 217 BAO unvereinbar, weshalb spruchgemaB zu entscheiden war.

Wien, am 18. Juni 2012
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