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GZ. RV/0761-W/13

Berufungsentscheidung

Der Unabhéangige Finanzsenat hat lber die Berufung des Bw., vom 4. Mdrz 2013 gegen den
Bescheid des Finanzamtes Wien 8/16/17 vom 31. Janner 2013 betreffend Haftung gemaB
§ 9a BAQO entschieden:

Der Berufung wird Folge gegeben und der angefochtene Bescheid aufgehoben.

Entscheidungsgriinde

Mit Beschluss des Handelsgerichtes Wien vom Datum_1 wurde der Uber das Vermdgen der K-
GmbH beantragte Konkurs abgewiesen. Am Datum_2 erfolgte die amtswegige Loschung im

Firmenbuch wegen Vermdgenslosigkeit.

Mit Bescheid vom 12. Dezember 2011 wurde die am 19. Juli 2011 durchgefiihrte Léschung
von Abgabenschuldigkeiten der Gesellschaft in Hohe von € 40.980,12 widerrufen.

In der Folge wurde mit Haftungsbescheid vom 14. Dezember 2011 der Berufungswerber (Bw.)
als Haftungspflichtiger fir aushaftende Abgaben der GmbH in Héhe von € 40.541,12 in An-
spruch genommen. Dagegen sowie gegen den Bescheid betreffend Widerruf der Léschung

richteten sich die Berufungen des Bw. vom 10. Janner 2012.

Da in der Zwischenzeit der Berufung betreffend Widerruf der Léschung mit Berufungsent-
scheidung vom 24. April 2012 stattgegeben wurde (UFS RV/0241-W/12), hob der Unab-
hangige Finanzsenat mit Berufungsentscheidung vom 4. Juli 2012 den Haftungsbescheid
mangels aushaftenden Riickstandes ebenfalls auf (UFS RV/0448-W/12).
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Daraufhin wurde mit Bescheid vom 24. Janner 2013 die am 19. Juli 2011 durchgefiihrte
Léschung von Abgabenschuldigkeiten der Gesellschaft in Hohe von € 40.980,12 erneut
widerrufen. Begriindend wurde diesmal vorgebracht, dass durch die Aufnahme des § 9a in die
Bundesabgabenordnung per 1. Janner 2013 nunmehr die Mdglichkeit bestehe, auf den im
Zivilprozess (Bezirksgericht Innere Stadt, GZ. XY) genannten faktischen Geschaftsfiihrer

zuzugreifen.

Des Weiteren wurde der Bw. mit Bescheid vom 31. Janner 2013 gemaB § 9a BAO als
faktischer Geschaftsflihrer der K-GmbH flir Abgaben in der Hohe von € 40.541,12, namlich

Abgabe Betrag
Umsatzsteuer 2007 20.559,09
Umsatzsteuer 2008 17.637,92
Saumniszuschlége 2008 und 2009 2.344,11

zur Haftung herangezogen, da diese infolge seiner Einflussnahme auf die Erflllung der
Pflichten des handelsrechtlichen Geschaftsfiihrers nicht hatten eingebracht werden kénnen.
Wie im Gerichtsverfahren zur Zahl XY bekannt geworden ware, hatte der Bw. als faktischer
Geschaftsfihrer der Gesellschaft fungiert und ware daher gemaB § 18 GmbHG zu deren
Vertretung berufen gewesen.

In der dagegen am 4. Marz 2013 rechtzeitig eingebrachten Berufung wandte der Bw. ein,
dass fir die haftungsgegenstandlichen Abgaben alleine der handelsrechtliche Geschaftsfiihrer
der GmbH XY hafte.

Ein Gerichtsverfahren zur Zahl XY ware ihm nicht bekannt. Auch von welchem Gericht ein
Verfahren mit dieser Nummer geflihrt (worden) ware, werde ihm nicht mitgeteilt. Weiters
musste er davon Kenntnis erlangt haben, dass er in einem Gerichtsverfahren als

Geschaftsfihrer der Gesellschaft genannt worden ware.

Der Unabhdangige Finanzsenat hatte iber seine Berufung vom 10. Janner 2012 gegen den
Bescheid des Finanzamtes vom 14. Dezember 2011 betreffend Haftung gemaB § 9 BAO iVm
§ 80 BAO zur Zahl RV/0448-W/12 seiner Berufung stattgegeben und den angefochtenen
Haftungsbescheid aufgehoben. Dagegen hatte die Abgabenbehérde keine Beschwerde an den
VWGH erhoben. Aus der Begriindung der Berufungsentscheidung gehe hervor, dass am
Abgabenkonto der Primarschuldnerin kein Riickstand aushafte, was auch neuerlich durch die
Léschung von Abgabenschuldigkeiten von € 43.890,84 des Finanzamtes vom 5. Juni 2012

bestatigt worden ware.
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Eine Haftung als ehemaliger Liquidator fiir nicht entrichtete Abgaben der GmbH trete ein,
wenn die ihm zur Verfligung stehenden Mittel zur Entrichtung aller Verbindlichkeiten der Ge-
sellschaft nicht ausreichen wiirden, es sei denn, er weise nach, dass er die Abgabenschulden
im Verhaltnis nicht schlechter behandelt hatte als bei anteiliger Verwendung der vorhandenen
Mittel fir die Begleichung aller Verbindlichkeiten. Auf dem Bw. als Vertreter laste auch die
Verpflichtung zur Errechnung einer entsprechenden Quote und des Betrages, der bei an-
teiliger Befriedigung der Forderungen der Abgabenbehdrde zu entrichten gewesen ware
(VWGH 28.6.2012, 2011/16/0126). Da ihm mangels Mittel und Vermdgen der GmbH keine
Mittel zur Entrichtung von Verbindlichkeiten dieser Gesellschaft zur Verfligung gestanden

waren, hatte auch keine anteilige Befriedigung der Abgabenschuldigkeiten erfolgen kénnen.

AbschlieBend beantragte der Bw. die Durchfiihrung einer miindlichen Berufungsverhandlung.

Uber die Berufung wurde erwogen:

Soweit Personen auf die Erfiillung der Pflichten der Abgabepfiichtigen und der in den
§§ 80 If. BAO bezeichneten Vertreter tatsdachlich Einfluss nehmen, haben sie diesen
Einfluss gemalB & 9a Abs. 1 BAO dahingehend auszuliben, dass diese Pflichten erfillt
werden.

Die in Abs. 1 bezeichneten Personen haften gemdal3 & 9a Abs. 2 BAO fiir Abgaben inso-
welt, als die Abgaben infolge ihrer Einflussnahme nicht eingebracht werden kénnen.

Aus der Aktenlage ist zunachst festzustellen, dass der mit Bescheid vom 24. Jéanner 2013 zum
Zwecke der Haftungsinanspruchnahme des Bw. erfolgte Widerruf der Loschung mit
Berufungsentscheidung des Unabhangigen Finanzsenates vom 8. April 2013, RV/0750-W/13,
aufgehoben wurde, sodass die am 19. Juli 2011 durchgefiihrte Loschung des Abgabenriick-

standes der K-GmbH rechtswirksam ist.
Auf dem Abgabenkonto der Primarschuldnerin haftet daher nunmehr kein Rickstand aus.

Die Geltendmachung einer Haftung setzt aber unter anderem voraus, dass eine Abgaben-
schuld entstanden und noch nicht erloschen ist (VWGH 22.9.1999, 96/15/0049). Durch die
Ldschung nach § 235 BAO iVm § 294 BAO erlischt der Abgabenanspruch. Fir geldschte
Abgabenanspriiche kann keine Haftung geltend gemacht werden (VWGH 26.1.1999,
98/14/0154).

Da somit im Zeitpunkt der Berufungsentscheidung kein Abgabenanspruch gegen die Primar-
schuldnerin besteht, eine neue Tatsache, auf die gemaB § 280 BAO im Berufungsverfahren
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Bedacht zu nehmen ist, erweist sich die Haftungsinanspruchnahme des Bw. schon aus dem

Grundsatz der Akzessorietat der Haftung als rechtswidrig.

Obwohl daher weitere Ausflihrungen zum Vorliegen der Haftungsvoraussetzungen nach § 9a
BAO unterbleiben kdnnen, wird lediglich informativ darauf hingewiesen, dass eine abgaben-
rechtliche Pflicht im Sinne des § 9a BAQO erst mit 1. Janner 2013 in Kraft trat und daher auch
erst ab diesem Zeitpunkt eine entsprechende Pflichtverletzung durch Erlassung eines
Haftungsbescheides nach § 9a BAO geahndet werden kann. Eine Riickwirkung auf Pflicht-
verletzungen faktischer Machthaber (Einfluss nehmender Personen) vor dem 1. Janner 2013
ist vom § 9a BAO nicht erfasst, daher auch nicht fiir die im gegenstandlichen Fall betroffenen
Abgaben aus den Jahren 2007 bis 2009.

GemdalB § 284 Abs. 1 Z 1 BAO hat dber die Berufung eine miindliche Verhandlung statt-
zufinden, wenn es in der Berufung, im Vorlageantrag oder in der Beitrittserkidrung bean-
tragt wird.

Zum Antrag des Bw. auf Durchfiihrung einer miindlichen Verhandlung ist zu bemerken, dass
der Bw. durch das Unterbleiben einer mindlichen Verhandlung nach der Rechtsprechung des
Verwaltungsgerichtshofes (VWGH 28.11.2001, 97/13/0138) zwar in seinem aus § 284 Abs. 1
BAO erflieBenden Verfahrensrecht verletzt wird. Auf Grund des zu beachtenden Gebotes der
Verwaltungsékonomie (vgl. Ritz, OStZ 1996, 70) wurde jedoch in Hinblick darauf, dass nach
den vorstehenden Ausfiihrungen ausgeschlossen werden kann, dass der Unabhdngige
Finanzsenat bei Vermeidung dieses Mangels (Durchfiihrung einer mindlichen Verhandlung) zu
einem anderen Bescheid hatte gelangen kdnnen, von der Durchfihrung einer mindlichen

Verhandlung abgesehen.

Es war daher spruchgemaB zu entscheiden.

Wien, am 8. April 2013
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