AuBenstelle Wien
Senat 8

UNABHANGIGER

FINANZsSeEnAT
GZ. RV/3411-W/08

Berufungsentscheidung

Der Unabhangige Finanzsenat hat liber die Berufung des S, T, A, vertreten durch Ecovis
Austria Wirtschaftspriifungs- und Steuerberatungsges. mbH., 1060 Wien, Schmalzhofgasse 4,
vom 11. April 2008 gegen den Bescheid des Finanzamtes Baden Mddling vom 4. Marz 2008

betreffend Einkommensteuer (Arbeithehmerveranlagung) fiir das Jahr 2006 entschieden:
Die Berufung wird als unbegriindet abgewiesen.
Der angefochtene Bescheid bleibt unverandert.
Entscheidungsgriinde

A) Die Steuererklarung fiir die Arbeitnehmerveranlagung fiir das Jahr 2006 wurde dem
Finanzamt auf elektronischem Weg Ubermittelt. Es wird darin eine bezugsauszahlende Stelle
angefihrt. Weiters werden zwei Kinder bekanntgegeben, fiir die Familienbeihilfe bezogen
wurde. Werbungskosten fir Arbeitsmittel (KZ 719) werden in Héhe von € 2.804,80 erklart,
sonstige Werbungskosten (KZ 724) werden mit einem Betrag von € 6.927,34 geltend
gemacht. Bei den Sonderausgaben wird der Kirchenbeitrag von € 100,00 erklart.

B) Mit Erganzungsersuchen vom 14. Mai 2007 (OZ 1/2006) wurde der Bw. ersucht, die
beantragten Werbungskosten mittels geeigneter Aufstellungen und Belege in Kopie

nachzuweisen.

C) Mit Schreiben vom 12. Juni 2007 (OZ 3 ff./2006) wurde das Erganzungsersuchen laut
Abschnitt B) wie folgt beantwortet: Die Telefonkosten seien mit 40% Privatanteil
beriicksichtigt. Der diverse Aufwand seien Fahrtkosten, Park- und Portogebiihren. Unter

0z 17 f. sind die gelten gemachten Werbungskosten wie folgt aufgegliedert:

Abschreibung (in €) 2.804,80
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sonstige Werbungskosten

Telefon (in €) 448,39
diverser Aufwand (in €) 28,95
Fremdarbeit (in €) 6.450,00
Summe Werbungskosten (in €) 6.927,34

Das Anlageverzeichnis ist unter OZ 18/2006 wie folgt aufgegliedert:

Bezeichnung | Anschaffungs- | Anschaffungs- | Nutzungs- Buchwert AfA Buchwert
datum wert (in €) dauer 1.1.2006 (in €) 31.12.2006

Arbeitszim- 1.1.2002 3.000,00 10 1.800,00 300,00 1.500,00

mer

Tresor 7.2.2002 2.200,01 5 440,01 440,00 0,01

Plasma Bild- 5.8.2004 4.008,99 5 3.207,19 801,80 3.207,19

schirm

Computer 22.12.2004 2.200,00 3 1.100,00 733,33 366,67

Lacie d2 ... 31.5.2005 1.589,00 3 1.059,33 529,67 529,66

Summe AfA 2.804,80

davon vom 2.504,80

FA an-

erkannt

D) Mit Erganzungsersuchen vom 2. August 2007 (OZ 2/2006) wurde der Bw. aufgefordert,

mit Vertrag oder schriftlicher Vereinbarung nachzuweisen, welche Leistungen (von der Gattin)

zu erbringen seien. Eine Leistungs- und/oder Stundenaufzeichnung fiir das Kalenderjahr 2006

sei vorzulegen.

E) Nach entsprechendem Fristverldngerungsansuchen vom 5. September 2007 (OZ 19/2006)

wurde das Vorhalteschreiben vom 2. August 2007 mit Schreiben vom 7. November 2007

(0Z 20 ff./2006) beantwortet. Folgende Unterlagen wurden beigebracht:

a) Werkvertrag vom 30. Dezember 2005, abgeschlossen zwischen S , geboren am 28. Oktober

19x, als Auftraggeber und P, geboren am 3. Juni 19y, als Auftragnehmerin:

- I) Vertragsgegenstand: Der Auftraggeber sei im Bereich Geschaftsfiihrung einer

Osterreichischen US-Konzernniederlassung tatig. ... . Die mit diesem Vertrag vereinbarten
Leistungen erbringe die Auftragnehmerin im Rahmen eines Werkvertrages. Durch diesen
Vertrag werde insbesondere weder ein Arbeits- noch ein sonstiges, durch diesen Vertrag
namentlich nicht bezeichnetes Rechtsverhaltnis begriindet.

- IT) Vertragsdauer: Das Vertragsverhaltnis beginne mit 1. Janner 2006. Es werde auf
unbestimmte Zeit geschlossen. Das Vertragsverhaltnis kdnne von beiden Vertragspartnern
unter Einhaltung einer zweimonatigen Kiindigungsfrist jeweils zum Letzten eines
Kalendermonats gekiindigt werden.

- IIT) Vertragspflichten und —rechte der Auftragsnehmerin:

Die Auftragnehmerin verpflichte sich, die Leistungen selbststdndig und in
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Eigenverantwortlichkeit zu erbringen. Es werde ausdriicklich vereinbart, dass die
Auftragnehmerin an keine Arbeitszeit gebunden sei. Die Auftragnehmerin sei prinzipiell an
keinen Arbeitsort gebunden. Die Auftragnehmerin sei berechtigt, sich durch eine geeignete
Person vertreten zu lassen, sofern dies mit dem Auftraggeber abgesprochen worden sei. ... .
- IV) Haftung der Auftragnehmerin:

Die Auftragnehmerin hafte fiir durch ihre Tatigkeit entstandene Schadenersatzanspriiche voll.

- V) Vertragspflichten und —rechte des Auftraggebers:

Der Auftraggeber habe die Pflicht, ein fir die Erstellung des Werkes férderliches Umfeld zu
schaffen. Er habe weiters fiir die zeitgerechte Uberweisung oder Barzahlung des Honorars
Sorge zu tragen.

- VI) Honorarverrechnung:

Basis der Honorarverrechnung seien die im Abrechnungszeitraum zur Verfligung gestellten
Stunden. Die Auftragnehmerin verrechne die von ihr erbrachten Leistungen mit einem
Stundensatz von Euro 25,00 mittels Honorarnote. Eine Aufgliederung des erbrachten

Zeitaufwandes sei der Honorarnote beizulegen. ....

b) Stundenaufzeichnung fiir 2006 laut Werkvertrag vom 30. Dezember 2005:

Datum Stunden Zweck
2.1.2006 4 Zusammenfassen der vorhandenen Dokumente fiir Préasentation
3.1.2006 Zusammenfassen der vorhandenen Dokumente fiir Prédsentation
4.1.2006 8 Zusammenfassen der vorhandenen Dokumente fiir Préasentation
>-1.2006 8 Zusammenfassen der vorhandenen Dokumente fiir Préasentation
6.1.2006 8 Formatieren/Ausarbeiten der Powerpoint Prasentationen
7.1.2006 10 Formatieren/Ausarbeiten der Powerpoint Prasentationen
22.2.2006 8 Zusammenfassen der Notizen vom R
23.2.2006 8 Einarbeiten der Notizen anderer Studios von R
24.2.2006 8 Einarbeiten der Notizen anderer Studios von R
27.2.2006 8 Erstellen der Handouts fiir Rage Summit
28.2.2006 8 Erstellen der Handouts fiir Rage Summit
13.5.2006 10 Erstellung Kontaktliste fiir SchlieBung RSV
14.5.2006 10 Erstellung Kontaktliste fiir SchlieBung
15.5.2006 4 Erstellung Kontaktliste fiir SchlieBung
1.6.2006 8 Erstellung Inventarliste aus Anlagenverzeichnis RSV
2:6.2006 8 Erstellung Inventarliste aus Anlagenverzeichnis RSV
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>6.2006 8 Erstellung Inventarliste aus Anlagenverzeichnis RSV
6.6.2006 8 Erstellung Inventarliste aus Anlagenverzeichnis RSV
7:6.2006 10 Erstellung Inventarliste aus Anlagenverzeichnis RSV
8.6.2006 10 Erstellung Inventarliste aus Anlagenverzeichnis RSV
9.6.2006 10 Erstellung Inventarliste aus Anlagenverzeichnis RSV
28.11.2006 6 Uberpriifung RSV FFG Zwischenbericht
29.11.2006 8 Uberpriifung RSV FFG Zwischenbericht
30.11.2006 8 Uberpriifung RSV FFG Zwischenbericht
1.12.2006 8 Uberpriifung RSV FFG Zwischenbericht
4.12.2006 8 Uberpriifung RSV FFG Zwischenbericht
>.12.2006 8 Uberpriifung RSV FFG Zwischenbericht
6.12.2006 10 Uberpriifung RSV FFG Zwischenbericht
7:12:2006 10 Uberpriifung RSV FFG Zwischenbericht
9.12.2006 4
Layout Report an L Studio Operations"
10.12.2006 8
Layout Report an L Studio Operations"
11.12.2006 8
Layout Report an L Studio Operations"
Summe 258 X € 25,00 = € 6.450,00.

¢) Honorarnoten vom 12. Dezember 2006, 9. Juni 2006 und 7. Marz 2006 Uber jeweils

€ 2.150,00.

- Die Honorarnote vom 12. Dezember 2006 lautet (OZ 25/2006): Layout Report an M Studio
Operations" und Uberpriifung B FFG Zwischenbericht mit Controlling Zahlen pauschal €
2.150,00.

- Die Honorarnote vom 9. Juni 2006 lautet (OZ 26/2006): Erstellung Kontaktliste fiir
SchlieBung B und Erstellung Inventarliste aus Anlagenverzeichnis B pauschal € 2.150,00.

- Die Honorarnote vom 7. Marz 2006 lautet (OZ 27/2006): Prasentationsaufbereitung "Q"
pauschal € 2.150,00.

Auf allen drei Honorarnoten befindet sich der Vermerk, dass der Honorarbetrag bar erhalten

worden sei.

d) Laut Versicherungsdatenauszug (OZ 28 ff./2006) war der Zeitraum 1. Janner 2006 bis
31. Mai 2006 fir die Gattin des Bw. eine vorlaufige Ersatzzeit wegen Kindererziehung, der
Zeitraum 18. Oktober 2006 bis 31. Dezember 2006 ein Ersatzzeit ohne Notstandshilfe.
AuBerdem war die Gattin des Bw. in der Zeit vom 2. November 2006 bis 31. Dezember 2006
als geringfiligig beschaftigte Angestellte nichtselbststandig erwerbstatig.
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F) Im Einkommensteuerbescheid vom 4. Marz 2008 (OZ 35 ff./2006) wurden folgende

Werbungskosten, die der Arbeitgeber nicht beriicksichtigen konnte, vom Finanzamt

anerkannt:

Telefonkosten (in €) 448,39
diverser Aufwand (in €) 28,95
AfA laut Anlagenverzeichnis exkl. AfA fiir 2.504,80

Arbeitszimmer (in €)

Summe der anerkannten Werbungskosten (in €) 2.982,14

Unter Abzug des Kirchenbeitrages in Héhe von € 100,00 ergab sich ein steuerpflichtiges
Einkommen von € 174.659,86 und somit eine Einkommensteuer von € 80.181,23. Unter
Berlicksichtigung der anrechenbaren Lohnsteuer von € 80.957,30 errechnete sich eine
festgesetzte Einkommensteuer von € - 776, 07. Dieser Betrag wurde auch als

Abgabengutschrift ausgewiesen.
Zur Begriindung des Einkommensteuererstbescheides wurde Nachstehendes angefiihrt:

Werbungskosten fiir ein im Wohnungsverband gelegenes Arbeitszimmer und dessen
Einrichtung lagen nur dann vor, wenn dieses den Mittelpunkt der gesamten betrieblichen und
beruflichen Tatigkeit des Antragsstellers bilde. Diese Voraussetzungen seien im Fall des Bw.
nicht gegeben, daher hatten die diesbeziiglich geltend gemachten Aufwendungen nicht als

Werbungskosten bericksichtigt werden kénnen.

Voraussetzung fir einen steuerlich anzuerkennenden Werkvertrag sei die detaillierte und
inhaltlich klare Darlegung der erbrachten Leistung sowie ein fremdublicher Zahlungsverkehr.
Der vorgelegte Werkvertrag vom 30. Dezember 2005 sei in einer derart allgemein gehaltenen
Form, dass mit fremden Dritten eine solche Vereinbarung nicht abgeschlossen worden ware.
Aus dem Vertrag sei nicht ersichtlich, welches "Werk" von der Auftragnehmerin tiberhaupt
hatte erbracht werden sollen. Dartiber hinaus seien drei Honorarnoten mit demselben
Rechnungsbetrag vorgelegt worden. Diese Art der Verrechnung lasse nicht auf eine
bedarfsorientierte Auftragsvergabe schlieBen, sondern auf eine gezielte regelmaBige
Zuwendung. Weiters sei auch immer der gleiche Stundensatz vereinbart worden, unabhangig
von der jeweiligen Qualitdt der zu erbringenden Leistung. Es sei daher davon auszugehen,
dass die geleisteten Abgeltungsbetrage im Sinne des § 98 ABGB familienhaft bedingt seien
und somit nicht als Werbungskosten von den Einkilinften aus nichtselbststandiger Arbeit

abgezogen werden kénnen.

G) Mit Schreiben vom 9. April 2008 (OZ 39/2006) wurde ein Ansuchen um Verlangerung der
Rechtsmittelfrist bis 30. April 2008 gestellt. Diesem Ansuchen wurde mit Bescheid vom
11. April 2008 (OZ 41/2006) Folge gegeben.
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H) Mit Schreiben vom 11. April 2008 (OZ 42 ff./2006) erhob der Bw. gegen den
Einkommensteuerbescheid fiir das Jahr 2006 Berufung und beantragte die steuerliche
Anerkennung der Werbungskosten fiir Fremdarbeit (€ 6.450,00) sowie der Abschreibung des

Arbeitszimmers (€ 300,00) in voller Héhe. Begriindend wurde ausgefiihrt:
a) zum Arbeitszimmer:

§ 20 Abs. 1 Z 2 lit. d (EStG 1988) erfordere eine mehrstufige Priifung unter besonderer
Beachtung der Tatbestandsmerkmale. Bilde ein Arbeitszimmer, das im Wohnungsverband
gelegen ist, den Mittelpunkt der gesamten betrieblichen und beruflichen Tatigkeit des
Steuerpflichtigen, so seien die darauf entfallenden Aufwendungen und Ausgaben
einschlieBlich der Kosten seiner Einrichtung abzugsfahig, wenn ein beruflich verwendetes
Arbeitszimmer nach der Art der Tatigkeit des Steuerpflichtigen unbedingt notwendig sei und
der zum Arbeitszimmer bestimmte Raum tatséchlich ausschlieBlich oder nahezu ausschlieBlich
beruflich genutzt werde (siehe auch Doralt, EStG. § 20 Tz 104/1).

Der Bw. sei bis Jahresende 2006 als Geschaftsfiihrer der F Produktionsges. mbH. tatig
gewesen. Im Jahr 2006 sei die betriebliche Tatigkeit der Ges. mbH. eingestellt worden. Ende
des Jahres 2006 sei von den Gesellschaftern die Auflésung der Ges. mbH. beschlossen
worden. Die Ges. mbH. befinde sich seither in Liquidation. Aus diesem Grund sei die Nutzung
der Blroraumlichkeiten der Ges. mbH. nur mehr sehr eingeschrankt moglich gewesen. Die
Abwicklung der Verwaltungsaufgaben sei — auch im Hinblick auf den Datenschutz — nahezu

ausschlieBlich im Arbeitszimmer im Wohnungsverband durchgefiihrt worden.

Da aufgrund der BetriebsschlieBung der F Produktionsges. mbH. die Verlegung auf ein neues
berufliches Betatigungsfeld notwendig geworden sei, sei vom Bw. im September 2006 die G
Ges. mbH. (Firmensitz ident mit der Privatadresse) mit dem Bw. als Geschaftsfiihrer
gegrindet worden. Die Vorbereitungsarbeiten dazu seien schon vor der eigentlichen
Firmengrindung durchgefiihrt worden. Hierzu sei ausschlieBlich das Arbeitszimmer im

Wohnungsverband ben(tzt worden.

Aufgrund der Art der beiden Tatigkeiten sei das Arbeitszimmer (im Streitjahr) unbedingt

notwendig gewesen.
b) zu den Kosten fiir die Fremdarbeit:

Bei den Kosten flir die Fremdarbeit handle es sich um Honorare, die der Bw. im Jahr 2006 auf
der Basis eines vorab geschlossenen Werkvertrages an seine Gattin bezahlt habe. Bei
Vertragen zwischen nahen Angehérigen miissten eindeutige Vereinbarungen vorliegen, die
eine klare Abgrenzung zwischen Einkommenserzielung und —verwendung zulieBen (Doralt,

EStG, § 2 Tz 160 ff.). Vertrage zwischen nahen Angehérigen wiirden allerdings anerkannt,
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wenn sie

- nach auBen ausreichend zum Ausdruck kamen (Publizitatswirkung),

- einen eindeutigen, klaren und jeden Zweifel ausschlieBenden Inhalt hatten und

- zwischen Familienfremden unter den gleichen Bedingungen abgeschlossen worden waren

(Fremdvergleich).
Publizitat:

Die Schriftform des Vertrages sei nicht unbedingt erforderlich, es komme ihr aber im Rahmen
der Beweiswiirdigung eine besondere Bedeutung zu. Im gegenstandlichen Fall liege eine
schriftliche Vereinbarung vor. Die wesentlichen Vertragsbestandteile seien mit geniigender
Deutlichkeit fixiert worden. Es liege daher eine nach auBen ausreichend zum Ausdruck

kommende Publizitdtswirkung vor.

Bezliglich des Kriteriums der Fremdublichkeit im Zusammenhang mit der Publizitdtswirkung
werde auf folgenden Fall verwiesen: " Von der Hohe her fremdiibliche Zahlungen an die
Ehegattin eines nebenberuflichen Schriftstellers fiir Schreibarbeiten und Korrekturlesen sind
auch dann abzugsféahig, wenn sie nicht auf einer nach aulben erkennbaren Vereinbarung
beruhen (E 27.5.1981, 1299/80, OStZB 1982, 136; ebenso EStR 2000 Rz 1180; siehe auch
Ruppe, Familienvertrdge, 114)." (siehe Doralt, EStG, § 2 Tz 162/1).

Publizitat sei alleine schon dadurch ausreichend erfiillt, wenn die erbrachte Leistung und die
Bezahlung nachgewiesen seien. Im gegenstandlichen Fall ldgen Zahlungsbestatigungen und

Stundenaufzeichnungen vor.
Inhalt:

Rechte und Pflichten der Vertragsparteien seien im vorliegenden Werkvertrag eindeutig
festgelegt worden. Die Art der zu erbringenden Leistungen ergebe sich aus Punkt I. des
Werkvertrages. Der Inhalt dieser Vereinbarung sei somit eindeutig, klar und jeden Zweifel

ausschlieBend.
Fremdvergleich:

Auf der Basis einer den Publizitats- und Inhaltskriterien entsprechenden fremdublichen
Vereinbarung (Werkvertrag vom 30. Dezember 2005) seien Leistungen zu fremdiblichen
Konditionen (Stundensatz € 25,00) abgegolten worden. Es liege daher eine Vereinbarung vor,

die zwischen Familienfremden unter den gleichen Bedingungen abgeschlossen worden ware.

I) Mit Berufungsvorentscheidung vom 29. Juli 2008 (OZ 46/2006) wurde die Berufung
laut Abschnitt H) als unbegriindet abgewiesen. Zwecks der Begriindung dieser
Berufungsvorentscheidung wurde auf die zusatzliche Begriindung zu diesem Bescheid

verwiesen.
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J) In der zusatzlichen Bescheidbegriindung vom 29. Juli 2008 (0OZ 47 ff./2006) wurde

Folgendes ausgefiihrt:
Kosten flir Fremdarbeit:

Die steuerliche Anerkennung von Vereinbarungen zwischen nahen Angehérigen (selbst bei
zivilrechtlicher Gliltigkeit der Vertrage) sei aufgrund standiger Rechtsprechung nur dann
gegeben, wenn sie

a) nach auBen hinausreichend zum Ausdruck kommen,

b) einen eindeutigen, klaren und jeden Zweifel ausschlieBenden Inhalt haben und

¢) auch zwischen Familienfremden unter den gleichen Bedingungen abgeschlossen worden
waren (VWGH vom 22. Februar 2000, 99/14/0082).

Da es in der Regel bei Vertragen zwischen nahen Angehdrigen an dem zwischen Fremden
Ublicherweise bestehenden Interessensgegensatz, der aus dem Bestreben der
Vorteilsmaximierung jedes Verrtragspartners resultiere, fehle, miissten eindeutige und
objektiv tragfahige Vereinbarungen vorliegen, die eine klare Abgrenzung zwischen
Einkommenserzielung und —verwendung zulassen. Wenn im Einzelfall berechtigterweise
Zweifel an der steuerlichen Tragfahigkeit einer Vereinbarung auftraten und diese nicht die

entsprechenden Kriterien erfiillten, gehe dies zu Lasten des Steuerpflichtigen.

Die steuerliche Anerkennung eines Verrtragsverhaltnisses zwischen Ehegatten komme
auBerdem nur dann in Frage, wenn die erbrachten Leistungen lber eine rechtlich und sittlich
gebotene familienhafte Beistandspflicht laut Allgemeinem Biirgerlichem Gesetzbuch (ABGB)
hinausgingen. In die Kategorie der familienhaften Mitarbeit falle nicht nur die Mitarbeit
aufgrund familienrechtlicher Verpflichtung, sondern auch die freiwillige Mitarbeit, da diese
naturgemaB in der Angehdrigeneigenschaft ihre Wurzeln habe. Zusammenfassend kénne
daher festgestellt werden, dass eine Berlicksichtigung von Zahlungen an nahe Angehdrige nur
dann mdglich sei, wenn eine schuldrechtliche Verpflichtung, d.h. klare Vereinbarung lber ein

Dienst- oder Werkvertragsverhaltnis) vorliege, die Uber die familienhafte Mitarbeit hinausgeht.
AuBenwirkung:

Im vorliegendem Fall sei zwischen dem Steuerpflichtigen und seiner Ehegattin eine als
"Werkvertrag" bezeichnete schriftliche Vereinbarung abgeschlossen worden. Der Vertrag sei
am 30. Dezember 2005, also noch vor Beginn des Vertragsverhaltnisses, abgeschlossen
worden. Die Voraussetzung der Publizitdtswirkung sei daher grundsatzlich gegeben.

Inhalt der Vereinbarung:
Bei Werkvertragen sei es notwendig, Art und Umfang der erbrachten Werkleistungen

darzulegen. Bei Werkvertragen sei es geboten, die Leistungen exakt zu umschreiben und den
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Leistungszeitpunkt sowie das hierfiir vereinbarte Entgelt ausreichend zu konkretisieren, d.h.

Art und Umfang der erbrachten Werkleistungen seien ebenso vor Tatigwerden zu vereinbaren,
wie das Entgelt, die Auftragszeit und die Zahlungsmodalitat. Klarer Inhalt eines Werkvertrages
bedeute, dass festgelegt sein miisse, wann welche Arbeiten erbracht werden miissen sowie in

welcher H6he und auf welche Art diese entlohnt wiirden.

Der vorgelegte Werkvertrag vom 30. Dezember 2005 umschreibe in seinem Punkt I die
Tatigkeit des Auftraggebers (Geschaftsfiihrung einer 6sterreichischen Konzernniederlassung).
Weiters werde ausgefiihrt, dass der Vertrag auch Tatigkeiten umfasse, die den oben
angefiihrten Tatigkeiten ahnlich seien oder mit ihnen im Zusammenhang stiinden. Entgegen
dem Vorbringen in dem Berufungsschreiben sei aus dem Punkt I des Werkvertrages nicht
erkennbar, welche Werkleistungen von der Auftragnehmerin zu erbringen seien. Auch aus den
anderen Vertragspunkten gehe weder Art noch Umfang der zu erbingenden Leistung hervor.
Die Stundenaufzeichnungen sowie die Honorarnoten wiesen lediglich ganz allgemein

gehaltene Leistungsinhalte auf.
Fremdvergleich:

Der vorliegende Vertrag ware mit einem fremden Dritten in der konkreten Form nicht
abgeschlossen worden, da er keine Aussagen Uber die tatsachlich zu erbingenden Leistungen
treffe. Grundsatzlich richte sich die Entlohnung nach der Qualitdt und der Quantitat der
Leistung. Die Honorarnoten enthielten entgegen Punkt IV des Werkvertrages keine Angaben
Uber den erbrachten Zeitaufwand. Es seien drei Honorarnoten mit dem jeweils gleichen
Rechnungsbetrag vorgelegt worden. Es sei immer so abgerechnet worden, dass dieselbe
Stundenanzahl zugrundegelegt worden sei; demnach habe sich drei Mal im Jahr exakt
derselbe stundenmaBige Arbeitsumfang ergeben. Diese Art der Verrechnung lasse nicht auf
eine bedarfsorientierte Auftragsvergabe schlieBen, sondern auf eine gezielte regelmaBige
Zuwendung. Der vorliegende Werkvertrag erfille daher weder die Voraussetzung, die
Anforderung, einen klaren, eindeutigen, jeden Zweifel ausschlieBenden Inhalt aufzuweisen
noch erflille er die Voraussetzung der Fremdublichkeit. Bei dem vorliegenden Arbeitsverhaltnis
zwischen dem Bw. und seiner Ehegattin handle es sich aufgrund der Gestaltung und
Abwicklung dieser Leistungsbeziehung um jene Art von Mitarbeit im Erwerb eines nahen
Angehdrigen, wie sie unter Familienmitgliedern Gblich, jedoch steuerlich unbeachtlich sei.

Arbeitszimmer:

GemaB § 20 Abs. 1 Z 2 lit. d EStG 1988 durften bei den einzelnen Einklnften Aufwendungen
oder Ausgaben fiir ein im Wohnungsverband gelegenes Arbeitszimmer und dessen Einrichtung
sowie Einrichtungsgegenstande der Wohnung nicht abgezogen werden. Bilde ein im

Wohnungsverband gelegenes Arbeitszimmer den Mittelpunkt der gesamten betrieblichen und
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beruflichen Tatigkeit des Steuerpflichtigen, seien die darauf entfallenden Aufwendungen oder

Ausgaben einschlieBlich der Kosten seiner Einrichtung abzugsfahig.

Die Beurteilung, ob ein Arbeitszimmer den Mittelpunkt der Tatigkeit darstelle, habe nach dem
MaBstab der Verkehrsauffassung, sohin nach dem typischen Berufsbild, zu erfolgen. Zu
unterscheiden seien Tatigkeiten, deren Mittelpunkt jedenfalls auBerhalb eines Arbeitszimmers

lagen, von solchen Tatigkeiten, deren Schwerpunkt im Arbeitszimmer liege.

Bei ersteren bestimme die auBerhalb des Arbeitszimmers ausgelibte Komponente das
Berufsbild entscheidend. Die mit der Tatigkeit auch verbundene Komponente, die auf das
Arbeitszimmer entfalle, sei demgegeniiber bei der Beurteilung des Berufsbildes typischerweise
nicht wesentlich. Im zweiten Fall werde die Tatigkeit entweder ausschlieBlich im
Arbeitszimmer ausgelibt oder umfasse Komponenten, die auBerhalb des Arbeitszimmers und
solche, die in einem Arbeitszimmer ausgelibt wiirden, wobei die Komponente, die auf das
Arbeitszimmer entfalle, fiir das Berufsbild typischerweise nicht als bloB unwesentlich zu

bezeichnen sei.

Zu den wesentlichen Aufgaben eines Geschaftsfiihrers gehore die Festlegung der Grundsatze
der Unternehmenspolitik, die Leitung des Unternehmens durch MaBnahmen des laufenden
Geschéftsbetriebes, Vertretung der Gesellschaft nach auBen (Vertretung vor Gericht, im
Ausgleichs- und Insolvenzverfahren etc.) sowie die allgemeine Verwaltung der Gesellschaft.
Als Vertretungsorgan der Ges. mbH. habe der Geschaftsfiihrer fiir die Erflillung samtlicher
offentlich-rechtlicher Pflichten zu sorgen (wie Einhaltung von bau-, gewerbe-, umwelt- und
gesundheitsrechtliche, steuerliche und sozialversicherungsrechtliche Bestimmungen). Dieser
umfangreiche Aufgabenkatalog kdnne naturgemaB nicht in einem hduslichen Arbeitszimmer
ausgefuihrt werden. Wenn sich auch einige Tatigkeiten davon flir die Ausfiihrung in einem
hauslichen Arbeitszimmer eigneten und auch tatsachlich dort durchgefiihrt wirden, so fuhre
das nicht dazu, dass der Mittelpunkt der Tatigkeit eines Geschaftsfiihrers typischerweise im
Arbeitszimmer liege. Wie selbst in der Berufung ausgeflihrt werde, seien am Betriebssitz der
Ges. mbH. grundsatzlich Blrordumlichkeiten zur Verfligung gestanden. Die anteiligen Kosten
fur die Tatigkeit (wohl gemeint: das Arbeitszimmer) bei der F Produktionsges. mbH. kdnnten
daher nicht anerkannt werden. Soweit das Arbeitszimmer im Rahmen der Tatigkeit bei der G
Ges. mbH. genutzt worden sei, bestehe die Mdglichkeit diese bei Vorliegen der gesetzlichen
Voraussetzungen als vorweggenommene Betriebsausgaben oder Werbungskosten geltend zu

machen.

K) Nach zwei zeitgerechten Fristverlangerungsansuchen vom 29. August 2008 und vom
30. September 2008 wurde seitens des Bw. der Vorlageantrag vom 7. Oktober 2008
gestellt.
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In diesem Vorlageantrag wurden im Wesentlichen die Berufungsausfiihrungen wiederholt und

zusatzlich Folgendes vorgebracht:

Weiters werde in der Bescheidbegriindung selbst angefiihrt, dass das Arbeitszimmer bei einer
Nutzung fiir die Geschaftsfiihrertatigkeit bei der G Ges. mbH. jedenfalls anzuerkennen sei. Die
Ges. mbH. sei im September 2006 gegriindet worden. Vorbereitungsarbeiten hatten auch

schon im ersten Halbjahr 2006 stattgefunden. So sei die Abschreibung des Arbeitszimmers flir

ein volles Kalenderjahr allein aufgrund dieser Tatigkeit anzuerkennen.

Zu der Fremdarbeit wurde erganzend noch ausgefiihrt, dass das Budget fiir den Bereich
Verwaltung bei der F Produktionsges. mbH. duBerst gering gewesen sei. Als Gegenleistung fiir
das hohe Geschaftsfiihrungsentgelt des Bw. sei von ihm verlangt worden, dass er die

Verwaltungsleistungen teilweise auf eigene Kosten auslagere.

L) Mit Erganzungsersuchen vom 26.November 2008 wurde der Bw. ersucht, Kopien der
Kontoausziige zu iibermitteln, die die Uberweisung oder die Barabhebung der an seine Gattin
Uberwiesenen oder bar ausbezahlten Betrage von jeweils € 2.150,00 nachzureichen. Im Fall
der Barauszahlung der streitgegenstandlichen Betrdge an seine Gattin wirden auch Kopien

der von seiner Gattin unterfertigten Empfangsbestatigungen benétigt.

M) Mit einem weiteren Erganzungsersuchen vom 2. Dezember 2008 wurde der Bw. ersucht

folgende Fragen zu beantworten und nachstehend angesprochene Unterlagen vorzulegen:

1) Es werde ersucht ein Foto und eine maBstabgetreue Zeichnung des als Arbeitszimmer
bezeichneten Raumes nachzureichen. Auch die Lage dieses Raumes im Wohnungsverband

sollte ersichtlich sein.

2) Wie habe sich der typische tagliche Arbeitsablauf als Geschaftsfiihrer der F Produktionsges.
mbH. (nunmehr in Liquidation) gestaltet? Welche Aufgabengebiete der
Geschaftsfuhrungstatigkeit der vorgenannten Gesellschaft habe der Bw. wahrgenommen und

welche sein Mitgeschaftsfihrer N, geboren 12. Mai 19z?

3) MIt wievielen Mitarbeitern der F Produktionsges. mbH. habe der Bw. im Jahr 2006 in

welchem Umfang personlich zu kommunizieren gehabt?

4) Welchen Anteil habe die Tatigkeit im Bliro an der Gesamtarbeitszeit des Bw. gehabt? Um
Ubersendung aussagekréftiger Unterlagen werde ersucht.

5) Der Antrag auf Anderung der Geschéftsanschrift der F Produktionsges. mbH. sei am 15.
Dezember 2006 beim Firmenbuchgericht eingebracht worden. Bis zur Glaubhaftmachung
eines anderen Datums werde ha. davon ausgegangen, dass die Ubersiedlung zur Adresse W,

U, ebenfalls um den 15. Dezember 2006 stattgefunden habe.
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6) Welche Tatigkeiten in welchem zeitlichen Umfang habe der Bw. im Jahr 2006 fir die G Ges.

mbH. erledigt? Welchen Geschaftsumfang habe diese Gesellschaft im Jahr 2006 erreicht?

N) Mit Schreiben vom 26. Janner 2009 wurden die beiden Erganzungsersuchen laut
Abschnitt L) und M) wie folgt beantwortet:

ad Vorlage der Empfangsbestatigungen im Fall der Barauszahlung: Im Anhang wiirden die

Honorarnoten der Ehegattin des Bw. im Jahr 2006 Ubermittelt. Wie diesen Honorarnoten
entnommen werden kénnte, sei der Empfang der Betrage in bar auf den Honorarnoten

bestatigt worden.

ad Frage M) 1): Im Anhang werde ein Foto und ein Lageplan des Arbeitszimmers ibersendet.
Aus dem Plan kdnne ersehen werden, dass das Arbeitszimmer im ObergeschoB des Hauses
untergebracht gewesen sei. Mittlerweile werde ein Arbeitszimmer im ErdgeschoB genutzt. Da
es sich um ein aktuelles Foto handle, sei das Zimmer gegeniiber 2006 auch leicht verandert

(Leseliege am rechten unteren Bildrand).

ad Frage M) 2): Die Aufgaben des Bw. hatten die Leitung von 85 der 102 Mitarbeiter der F

Produktionsges. mbH. umfasst. Der Bw. sei fiir den Bereich Produktion und

Produktentwicklung zustandig gewesen. Diese Zustandigkeit habe umfasst, den Fortschritt der
Projekte zu beurteilen, mit den Abteilungsleitern und Producern die weitere Planung zu
Uberpriifen und anzupassen und abends bis nachts mit dem US Hauptquartier abzugleichen
und zu berichten. Eine entsprechende Reisetdtigkeit sei ebenfalls notwendig gewesen.
Nebentatigkeiten seien personliche Gesprache, Personalfiihrung und Recruiting gewesen. (Der
Mitgeschaftsfihrer) Herr Dr. J sei fur die Finanzen, Biroorganisation und Rechtliches

verantwortlich gewesen.

ad Frage M) 3): Der Bw. habe im Streitjahr praktisch mit allen Mitarbeitern persénlich zu

kommunizieren gehabt, vor allem aber mit den 85 Mitarbeitern in seinem

Zustandigkeitsbereich (siehe oben).

ad Frage M) 4): Von Janner bis Mai 2006 sei die Arbeitszeit des Bw. tUberwiegend im Wiener

Biro erbracht worden. Nach der SchlieBung des Wiener Biros im Juni (2006) sei es nicht
mehr mdglich gewesen, die Tatigkeit als Geschaftsflihrer im Wiener Biro aufrecht zu erhalten.
Die Server sowie die Verbindungen wie Internet und Telefon seien abgeschlossen gewesen.
Das Hauptquartier in New York habe dem Bw. allerdings einen Zugang zum New Yorker
Server flr zu Hause eingerichtet. Im Wiener Biro habe der Bw. ab diesem Zeitpunkt fir den
Rest des Jahres nur mehr stundenweise zu tun gehabt, um Akten zu archivieren, (diese) den
zukinftigen neuen Geschaftsfiihrern fir die Liquidation zu libergeben und Projektunterlagen

Zu verwalten.
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ad Frage M) 5): Das urspriingliche Wiener Biiro der F Produktionsges. mbH. sei wie oben

erwahnt im Mai/Juni 2006 geschlossen worden. Nach der Bestellung des Liquidators und der
fur die Abwicklung der Liquidation zustandigen Rechtsanwaltskanzlei sei die Firmenandresse
an den Firmensitz der Rechtsanwaltskanzlei verlegt worden. Der Betrieb der F Produktionsges.
mbH. sei nie an diese Adresse verlegt worden. Der Bw. sei an der Anschrift W , U nie tatig

gewesen.

ad Frage M) 6): Die G Ges. mbH. sei mit Gesellschaftsvertrag vom 28. September 2006

gegriindet worden. Im Oktober sei mit den intensiven Aufbauarbeiten begonnen worden, die

vornehmlich in den Vorbereitungen fiir die G.GmbH., an der die G Ges. mbH. bis zum Verkauf
im September 2007 beteiligt gewesen sei, bestanden hatten. Zusatzlich seien auch andere
Kunden der G Ges. mbH. beraten worden. Die Tatigkeit fiir die G Ges. mbH. habe im Oktober,
November und Dezember 2006 ca. 50% der Arbeitszeit des Bw. betragen. Die G Ges. mbH.
habe im Wirtschaftsjahr Oktober 2006 bis September 2007 einen Umsatz in Hohe von €
133.998,00 erzielt, der anteilig in den Monaten Oktober bis Dezember 2006 erwirtschaftet

worden sei.

Diesem Schreiben wurden beigelegt:

a) drei Kopien der Honorarnoten laut Abschnitt E) Punkt c);

b) Farbfoto eines DachgeschoBzimmers mit folgender Einrichtung: links Blicherregal, rechts
davon ein rechtwinkelig gestalteter Schreibtisch mit Computer, EDV-Drucker und Bliromaterial
darauf; ein Biurodrehstuhl vor dem Schreibtisch; rechts vom Schreibtisch ein Regal mit

Heftordnern, rechts von diesem Regal eine Liegestatt.

c) farbiger Gebdudeplan mit Kennzeichnung des als Arbeitsraum gestalteten Zimmers im

ObergeschoB.

0) Auf ein Vorhalteschreiben vom 29. Janner 2009, dem das Antwortschreiben vom
26. Janner 2009 samt Beilagen beigefiigt war, erstattete das Finanzamt mit Schreiben vom

16. Februar 2009 folgende Stellungnahme:

ad 1. Fremdarbeit: Die von der steuerlichen Vertretung des Bw. dem unabhangigen

Finanzsenat vorgelegten Honorarnoten seien bereits im Erstverfahren vorgelegt und seitens
des Finanzamtes gewtirdigt worden. Nach Ansicht des Finanzamtes sei durch die bloBe
Vorlage dieser Honorarnoten ein tatsachlicher Zahlungsfluss nicht als erwiesen anzusehen.
Kontoausziige, aus denen die Abhebung des jeweiligen an die Gattin geleisteten Betrages im
zeitnahen Raum zwecks Auszahlung hervorgehe, seien nicht vorgelegt worden. In der
Vorhaltsbeantwortung vom 26. Jénner 2009 sei seitens des Bw. darauf nicht eingegangen

worden. Fir das Finanzamz seien diesbezliglich keine neuen Beweise erbracht worden und
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stellten daher die unter "Fremdarbeit" geltend gemachten Betrage keine Werbungskosten im
Sinne des § 16 EStG 1988 dar.

ad 2. Arbeitszimmer:

Tatigkeit bei der F Produktionsges. mbH.: Wo der Mittelpunkt einer Tatigkeit liege, sei nach
dem materiellen Schwerpunkt zu beurteilen, somit nach dem typischen Berufsbild und nicht
nach den Gegebenheiten im Einzelfall. Die Tatigkeit eines Geschaftsfiihrers mit dem
Aufgabengebiet des betreffenden Steuerpflichtigen sei jedenfalls eine solche, deren
Mittelpunkt nicht in einem hduslichen Arbeitszimmer liege. Darliberhinaus habe bei der F
Produktionsges. mbH. ein Arbeitszimmer zur Verfligung gestanden. Die Angaben in der
Vorhaltsbeantwortung dazu seien widerspriichlich: einerseits SchlieBung (des Betriebes) im
Juni, andererseits habe das Biiro fiir den Rest des Jahres stundenweise zur Verfligung
gestanden (Letzteres decke sich auch damit, dass die Geschaftsanschrift erst am 15.
Dezember 2006 geandert worden sei). Nach Ansicht des Finanzamtes stellten die fiir das
Arbeitszimmer geltend gemachten Aufwendungen keine Werbungskosten im Sinne des § 16
EStG 1988 dar.

Uber die Berufung wurde erwogen:

Strittig sind

- die Anerkennung der Absetzung fiir Abnutzung (AfA) von Einrichtungsgegenstanden in Héhe
von € 300,00 fir einen im Wohnungsverband gelegenen Raum als Aufwendungen eines
Arbeitszimmers;

- die Anerkennung von drei Honorarnoten der Gattin des Bw. mit Honoraren von jeweils

€ 2.150,00.

A) AfA fir Einrichtungsgegenstande in einem als Arbeitszimmer bezeichneten
Raum in Hohe von € 300,00:

I) Der Sachverhalt ist wie folgt bestimmt:

a) Der Bw. hatte im ObergeschoB seines Wohnhauses einen Raum als Arbeitsraum

eingerichtet. Die Einrichtungsgegenstande sind unter Abschnitt N), Beilage b), beschrieben.

b) Laut dem Anlagenverzeichnis flir das Jahr 2006 mit 1. Janner 2002 sind flir diesen
Arbeitsraum Einrichtungsgegenstande im Wert von € 3.000,00 angeschafft worden und sollen
auf 10 Jahre abgeschrieben werden.

c) Der Bw. war bei der Fa. F Produktionsges. mbH. (nunmehr in Liquidation) vom 1. Jéanner
bis 31. Dezember 2006 als Geschaftsfihrer nichtselbststandig erwerbstatig. In dieser Funktion

war der Bw. fiir die Bereiche "Produktion" und "Produktentwicklung" zustandig. Dabei hatte er
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85 Mitarbeiter zu leiten. Als "Nebentatigkeiten" absolvierte der Bw. auch "personliche

Gesprache", "Personalfiihrung" und "Recruiting".

d) Laut Firmenbuch wurde der Bw. am 5. Janner 2007 a in seiner Funktion als
Geschaftsfiihrer geléscht (der Antrag ging beim Firmenbuch am 15. Dezember 2006 ein). Am
10. Janner 2007 wurde im Firmenbuch die Geschaftsanschrift von I, C, Hauf W, U,
gedndert. Auch dieser Anderungseintrag langte beim Firmenbuchgericht am 15. Dezember
2006 ein.

e) Der Bw. stellte am 5. Oktober 2006 beim Landesgericht Wiener Neustadt den Antrag auf
Neueintragung der G Ges. mbH., D, A, in das Firmenbuch. Deren Firmenadresse ist auch die
Wohnadresse des Bw.. Die Erkldrung Uber die Errichtung dieser Ges. mbH. datiert vom 28.
September 2006. Der Bw. ist bei diesem Unternehmen Alleingesellschafter und seit 12.
Oktober 2006 alleiniger Geschaftsfiihrer.

IT) einkommensteuerliche Beurteilung:

Nach § 20 Abs. 1 Z 1 EStG 1988 diirfen die fiir den Haushalt des Steuerpflichtigen und fiir den
Unterhalt seiner Familienangehdrigen aufgewendeten Betrage bei den einzelnen Einkiinften
nicht abgezogen, was nach § 20 Abs. 1 Z 2 lit. a leg. cit. auch fiir Aufwendungen oder
Ausgaben fiir die Lebensfiihrung gilt, selbst wenn sie die wirtschaftliche oder gesellschaftliche
Stellung des Steuerpflichtigen mit sich bringt und sie zur Férderung des Berufes oder der

Tatigkeit des Steuerpflichtigen erfolgen.

GemalB § 20 Abs. 1 Z 2 lit. d EStG 1988 in der Fassung des Strukturanpassungsgesetzes 1996,
BGBI. Nr. 201/1996, diirfen bei den einzelnen Einklinften nicht abgezogen werden:
Aufwendungen oder Ausgaben flr ein im Wohnungsverband gelegenes Arbeitszimmer und
dessen Einrichtung sowie flr Einrichtungsgegenstande der Wohnung. Bildet ein im
Wohnungsverband gelegenes Arbeitszimmer den Mittelpunkt der gesamten betrieblichen und
beruflichen Tatigkeit des Steuerpflichtigen, sind die darauf entfallenden Aufwendungen und

Ausgaben einschlieBlich der Kosten seiner Einrichtung abzugsfahig.

Nach der zur Rechtslage vor dem Strukturanpassungsgesetz 1996, BGBI. Nr. 201/1996,
ergangenen standigen Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes durften Aufwendungen
oder Ausgaben fiir ein im Wohnungsverband gelegenes Arbeitszimmer nur dann steuerlich
berticksichtigt werden, wenn nach der Tatigkeit des Steuerpflichtigen die betriebliche oder
berufliche Nutzung eines Arbeitszimmers erforderlich und der als Arbeitszimmer bestimmte
Raum tatsachlich ausschlieBlich oder nahezu ausschlieBlich beruflich genutzt und auch
dementsprechend eingerichtet war. Diese aus den Abzugsverboten des § 20 Abs. 1 Z 1 und

Z 2 lit. a EStG 1988 abgeleiteten Anforderungen an Aufwendungen fiir ein Arbeitszimmer sind
durch die Schaffung der Bestimmung des § 20 Abs. 1 Z 2 lit. d EStG 1988 mit dem
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Strukturanpassungsgesetz 1996, BGBI. Nr. 201/1996, nicht beseitigt worden und bestehen
neben den in der vorgenannten Gesetzesstelle Voraussetzungen weiter (vgl. VWGH vom
2. Juni 2004, 2003/13/0166).

Eine Abgrenzung zwischen privater und betrieblicher/beruflicher Veranlassung kann nur
einheitlich fir jeden Raum getroffen werden, weil bei einem gemischt genutzten einheitlichen
Raum im Wohnungsverband eine zuverlassige Abgrenzung zwischen betrieblicher und privater
Nutzung nicht mdglich ist. Im Fall des Bw. vertritt der unabhangige Finanzsenat die Ansicht,
dass bei dem gegenstandlichen Arbeitsraum durch das Vorhandensein eines Liegemdbels eine
Mitnutzung im Rahmen der Lebensfiihrung naheliegt und somit das Merkmal eines gemischt
genutzten Raumes erfiillt ist. DemgemaB fallt die AfA flir dieses Zimmer bzw. dessen
Einrichtungsgegenstande unter das Abzugsverbot des § 20 Abs. 1 Z 1 und Z 2 lit. a EStG 1988
fallt (vgl. VWGH vom 25. Februar 2004, 2003/13/0124, mwN; VwWGH vom 18. April 2007,
2004/13/0025).

Selbst wenn angenommen wiirde, das Liegemobel fiihre zu keiner Beurteilung dieses Zimmers
als gemischt genutzter Raum im Sinne der vorgenannten Gesetzesbestimmung, ware die
Frage des fiir die steuerliche Berlicksichtigung eines Arbeitszimmers oder dessen Einrichtung
als entscheidender Mittelpunkt einer Tatigkeit aus der Sicht der jeweiligen Einkunftsquelle zu
beurteilen. Im Fall des Bw. ist als "jeweilige Einkunftsquelle" die nichtselbststandige

Erwerbstatigkeit bei der F Produktionsges. mbH. gemeint.

Nach sténdiger Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes ist flir den Mittelpunkt einer
Tatigkeit der nach dem "typischen Berufsbild" zu bestimmende materielle Schwerpunkt
maBgebend. Nur im Zweifel kommt es darauf an, ob eine Tatigkeit in zeitlicher Hinsicht
notwendigerweise zu mehr als der Halfte im Arbeitszimmer ausgelibt wird (vgl. UFS vom

3. Oktober 2008, RV/0266-F/07 sowie Wiesner-Atzmiiller-Grabner-Leitner-Wanke, EStG,
Stand. 1.10.2006, Anm. 44 zu § 20). Anhand dieser Kriterien kann im Fall des Bw. davon
gesprochen werden, dass fir seine Tatigkeit als Geschaftsflihrer der F Produktionsges. mbH.
der materielle Schwerpunkt seiner Tatigkeit wahrend des Streitjahres in dem ihm von dieser
Firma zur Verfigung gestellten Bliro in I, C, ST gelegen war. Der unabhangige Finanzsenat
ist der Rechtsmeinung, dass der Bw. die Bereiche "Produktion" und "Produktentwicklung" nur
in seinem von der Arbeitgeberfirma zur Verfligung gestellten Biro sachgerecht wahrnehmen
konnte. Dies gilt ebenso fur die Leitungsaufgabe flr 85 von 102 Mitarbeitern inklusive der

Gesprachsfiihrung mit den Mitarbeitern, fir die er Leitungsbefugter war.

Was die Dauer der betrieblichen Zugehdrigkeit der Birordaumlichkeiten an der vorhin
angefiihrten Adresse zur Fa. F Produktionsges. mbH. anbelangt, orientiert sich der

unabhangige Finanzsenat an dem objektiven Kriterium des Einlangens der Meldung der
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Anderung der Geschéftsanschrift beim Firmenbuch am 15. Dezember 2006. Denn wire es der

Eigentlimergesellschaft "MO Inc." um eine frihere Liquidation der Fa. F Produktionsges. mbH.
gegangen, hatte sie deren Geschaftsanschrift schon zu einem vorherigen Zeitpunkt zur
Geschaftsanschrift des Liquidators verlegt. Somit kann flir das gesamte Streitjahr der
materielle Schwerpunkt fiir die Wahrnehmung der Tatigkeiten des Bw. bei der F
Produktionsges. mbH. in seinem Geschaftsbiiro angenommen werden. Fiir das Vorbringen in
der Vorhaltsantwort vom 26. Janner 2009, ad Frage M) 4), dass das Internet und das Telefon
abgeschlossen gewesen ware, ist durch keine Unterlage belegt worden (z. B. Bestatigung der

Telefongesellschaft).

Seitens des Bw. wird unter Abschnitt N), ad Frage M) 6), argumentiert, dass die G Ges. mbH.,
deren Eintragung in das Firmenbuch am 5. Oktober 2006 beantragt und am 12. Oktober 2006
durchgefiihrt worden ist, im Wirtschaftsjahr Oktober 2006 bis September 2007 einen Umsatz
in Hohe von € 133.998,00 erzielt habe, der anteilig in den Monaten Oktober bis Dezember
2006 mit dem als Arbeitsraum bezeichneten Zimmer als Firmensitz erwirtschaftet worden sei.
Dieses Argument trifft nicht zu. Laut Kérperschaftsteuerbescheid vom 16. Oktober 2008 fiir
das Kalenderjahr 2006 hat die G Ges. mbH., St. Nr. p, im Jahr 2006 € 0,00 an Einkiinften aus
Gewerbebetrieb erzielt (ein Umsatzsteuerbescheid fiir dieses Jahr wurde nicht erstellt). Es
ware allenfalls im Rahmen dieser Einkunftsquelle zu priifen gewesen, ob das im ObergeschoB
als Arbeitsraum bezeichnete Zimmer den Mittelpunkt dieser Tatigkeit darstellte und die
streitgegenstandliche Absetzung fiir Abnutzung als (vorweggenommene) Betriebsausgaben

angesetzt werden koénnen.
Die Berufung war daher in diesem Punkt als unbegriindet abzuweisen.

B) Anerkennung von drei Honorarnoten der Gattin des Bw. mit Honoraren von
jeweils € 2.150,00 als Fremdarbeit:

I) Der Sachverhalt ist durch folgende Umstdnde bestimmt:

a) Am 30. Dezember 2005 unterschrieben der Bw. als Auftraggeber und seine Gattin als
Auftragnehmerin einen als "Werkvertrag" Uberschriebenen Vertrag, der mit 1. Janner 2006
beginnen sollte. Unter Punkt I. "Vertragsgegenstand" wird ausgeflihrt, dass der Auftraggeber
im Bereich "Geschaftsflihrung" einer dsterreichischen US-Konzernniederlassung tatig ist. Der
Vertrag umfasst aber auch Tatigkeiten, die den oben angeflihrten Tatigkeiten ahnlich sind
oder mit ihnen in Zusammenhang stehen. Durch diesen Vertrag werde insbesondere weder
ein Arbeits- noch ein sonstiges, durch diesen Vertrag namentlich nicht bezeichnetes

Rechtsverhaltnis begriindet.
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Unter Punkt III. wurde vereinbart, dass die Auftragnehmerin an keine Arbeitszeit und an

keinen Arbeitsort gebunden ist und die Leistungen selbststdandig und eigenverantwortlich zu

erbringen hat.

Unter Punkt VI. wurde vereinbart, dass die Auftragnehmerin fiir die von ihr erbrachten
Leistungen einen Stundensatz von € 25,00 mittels Honorarnote verrechnet und eine
Aufgliederung des erbrachten Zeitaufwandes beilegt. Als Basis der Honorarverrechnung

wurden die im Abrechnungszeitraum zur Verfligung gestellten Stunden definiert.

b) Am 7. Marz 2006, am 9. Juni 2006 und am 12. Dezember 2006 erstellte die Gattin des Bw.
drei Honorarnoten von jeweils € 2.150,00 (ohne Umsatzsteuer) an den Bw.. Der Inhalt der

Honorarnoten ist unter Abschnitt E), Punkt c), ersichtlich.

c) Es wurden der Abgabenbehdrde keine kopierten Kontoausziige betreffend Uberweisung

oder Barabhebung der unter b) angefiihrten Betrdge nachgereicht.
IT) einkommensteuerliche Beurteilung:

GemaB § 16 Abs. 1 EStG 1988 in der fir das Streitjahr geltenden Fassung sind
Werbungskosten die Aufwendungen oder Ausgaben zur Erwerbung, Sicherung oder Erhaltung

der Einnahmen. Sie sind bei der Einkunftsart abzuziehen, bei der sie erwachsen sind.

Im vorliegenden Fall ist die betroffene Einkunftsart "Einklinfte aus nichtselbststandiger
Arbeit", somit eine auBerbetriebliche Einkunftsart, bei der hinsichtlich der zeitlichen
Zuordnung von Ausgaben § 19 Abs. 2 erster Satz EStG 1988 gilt. Danach sind Ausgaben fiir
das Kalenderjahr abzusetzen, in dem sie geleistet worden sind. Im Fall des Bw. sind trotz
ausdrucklichem Ersuchen im Vorhalteschreiben vom 26. November 2008 keine Belege
nachgereicht worden, aus denen die Uberweisung oder Barabhebung der strittigen Betrige
ersehen werden kdnnte. Auch sind der Abgabenbehérde zweiter Instanz keine Belege Uber
den tatsachlichen Zufluss dieser drei gleichlautenden Geldbetrdge bei der Gattin des Bw.
vorgelegt worden. Da es aber bei dem Tatbestandsmerkmal des Leistens auf das Ubertragen
der tatsachlichen und rechtlichen Verfligungsmacht tiber Geld oder Geldeswert ankommt,
kann im vorliegenden Fall nicht davon ausgegangen werden, dass der Bw. Ausgaben fir die
drei von der Gattin gelegten Honorarnoten im Sinne der vorgenannten Gesetzesstelle getatigt
hat (vgl. Doralt, EStG10, Kommentar, Tz 31 zu § 19). Daher kdnnen die strittigen Betrage

auch nicht als Werbungskosten angesetzt werden.

Abgesehen von dem nicht erfillten Ausgabenstatus kénnte auch eine inhaltliche Wiirdigung
der drei Honorarnoten der Berufung nicht zum Erfolg verhelfen. Denn es ist dem Finanzamt
hinsichtlich des Begriindungsteiles im Erstbescheid zuzustimmen, dass der gegenstandliche
"Werkvertrag" nicht beschreibt, welches "Werk" im Sinne des § 1151 ABGB die Gattin des Bw.
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im Streitjahr zu erbingen gehabt hatte. Damit fehlt es aber bereits an einem der drei Kriterien,
die fir die steuerliche Anerkennung von Vereinbarungen zwischen nahen Angehdrigen
kumulativ erfiillt sein miissen, namlich der eindeutige, klare und jeden Zweifel
ausschlieBende Inhalt einer Vereinbarung zwischen nahen Angehdérigen (vgl. VWGH vom

19. Mai 1993, 91/13/0045, vom 26. Janner 1999, 98/14/0107, vom 4. Juni 2003,
97/13/0208).

Weiters widerspricht es den Erfahrungen des taglichen Lebens, dass im Laufe eines Jahres
nach Stunden abgerechnete Leistungen drei betraglich idente Honorarbetrage fiir dieses
Kalenderjahr ergeben. Des Weiteren ist an dieser Stelle festzuhalten, dass die drei
Honorarnoten jeweils Pauschalbetrdge nennen, obwohl in dem oben ausgefiihrten Vertrag
zwischen dem Bw. und seiner Gattin unter Punkt VI. vereinbart war, dass einer Honorarnote
eine Aufgliederung des erbrachten Zeitaufwandes beizulegen sei. Diese fehlende
Aufgliederung kann durch eine nach Ablauf des Jahres erstellte Gesamtaufstellung von
angeblich aufgewendeten Arbeitsstunden nicht ersetzt werden, weil diese Vorgangsweise
nicht fremdiblich ist. Damit fehlt es an dem zweiten wesentlichen Kriterium fiir die steuerliche
Beachtlichkeit einer Vereinbarung zwischen nahen Angehérigen, ndmlich dass der
Werkvertrag zwischen dem Bw. und seiner Gattin so nicht zwischen Familienfremden

abgeschlossen worden ware.

Zudem ist zu bemerken, dass gemaB § 90 ABGB auch fiir den Bw. und seine Gattin die
"eheliche Beistandspflicht" als besondere Form der familienhaften Mitarbeit anzunehmen ist.
Fir die Erflllung dieser allgemeinen Beistandspflicht im Sinn des § 90 ABGB besteht dabei
kein Anspruch auf Entgelt (vgl. VwGH vom 9. Oktober 1991, 90/13/0012, mit weiteren
Hinweisen). Helfen Familienmitglieder im Beruf eines Angehdrigen mit, dann tun sie dies im
Regelfall in ihrer Freizeit und aus familidrer Solidaritat. EntschlieBt sich der von seiner Familie
unterstiitzte Berufstatige dazu, seinen Angehorigen als Ausgleich fir ihre Leistung etwas
zukommen zu lassen, dann entspringt eine solche Zuwendung im Regelfall auch nicht einer
rechtlichen Verpflichtung, sondern Beweggriinden wie Dankbarkeit und Anstand. Die den
unterstiitzenden Familienangehérigen solcher Art zugewendete "Gegenleistung" stellt beim
Leistenden aber einen Akt der Einkommensverwendung dar, der bei der Ermittlung des
steuerpflichtigen Einkommens unbericksichtigt bleiben muss (vgl. VwGH vom 4. Juli 2003,
2001/13/0300).

Damit war spruchgemaB zu entscheiden.

Wien, am 5. Marz 2009

© Unabhangiger Finanzsenat



