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UNABHANGIGER
FINANZSENAT

GZ. RV/0059-W/11

Berufungsentscheidung

Der Unabhdangige Finanzsenat hat (iber die Berufungen der Frau D.A., W., gegen die
Bescheide des Finanzamtes fiir Geblihren und Verkehrsteuern Wien vom 13. Oktober 2010

betreffend 1. Geblhren und 2. Geblhrenerhdhung entschieden:

Die Berufung wird als unbegriindet abgewiesen.

Die angefochtenen Bescheide bleiben unverandert.

Entscheidungsgriinde

Von Frau D.A., der Berufungswerberin, wurde am 14. Janner 2010 fir Frau F.D. beim
Verwaltungsgerichtshof eine Beschwerde gegen den Bescheid der Sicherheitsdirektion flr das
Bundesland Wien vom 2. Dezember 2009, ZI. xxx, eingebracht. Diese Beschwerde langte beim

Verwaltungsgerichtshof am 15. Janner 2010 ein und wurde unter der Zahl x/y erfasst.

Die vom Verwaltungsgerichtshof am 25. Marz 2010 zur Zahl x/y an Frau F.D. zu Handen D.A.
ergangene Aufforderung hat folgenden Wortlaut:

In der Beschwerdesache der beschwerdefiihrenden Partei F.D. (geboren am 1.) in Wien,
vertreten durch D.A., Rechtsanwalt in W=W. gegen Sicherheitsdirektion fiir das Bundesland
Wien werden Sie aufgefordert, die Gebiihr von EUR 220.- binnen einer Woche durch
Bareinzahlung oder Uberweisung iiber eine Post-Geschéftsstelle oder ein Kreditinstitut auf das
Konto des Finanzamtes fiir Geblihren und Verkehrsteuern zu entrichten und dem
Verwaltungsgerichtshof unter Angabe der oben angefiihrten Geschaftszahl den urkundlichen
Nachweis tber die Entrichtung der Gebiihr zu lbermitteln.

Die Entrichtung der Geblihr kann durch den von einer Post-Geschaftsstelle oder einem
Kreditinstitut bestétigten Zahlungsbeleg in Urschrift oder durch den schriftlichen Beleg des
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IZberwe/sungsauftrages, auf dem Sie mit Datum und Unterschrift bestéatigen, dass der
Uberweisungsauftrag unter einem unwiderrufiich erteilt wurde, nachgewiesen werden.

Sollte dieser Aufforderung nicht entsprochen werden, mdisste davon dem Finanzamt Mitteilung
gemacht werden, dieses wird die Geblihr kostenpfiichtig einbringen.

(Auszug aus § 24 Abs. 3 VWGG)"

Da beim Verwaltungsgerichtshof ein Einzahlungsbeleg nicht einlangte, wurde von diesem am
28. September 2010 ein amtlicher Befund aufgenommen und dieser an das Finanzamt fir

Gebuhren und Verkehrsteuern Wien weitergeleitet.

Mit Bescheiden vom 13. Oktober 2010 (1. Geblihrenbescheid und 2. Bescheid (iber eine
Geblhrenerhéhung) setzte das Finanzamt fiir Gebiihren und Verkehrsteuern Wien fiir die
oben angefiihrte Beschwerde an den Verwaltungsgerichtshof gegentiber der
Berufungswerberin 1. die Geblihr gemaB § 24 Abs. 3 VWGG in der H6he von € 220,-- und 2.
die Geblihrenerhéhung gemaB § 9 Abs. 1 GebG in der Hohe von € 110,-- (50 % der nicht

vorschriftsmaBig entrichteten Gebiihr), somit insgesamt € 330,-- fest.

Die Bescheide enthalten folgende Begriindungen:
1. Gebuhrenbescheid:

,Die Festsetzung erfolgt, weil die Geblihr nicht vorschriftsmalig entrichtet wurde.

Nach & 13 Abs. 3 GebG ist zur Entrichtung der festen Geblihren zur ungeteilten Hand mit den
im & 13 Abs. 1 GebG genannten Personen verpfiichtet, wer im Namen eines anderen Eingaben
oder Beilagen lberreicht oder gebiihrenpfiichtige amtliche Ausfertigungen oder Protokolle
oder Amtshandlungen veraniasst.

Da die Bestimmungen betreffend Geblihrenentrichtung gem. § 24 Abs. 3 VwGG nicht
eingehalten wurden, ergeht aufgrund der gemeldeten Verletzung der Geblihrenentrichtung
dieser Bescheid."

2. Bescheid Uber eine Geblhrenerhéhung:

,Wird eine feste Geblihr, die nicht vorschriftsmélig entrichtet wurde, mit Bescheid festgesetzt,
so ist eine Gebihrenerhéhung im Ausmal von 50 vH der verktrzten Geblhr zu erheben. ™

In der gegen diese Bescheide eingebrachten Berufung wurde vorgebracht:

ES wurde mir fir F.D. eine Geblihr vorgeschrieben, die ich ohnehin bereits am 7.04.2010 im
Betrag vom €220, -entrichtet habe liber mein P.S.K. Konto 2.1.

Die Vorschreibung einer neuerlichen Gebdiihr ist sohin unstatthaft und ist als erledigt zu
betrachten.

Anbei die Ablichtung des Einzahlungsscheines vom 7.04.2010 den ich ordnungsgemals
entrichtet habe.

Eine Gebdihrenerhéhung von €110 ist sohin unstatthaft und nicht am Platz.

Es wurde ein Gesamtbetrag von €330 vorgeschrieben der infolge Bezahlung am 7.04.2010
Entfallt.

Diese Zahlung vom 7.04.2010 muss auch bei Ihnen aufscheinen

Ich stelle den Berufungsantrag
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Den Geblihrenbescheid vom 13.102010 aufzuheben und wird aufschiebende Wirkung dieser
Berufung beantragt."

Der Berufung beigelegt wurde eine Kopie eines Zahlscheines tber eine Einzahlung in der Hohe
von € 220,-- an das Finanzamt flir Gebtihren und Verkehrsteuern Wien zur Zahl des
Verwaltungsgerichtshofes x/y.

Vom Finanzamt fir Gebihren und Verkehrsteuern Wien wurde diese Berufung mit
Berufungsvorentscheidung vom 19. November 2010 als unbegriindet abgewiesen. Begriindet

wurde diese Abweisung wie folgt:

~Gem. § 24 Abs. 3 Z 5 VWGG ist die Geblihr unter Angabe des Verwendungszwecks durch
Uberweisung auf ein entsprechendes Konto des Finanzamtes fiir Gebiihren und
Verkehrsteuern in Wien zu entrichten. Die Entrichtung der Gebdihr ist durch einen von ,einer
Post-Geschéftsstelle" oder einem Kreditinstitut bestatigten Zahlungsbeleg in Urschrift
nachzuweisen. Dieser Beleg ist im Fall der Z 1 lit.a der Eingabe anzuschlieBen, im Fall der Z 1
lit. b dem Verwaltungsgerichtshof gesondert vorzulegen. Die Einlaufstelle hat den Beleg dem
Beschwerdefiihrer (Antragsteller) auf Verlangen zurtickzustellen, zuvor darauf einen
deutlichen Sichtvermerk anzubringen und auf der im Akt verbleibenden Ausfertigung der
Eingabe zu bestatigen, dass die Geblihrenentrichtung durch Vorlage des Zahlungsbeleges
nachgewiesen wurde. Fir jede Eingabe ist die Vorlage eines gesonderten Beleges erforderlich.
Rechtsanwadlte (Wirtschaftspriifer und Steuerberater) kénnen die Entrichtung der Gebiihr auch
durch einen schriftlichen Beleg des spatestens zugleich mit der Eingabe weiterzuleitenden
Uberweisungsauftrages nachweisen, wenn sie darauf mit Datum und Unterschrift bestétigen,
dass der Uberweisungsauftrag unter einem unwiderrufiich erteilt wird.

Da dje Entrichtung der Gebiihr dem VwGH nicht nachgewiesen wurde, handelt es sich um
eine nicht vorschriftsmaBige Entrichtung nach § 203 BAO, sodass der angefochtene
Geblihrenbescheid zu erlassen war.

Gem § 9 Abs. 1 GebG sieht das Gesetz eine zwingende Geblhrenerhéhung als objektive
Rechtsfolge einer nicht ordnungsgemdalBen Entrichtung vor.

Der entrichtete Betrag wird auf die bescheidmaBige Vorschreibung angerechnet."

In dem dagegen eingebrachten Vorlageantrag wurde von der Berufungswerberin ausgefihrt:

~Gegen die Berufungsvorentscheidung vom 19.11.2010, welche mir am 23.11.2010 zugestellt
wurde Stelle ich den A n t r a g auf Entscheidung durch die zweite Instanz, da es nicht
angeht, dass ich neuerlich eine Geblihr bezahlen soll, die bereits bezahlt wurde. Die
Berufungsvorentscheidung aufzuheben da der Verwaltungsgerichtshof bereits verstandigt
wurde von der Bezahlung der Geblihr. Diese Frau F.D. kam betrtigerisch am letzten Tag und
ich schreibe die Beschwerde an den Verwaltungsgerichtshof am selben Tag ohne von dieser
Uberhaupt ein Geld erhalten zu haben. Die Beschwerde ist beim Verwaltungsgerichtshof nicht
durchgegangen. Ich habe meine Kosten einklagen miissen und das Gericht ist noch nicht so
weit so dass ich wieder auf mein Geld warten muss. Nun will aber das Finanzamt dass ich
diese Gebdihr neuerlich bezahlen soll das empfinde ich als ungerecht und schandhaft dass der
Staat zweimal die Gebiihr begehrt fiir den Verwaltungsgerichtshof der negativ entschieden
hat. Diese Praktiken des Finanzamtes fir Geblihren und Verkehrssteuern sind bedenklich und
sollten abgestellt werden.

Ich stelle neuerlich denAntrag
Entsprechen meiner Berufung vom 25.10.2010 in diesem Sinne zu entscheiden da die Geblihr
nicht zweimal zu bezahlen ist. Die Bezahlung der Gebdiihr erfolgte am 7.04.2010 von meinem
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P.S.K. Konto 2.1 was ich bereits mit der Ablichtung dieses Zahlscheines bewiesen habe.
Die Ablichtung des Zahlungsbeleges vom 7.04.2010 schliele ich neuerlich an."

Uber die Berufung wurde erwogen:

Mit dem gegenstandlichen Geblihrenbescheid wurde die Geblihr gemaB § 24 Abs. 3 VWGG flir

die beim Verwaltungsgerichtshof unter der Zahl x/y erfasste Beschwerde der F.D.

vorgeschrieben.

§ 24 Abs. 3 VWGG in der zum Zeitpunkt des Entstehens der Gebiihrenschuld geltenden

Fassung lautet:

»(3) Fir Eingaben einschiieBlich der Beilagen ist nach Malgabe der folgenden Bestimmungen
eine Eingabengeblihr zu entrichten.

1. Die Gebdihrenpfiicht besteht

a) fir Beschwerden, Antrage auf Wiederaufnahme des Verfahrens und Antrage auf
Wiedereinsetzung in den vorigen Stand;

b) unbeschadet der Pfiicht zur Entrichtung der Eingabengebiihr gemal3 § 17a des
Verfassungsgerichtshofgesetzes 1953, BGBI. Nr. 85, fiir Beschwerden gemal3 Art. 144 Abs.
1 B-VG, die dem Verwaltungsgerichtshof gemapl Art. 144 Abs. 3 B-VG zur Entscheidung
abgetreten worden sind.

2. Die Geblihr betragt 220 Euro. Der Bundeskanzler und der Bundesminister fir Finanzen sind
ermachtigt, die Eingabengeblihr im Einvernehmen mit dem Hauptausschuss des
Nationalrates durch Verordnung neu festzusetzen, sobald und soweit sich der von der
Bundesanstalt , Statistik Osterreich" verlautbarte Verbraucherpreisindex 2005 oder ein an
dessen Stelle tretender Index gegendiber der fir Janner 2008 verlautbarten und in der
Folge gegentiber der der letzten Festsetzung zugrunde gelegten Indexzahl um mehr als
10% gedndert hat. Der neue Betrag ist aus dem im ersten Satz genannten Betrag im
Verhdltnis der Verdnderung der fiir Jénner 2008 verlautbarten Indexzahl zu der fir die
Neufestsetzung malBgebenden Indexzahl zu berechnen, jedoch auf ganze zehn Euro auf-
oder abzurunden.

3. Gebietskorperschaften sind von der Entrichtung der Geblihr befreit.

4. Die Gebliihrenschuld entsteht im Fall der Z 1 lit. a im Zeitpunkt der Uberreichung der
Eingabe, im Fall der Z 1 lit. b im Zeitpunkt des Einlangens der Beschwerde beim
Verwaltungsgerichtshof; die Gebiihr wird mit diesen Zeitpunkten fallig.

5. Die Gebiibr ist unter Angabe des Verwendungszwecks durch Uberweisung auf ein
entsprechendes Konto des Finanzamtes fir Geblihren und Verkehrsteuern in Wien zu
entrichten. Die Entrichtung der Geblihr ist durch einen von einer Post-Geschdéftsstelle oder
einem Kreditinstitut bestatigten Zahlungsbeleg in Urschrift nachzuweisen. Dieser Beleg ist
im Fall der Z 1 lit. a der Eingabe anzuschlieBen, im Fall der Z 1 lit. b dem
Verwaltungsgerichtshof gesondert vorzulegen. Die Einlaufstelle hat den Beleg dem
Beschwerdefiihrer (Antragsteller) auf Verlangen zurtickzustellen, zuvor darauf einen
deutlichen Sichtvermerk anzubringen und auf der im Akt verbleibenden Ausfertigung der
Eingabe zu bestatigen, dass die Geblihrenentrichtung durch Vorlage des Zahlungsbeleges
nachgewiesen wurde. Flr jede Eingabe ist die Vorlage eines gesonderten Beleges
erforderlich. Rechtsanwadlte (Steuerberater oder Wirtschaftspriifer) kénnen die Entrichtung
der Gebliihr auch durch einen schriftlichen Beleg des spatestens zugleich mit der Eingabe
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weiterzuleitenden Uberwe/sungsaq_ftrages nachweisen, wenn sie darauf mit Datum und
Unterschrift bestétigen, dass der Uberweisungsauftrag unter einem unwiderrufiich erteiflt
wird.

6. Fir die Erhebung der Geblihr ist das Finanzamt fir Gebihren und Verkehrsteuern in Wien
in erster Instanz zustandig.

7. Im Ubrigen gelten fiir die Gebiibr die Bestimmungen des Geblihrengesetzes 1957, BGBI. Nr.
267, tiber Eingaben mit Ausnahme des § 11 Z 1 und des § 14 sowie die §§ 74, 203 und
241 Abs. 2 und 3 der Bundesabgabenordnung 1961, BGBI. Nr. 194."

Nach dieser Bestimmung ist fiir beim Verwaltungsgerichtshof eingebrachte Beschwerden
spatestens im Zeitpunkt der Uberreichung eine Gebiihr hier in der Hhe von € 220,-- zu
entrichten. Die Gebiihrenschuld entsteht mit der Uberreichung der Beschwerde. Unter
Uberreichung ist das Einlangen derselben beim Gerichtshof zu verstehen. Die Gebiihrenschuld
entsteht somit unabhangig davon ob und wie der Gerichtshof die Eingabe behandelt.

Zu entrichten ist die Gebiihr nicht durch Uberweisung auf ein Konto des
Verwaltungsgerichtshofes, sondern durch Uberweisung auf ein entsprechendes Konto des
Finanzamtes fliir Gebuihren und Verkehrsteuern in Wien. Da die Gebuihr nicht auf ein Konto
des Verwaltungsgerichtshofes zu liberweisen ist, kann es bei diesem auch nicht zu einer
Buchung kommen. Da es beim Verwaltungsgerichtshof zu keiner Buchung kommen kann, weil
die GebUhr nicht auf einem Konto von ihm einzuzahlen ist, kann er nicht Gberpriifen, ob die

Gebuhr tatsachlich entrichtet wurde.

Nach § 34 Abs. 1 GebG sind die Organe der Gebietskorperschaften verpflichtet, die bei ihnen

anfallenden Schriften und Amtshandlungen auf die Einhaltung der Vorschriften dieses

Bundesgesetzes zu Uberprifen. Stellen sie hierbei eine Verletzung der Gebihrenvorschriften
fest, so haben sie hiertiber einen Befund aufzunehmen und diesen dem zustandigen

Finanzamt zu ibersenden.

So lange die feste Geblihr in Stempelmarken zu entrichten war, war fiir den Empfanger der
Beschwerde ersichtlich, ob die Gebuihr entrichtet wurde. Nach Abschaffung der Stempelmarke
musste eine andere Losung gefunden werden, dass flir den Empfanger der Beschwerde
ersichtlich ist, ob die fiir die Beschwerde erforderliche Geblihr entrichtet wurde. Aus diesen
Griinden ist es notwendig geworden, dass die Entrichtung der Geblihr beim Empfanger der
Beschwerde auf eine andere Art hachgewiesen wird. Dieser Nachweis ist nach § 24 Abs. 3
VwGG dadurch zu erbringen, dass der Zahlungsbeleg in Urschrift der Eingabe anzuschlieBen
ist. Die Vorlage des Zahlungsbeleges ist fir den Gerichtshof der Nachweis dafir, dass die
Geblhr — und mit welchem Betrag — entrichtet wurde. So lange dem Gerichtshof der

Zahlungsbeleg nicht vorgelegt wurde, ist flir den Gerichtshof die Gebihr nicht entrichtet.

© Unabhangiger Finanzsenat


http://findok.bmf.gv.at/findok/javalink?art=BG&id=1025100&ida=GebG&hz_id=1025100&dz_VonParagraf=34&dz_VonAbsatz=1
http://findok.bmf.gv.at/findok/javalink?art=BG&id=1057400&ida=VwGG&hz_id=1057400&dz_VonParagraf=24&dz_VonAbsatz=3
http://findok.bmf.gv.at/findok/javalink?art=BG&id=1057400&ida=VwGG&hz_id=1057400&dz_VonParagraf=24&dz_VonAbsatz=3

Seite 6

Auf Verlangen ist dieser Beleg dem Beschwerdeflihrer vom Gerichtshof wieder
zurlickzustellen. Die Zuriickstellung erfolgt aber erst dann, wenn die Einlaufstelle auf dem
Beleg einen deutlichen Sichtvermerk angebracht hat und auf der im Akt verbleibenden
Ausfertigung der Beschwerde bestatigt hat, dass die Gebihrenentrichtung durch Vorlage des

Zahlungsbeleges nachgewiesen wurde.

Im gegenstandlichen Fall wurde gegenliber dem Verwaltungsgerichtshof kein Nachweis tber
die behauptete Geblihrenentrichtung fiir das maBgebliche Beschwerdeverfahren x/y erbracht.
Da der Nachweis der Geblihrenentrichtung dem Verwaltungsgerichtshof gegeniber nicht
erbracht wurde, liegt keine vorschriftsmaBige Gebuhrenentrichtung vor. Fir eine
vorschriftsmaBige Gebuihrenentrichtung ist auch die Vorlage des Zahlungsbeleges in Urschrift
beim Verwaltungsgerichtshof erforderlich.

Nach § 24 Abs. 3 Z. 7 VWGG gelten fiir die Geblihr neben Bestimmungen des
Gebuhrengesetzes liber Eingaben (ausgenommen sind der § 11 Z. 1 und der § 14) auch die
§§ 74, 203 und 241 Abs. 2 und 3 der Bundesabgabenordnung. Nach § 203 BAO ist bei

Abgaben, die nach den Abgabenvorschriften in Wertzeichen (Stempelmarken) zu entrichten

sind, ein Abgabenbescheid nur zu erlassen, wenn die Abgabe in Wertzeichen nicht
vorschriftsmaBig entrichtet worden ist. Damit gilt diese Bestimmung auch sinngemaB flr die
feste Gebiihr nach § 24 Abs. 3 VWGG, die durch Uberweisung auf das Konto Nr. 5504109 des

Finanzamtes fiir Geblihren und Verkehrsteuern Wien zu entrichten ist.

Die Berufungsbehdrde hat zwar grundsatzlich von der Sachlage im Zeitpunkt ihrer
Entscheidung auszugehen und daher Veranderungen des Sachverhaltes in der Regel zu
berlicksichtigen (siehe dazu Ritz, BAO-Kommentar3, § 289, Rz 59). Im vorliegenden Fall
wurde die Gebihr mittlerweile auf das Konto des Finanzamtes fur Gebihren und
Verkehrsteuern Wien tberwiesen, jedoch der Originaleinzahlungsbeleg nicht beim
Verwaltungsgerichtshof vorgelegt. Dass der Betrag in der Hohe von € 220,-- in der
Zwischenzeit auf das Konto des Finanzamtes fur Geblhren und Verkehrsteuern iberwiesen
wurde, andert nichts daran, dass die Abgabe nicht ,vorschriftsmaBig" entrichtet wurde, zumal
der Originaleinzahlungsbeleg beim Verwaltungsgerichtshof im Zeitpunkt des Einlangens der
Beschwerde nicht vorgelegt wurde. Es liegen demnach auch unter Berlicksichtigung der
Veranderung im Sachverhalt die in § 203 BAO normierten Voraussetzungen fir eine

bescheidmaBige Festsetzung der Eingabengeblihr weiterhin vor.

Im gegenstandlichen Fall wurde die feste Gebuhr nicht vorschriftsmaBig entrichtet. Wird eine

solche Geblihr mit Bescheid festgesetzt, so ist gemaB § 9 Abs. 1 GebG auch eine

Geblhrenerhéhung im AusmaB von 50 v. H. der verkirzten Geblhr zu erheben.

§ 9 Abs. 1 GebG sieht somit zwingend die Festsetzung einer Geblihrenerhéhung als objektive
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Rechtsfolge des Unterbleibens der vorschriftsmaBigen Entrichtung der festen Geblihr vor. Die

Vorschreibung der Geblihrenerhdhung steht nicht im Ermessen der Behorde.

GemaB § 13 Abs. 1 Z. 1 GebG ist bei Eingaben, deren Beilagen und den die Eingaben

vertretenden Protokollen sowie sonstigen gebtihrenpflichtigen Protokollen zur Entrichtung der
Stempelgeblihren derjenige verpflichtet, in dessen Interesse die Eingabe eingebracht oder das

Protokoll verfasst wird.

GemaR Abs. 3 leg. cit. ist mit den im Absatz 1 genannten Personen zur Entrichtung der
Stempelgebiihren zur ungeteilten Hand verpflichtet, wer im Namen eines anderen eine
Eingabe oder Beilage Uberreicht oder eine geblihrenpflichtige amtliche Ausfertigung oder ein

Protokoll oder eine Amtshandlung veranlasst.

Nach dieser Bestimmung des § 13 Abs. 3 GebG wird derjenige zum Gesamtschuldner mit den

im Abs. 1 der Gesetzesstelle genannten Personen, der im Namen des Antragstellers entweder
eine Eingabe - allenfalls mit Beilagen - Gberreicht, eine gebiihrenpflichtige amtliche
Ausfertigung oder die Abfassung bzw. Ausfertigung eines Protokolls "veranlasst", also bewirkt.
Durch die Normierung eines Gesamtschuldverhaltnisses soll verhindert werden, dass die als
Antragsteller aufscheinende Person spater die Gebtihrenpflicht dadurch erfolgreich verneinen

kdnnte, dass sie bestreitet, dass die Schrift in ihrem Auftrag iberreicht worden ist.

Liegen Gesamtschuldverhaltnisse vor, so liegt es im Auswahlermessen der Behdérde, welchen
der Gesamtschuldner sie flir die Geblhrenschuld heranzieht. Dies liegt im Wesen eines
Gesamtschuldverhaltnisses (§ 891 ABGB), nach dem es vom Glaubiger abhangt, ob er von
allen oder von einigen Mitschuldnern das Ganze oder nach von ihm gewahlten Anteilen, oder
ob er das Ganze von einem einzigen fordern will. Uber eine Vorrangigkeit eines der in
Betracht kommenden Abgabenschuldner kann dem Gesetz nichts entnommen werden (vgl.
VwWGH 7.10.1993, 93/16/0018 und 2.7.1998, 98/16/0137).

§ 13 Abs. 3 GebG ordnet ohne weitere Unterscheidung die gesamtschuldnerische

Gebuhrenpflicht fir alle an, die in offener Stellvertretung handeln. Lege non distinguente ist
daher nicht zwischen berufsmaBigen Parteienvertretern und anderen Vertretern zu
unterscheiden. Auch Rechtsanwalte und Steuerberater fallen unter diese Bestimmung. Der
Umstand, dass die Beschwerdeflihrerin als Rechtsanwaltin berufsrechtlich dazu verpflichtet
war, dem Mandat ihrer Klientin zu entsprechen und allenfalls mit ihrem Anspruch auf Ersatz
der Barauslagen hinsichtlich der Einbringlichkeit Schwierigkeiten haben kdnnte, ist bei der

Frage, ob sie die gesamtschuldnerische Haftung gemaB § 13 Abs. 3 GebG trifft, unbeachtlich

(vgl. Fellner, Geblihren und Verkehrsteuern, Band I, Stempelgebiihren und Rechtsgeblihren,
Rz 17 zu § 13 GebG unter Hinweis auf VWGH 2.7.1998, 98/16/0137).
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Gegen § 13 Abs. 3 GebG bestehen keine Bedenken (Ablehnungsbeschluss des
Verfassungsgerichtshofes vom 26. September 2000, B 1257/00, vgl. Fellner aaO, Rz 16 zu

§ 13 GebG).

Aus diesen Griinden war spruchgemaB zu entscheiden.

Wien, am 17. Mai 2011
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