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Berufungsentscheidung

Der unabhangige Finanzsenat hat tiber die Berufung der Bw. gegen den Bescheid des

Finanzamtes Graz-Umgebung betreffend Erbschaftssteuer 2002 entschieden:

Die Berufung wird als unbegriindet abgewiesen.

Rechtsbelehrung

Gegen diese Entscheidung ist gemaf3 § 291 der Bundesabgabenordnung (BAO) ein ordent-
liches Rechtsmittel nicht zulassig. Es steht Ihnen jedoch das Recht zu, innerhalb von sechs
Wochen nach Zustellung dieser Entscheidung eine Beschwerde an den Verwaltungsgerichts-
hof oder den Verfassungsgerichtshof zu erheben. Die Beschwerde an den Verfassungsge-
richtshof muss - abgesehen von den gesetzlich bestimmten Ausnahmen - von einem Rechts-
anwalt unterschrieben sein. Die Beschwerde an den Verwaltungsgerichtshof muss - abge-
sehen von den gesetzlich bestimmten Ausnahmen - von einem Rechtsanwalt oder einem

Wirtschaftsprifer unterschrieben sein.

Gemal § 292 BAO steht der Amtspartei (8 276 Abs. 7 BAO) das Recht zu, gegen diese Ent-
scheidung innerhalb von sechs Wochen nach Zustellung (Kenntnisnahme) Beschwerde an

den Verwaltungsgerichtshof zu erheben.

Entscheidungsgrinde

Die Berufungswerberin und ihr Bruder H.K. sind gesetzliche Erben nach dem am

9. August 2001 ohne Hinterlassung eines Testamentes verstorbenen Alois P. Die erbliche
Witwe Maria P. hat sich im gegenstéandlichen Verlass aller ihrer Erb- und Pflichtteilsrechte
nach Alois P. entschlagen. Die Berufungswerberin und ihr Bruder gaben in der Folge je zur
Halfte aus dem Titel des Gesetzes die unbedingte Erbserklarung zum gesamten Nachlass ab.
Im eidesstattigen Vermogensbekenntnis vom 24. September 2001 wurden unter den Aktiven

der Halfteanteil an einer Liegenschatt, ein Bankguthaben, ein PKW sowie ein Anhanger
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angefuhrt.

Nach dem am selben Tag zwischen den beiden Erben abgeschlossenen Erbiibereinkommen
Ubernahm der Bruder der Berufungswerberin mit Ausnahme des PKW den gesamten
Nachlass mit allen Aktiven in sein Alleineigentum und samtlichen Passiven in sein
Zahlungsversprechen und verpflichtete sich zur Bezahlung samtlicher Kosten und Gebuhren
dieser Abhandlung. Zur vollstandigen Tilgung der Erbteilsforderung verpflichtete sich H.K. der

Berufungswerberin einen Barbetrag von S 35.000,00 zu bezahlen.

Mit Bescheid vom 19. Februar 2002 wurde der Berufungswerberin Erbschaftssteuer in Héhe
von € 63,23 vorgeschrieben. Die Bemessungsgrundlage wurde aus den anteiligen Aktiven
abzuglich der anteiligen Passiven und der zustehenden Freibetrage und Begtinstigungen
ermittelt.

In der dagegen rechtzeitig eingebrachten Berufung bezieht sich die Berufungswerberin auf
den Absatz Erbubereinkommen (Punkt 1), wonach sich der erbliche Sohn verpflichtete,
samtliche Kosten und Gebuhren dieser Abhandlung zu bezahlen.

Mit Berufungsvorentscheidung vom 7. Méarz 2002 wurde die Berufung mit dem Hinweis auf
§ 12 Abs. 1 Z 1 ErbStG als unbegriindet abgewiesen. Dagegen wurde am 3. April 2002 der

Vorlageantrag ohne nahere Ausfihrungen eingebracht.

Uber die Berufung wurde erwogen:

Gemal 8 2 Abs. 1 Z. 1 ErbStG gilt als Erwerb von Todes wegen der Erwerb durch Erbanfall,
durch Vermdchtnis oder auf Grund eines geltend gemachten Pflichtteilsanspruches. Nach
standiger Rechtsprechung ist der Tatbestand des Erwerbes durch Erbanfall mit der Annahme
der Erbschaft, also der Abgabe der Erbserkléarung erfullt (VWGH vom 24. Juni 1982,
81/15/0119).

Gemal 8§ 12 Abs 1 Z 1 ErbStG entsteht die Erbschaftssteuerschuld nicht erst mit dem Erwerb
des Eigentums an bestimmten, zum Nachlass gehérenden Gegenstanden, sondern
grundsétzlich schon durch den mit dem Tod des Erblassers eintretenden Anfall an den Be-
dachten, sofern er vom Anfall durch Abgabe der Erbserklarung Gebrauch macht. Gegenstand
der Erbschaftssteuer ist damit letztlich der Vermdgensvorteil, den jemand mit dem Tod eines
anderen erwirbt. Die Erbschaftssteuer ist somit grundsatzlich vom Erbanfall zu bemessen.
Anderungen in der Zusammensetzung des Nachlassvermdgens, die nach dem Zeitpunkt des
Todes des Erblassers eintreten, wie etwa die Verauf3erung von Wirtschaftsgttern des

Nachlasses vor der Einantwortung oder das Entstehen von Versicherungsansprtichen im
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Zusammenhang mit dem Untergang von Nachlassgegenstanden berihren diesen Grundsatz
nicht.

Aber auch dann, wenn die Erben nach Abgabe der Erbserklarung miteinander ein Abkommen
Uber die Aufteilung des Nachlasses schlie3en, wird dieser Grundsatz nicht berihrt. Auch in
diesem Fall gilt somit der Anteil am steuerlich bewerteten Nachlassvermégen und nicht der
effektiv zugeteilte Vermdgensgegenstand als angefallen (siehe z. B. Taucher,
Steuerrechtliche Probleme bei Erbvereinbarungen und Erbauseinandersetzungen, in Ruppe,
Handbuch der Familienvertrage, 2. Auflage, Wien 1985, Seite 927 ff, insbesondere Seite 974,
und die dort zitierte Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes). Um einen, die
Erbschaftssteuerpflicht auslosenden Erwerb von Todes wegen annehmen zu kénnen, bedarf
es neben dem gultigen Erbrechtstitel blof3 der Erbserklarung, mit deren Abgabe der Erwerb
durch Erbanfall erbschaftssteuerrechtlich vollzogen ist. Vom Erbanfall ist sodann die

Erbschaftssteuer zu bemessen.

Die Berufungswerberin hat mit der vom Abhandlungsgericht angenommenen unbedingten
Erbserklarung die Verlassenschaft gemeinsam mit ihrem Bruder je zur Halfte angetreten.
Damit entstand in diesem Umfang die Steuerschuld durch Erwerb von Todes wegen.

Soweit die Berufungswerberin auf das mit dem Miterben nach Abgabe der Erbserklarungen
abgeschlossene Erbubereinkommen verweist, ist ihr entgegenzuhalten, dass ein solches
unter Lebenden abgeschlossenes Rechtsgeschéatft nichts an der bereits durch die Abgabe der
Erbserklarung entstandenen Steuerschuld - weder dem Grunde noch der Héhe nach - zu
andern vermag. Wenn die Erben nach Abgabe der Erbserklarung ein Abkommen tber die
Aufteilung des Nachlasses schliel3en, wird die Bemessung der Erbschaftssteuer vom
Erbanfall dadurch nicht berihrt. In diesem Fall gilt der Anteil am steuerlich bewerteten
Nachlassvermoégen und nicht der effektiv zugeteilte Vermogensgegenstand als angefallen
(VWGH vom 22. Janner 1987, 86/16/0021, 0022, vom 14. Mai 1992, 91/16/0119, sowie vom

30. August 1995, 95/16/0098).

Wenn in der Berufung darauf verwiesen wird, dass sich der Bruder als Miterbe im Verlass
nach Alois P. zur Bezahlung samtlicher Kosten und Gebtihren der Abhandlung verpflichtet
hat, dann wird damit ibersehen, dass bei den Erwerben von Todes wegen im Sinne des

§ 13 Abs. 1 ErbStG der Erwerber Steuerschuldner ist. Bei Erwerben von Todes wegen ist
jeder Erwerber fir seinen Teil Steuerschuldner. Vereinbarungen der Steuerschuldner tber
eine vom Gesetz abweichende Zahlungspflicht haben lediglich zivilrechtliche Bedeutung und
binden die Abgabenbehérde nicht.
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Die Berufungswerberin hat im vorliegenden Fall die unbedingte Erbserklarung gegeniber dem
Abhandlungsgericht, somit die unwiderrufliche Erklarung, die Erbschaft zur Halfte
anzunehmen, abgegeben. Fir diesen Halfteanteil ist die Berufungswerberin ungeachtet der
Vereinbarung im Erbubereinkommen unmittelbare Steuerschuldnerin. Mit dem Tod des
Erblassers, Alois P., ist fuir die Berufungswerberin die Steuerschuld entstanden. Daraus ergibt
sich, dass die Berufungswerberin zu Recht vom Finanzamt zur Entrichtung der inrem Erwerb
entsprechenden Erbschaftssteuer herangezogen wurde.

Da der gegenstandliche Erbschaftssteuerbescheid voll und ganz den gesetzlichen
Bestimmungen, der Lehre und der standigen Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes

entspricht, konnte der Berufung kein Erfolg beschieden sein.

Graz, 21. Juli 2004



