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Berufungsentscheidung

Der Unabhangige Finanzsenat hat liber die Berufung der Bw., vertreten durch NN., vom
13. Juli 2012 gegen den Bescheid des Finanzamtes fur Gebihren, Verkehrsteuern und
Glicksspiel vom 25. Juni 2012, Erfassungsnummer zzz, betreffend Grunderwerbsteuer ent-

schieden:

Die Berufung wird als unbegriindet abgewiesen.

Entscheidungsgriinde

Mit Ubergabsvertrag vom TTMM 2011 erhielt die nunmehrige Berufungswerberin (Bw.), Frau
Bw., von ihrem Vater das im Vertrag naher bezeichnete Einzelunternehmen.

Betriebszugehdrig war u.a. die Liegenschaft EZ xxx Grundbuch xXx.

Die Ubergabe und Ubernahme der Vertragsobjekte in den tatséchlichen Besitz und Genuss der

Ubernehmerin erfolgte mit 1. Janner 2011.

Die elektronische Anzeige dieses Vertrages an das Finanzamt fiir Gebuhren, Verkehrsteuern
und Glickspiel erfolgte durch den vertragserrichtenden Notar am 17. November 2011. Mit
Kurzmitteilung vom selben Tag Ubermittelte der Notar eine Ablichtung des Vordruckes NeuF&3
an das Finanzamt. Das Finanzamt setzte daraufhin mit Bescheid vom 25. Juni 2012,
Erfassungsnummer zzz, gegeniiber der Bw. fiir den oben angefiihrten Rechtsvorgang

Grunderwerbsteuer in der Hohe von € 2.679,76 fest.
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In der Bescheidbegriindung stellte das Finanzamt fest, dass eine Befreiung von der

Grunderwerbsteuer nach den Bestimmungen des Neugriindungs-Férderungsgesetz (NeuF6G)

nicht in Betracht komme, da der erwahnte Vordruck nicht wie gefordert im Original vorgelegt

worden sei.

Auch eine Abgabenbefreiung gemaB § 3 Abs. 1 Z 2 GrEStG (Gewahrung eines Freibetrages fir
unentgeltliche Betriebslibertragungen) sei zu verwehren. Denn die Gegenleistung betrage
mehr als den dreifachen Einheitswert der o.a. Liegenschaft. Es lage daher kein unentgeltlicher

Erwerb vor.

Gegen diesen Bescheid richtet sich die vorliegende mit 13. Juli 2012 datierte und der Post am
19. Juli 2012 zur Beférderung libergebene Berufung. In der Begriindung stiitzt sich die Bw.
dabei im Wesentlichen auf den Einwand, sie habe durch die elektronische Anzeige liber
FinanzOnline die Befreiung nach dem NeuFdG formgiiltig beantragt. Die Ubermittlung der
Kopie des Vordruckes NeuFd3 sei lediglich dazu erforderlich gewesen, um dem Finanzamt die

Uberpriifung der inhaltlichen Zuldssigkeit des Befreiungsantrages zu erméglichen.

Dieser Berufungsschrift beigelegt ist das Original der oben erwahnten Ablichtung des

Vordrucks NeuFo63.

Das Finanzamt wies diese Berufung mit Berufungsvorentscheidung vom 3. August 2012 als

unbegriindet ab.

Die Bw. stellte daraufhin mit Schriftsatz vom 6. September 2012 den Antrag auf Vorlage der

Berufung an die Abgabenbehdrde zweiter Instanz.

Uber die Berufung wurde erwogen:

GemaB § 1 Abs. 1 Z 1 GrEStG unterliegen der Grunderwerbsteuer Kaufvertrage oder andere
Rechtsgeschifte, die einen Anspruch auf Ubereignung begriinden, soweit sich diese

Rechtsvorgange auf inlandische Grundstiicke beziehen.

GemaB § 1 Z 2 NeuF6G wird zur Férderung der Neugriindung von Betrieben (nach § 5a

NeufoG auch bei Betriebsiibertragung) Grunderwerbsteuer flir die Einbringung von
Grundstiicken auf gesellschaftsvertraglicher Grundlage unmittelbar im Zusammenhang mit der
Neugriindung der Gesellschaft, soweit Gesellschaftsrechte oder Anteile am Vermdgen der

Gesellschaft als Gegenleistung gewahrt werden, nicht erhoben.

8 4 NeuFoG in der entscheidungsmaBgeblichen Fassung lautet:

»Die Wirkungen nach § 1 treten unter den Voraussetzungen der Abs. 1 bis 4 ein.
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(1) Die Wirkungen nach § 1 Z 1 bis 6 treten nur dann ein, wenn der Betriebsinhaber bei den
in Betracht kommenden Behdrden einen amtlichen Vordruck vorlegt, in dem die Neugriindung

erklart wird. Auf dem amtlichen Vordruck sind zu erklaren:
1. das Vorliegen der Voraussetzungen nach § 2,
2. der Kalendermonat nach § 3,

3. jene Abgaben, Gebuihren und Beitrage, bei denen die Wirkungen nach § 1 Z 1 bis 6

eintreten sollen.

(2) Die Wirkungen nach § 1 Z 7 treten nur dann ein, wenn der Betriebsinhaber ein amtliches

Formular im Sinne des Abs. 1 erstellt.

(3) Auf dem amtlichen Vordruck muB in den Fallen des Abs. 1 und 2 bestatigt sein, daB die
Erklarung der Neugriindung unter Inanspruchnahme der Beratung jener gesetzlichen
Berufsvertretung, der der Betriebsinhaber zuzurechnen ist, erstellt worden ist. Betrifft die
Neugriindung ein freies Gewerbe, so hat die entsprechend dem vorhergehenden Satz
zustandige gesetzliche Berufsvertretung auch zu bestatigen, dass der Betriebsinhaber tber
grundlegende unternehmerische Kenntnisse verfiigt. Kann der Betriebsinhaber keiner
gesetzlichen Berufsvertretung zugerechnet werden, ist eine Beratung durch die
Sozialversicherungsanstalt der gewerblichen Wirtschaft in Anspruch zu nehmen. Der
Bundesminister fir Finanzen ist erméchtigt, das Verfahren der Bestatigung sowie die
Voraussetzungen, unter denen in Bagatellfallen ein solches Verfahren unterbleiben kann, mit

Verordnung festzulegen.

(4) Konnten die Wirkungen des § 1 zunachst nur deshalb nicht eintreten, weil der amtliche
Vordruck zur Erkldrung der Neugriindung noch nicht aufgelegt war, so treten bei
nachtraglicher Vorlage (Abs. 1) oder bei Ausstellung (Abs. 2) des amtlichen Vordrucks die
Wirkungen des § 1 nachtraglich (rlickwirkend) ein. Abgaben und Geblihren im Sinne des § 1 Z

1 bis 6 sind in einem solchen Fall zu erstatten.

(5) Ist zwischen der gesetzlichen Berufsvertretung, der der Betriebsinhaber zuzurechnen ist,
und den in Betracht kommenden Behorden ein standiger Datenverkehr eingerichtet, kénnen
die Erklarungen gemalB § 4 Abs. 1 von der gesetzlichen Berufsvertretung an die in Betracht
kommenden Behdrden elektronisch libermittelt werden. In diesen Fallen entfallt die
Verpflichtung zur Vorlage eines amtlichen Vordruckes. Der Bundesminister fiir Finanzen wird
ermachtigt, den Inhalt und das Verfahren der elektronischen Erklarungsiibermittlung im
Einvernehmen mit dem Bundesminister flir Justiz, dem Bundesminister flir soziale Sicherheit,
Generationen und Konsumentenschutz, dem Bundesminister fir Wirtschaft und Arbeit und
dem flr die gesetzliche Berufsvertretung jeweils zustandigen Bundesminister festzulegen.
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Strittig ist ausschlieBlich, ob das Finanzamt die Gewahrung der Beglinstigungen des NeuF6G
zu Recht mit der Begriindung verwehrt hat, dass die Bw. den Vordruck NeuF63 zunachst nicht

im Original sondern nur in Kopie vorgelegt hat.

Dazu ist zunachst darauf hinzuweisen, dass Im Hinblick auf die in § 4 NeuF6G als
Voraussetzung fir die Befreiungen nach dem NeuF6G verwendeten Begriffe "erklart" und
"bestatigt", davon auszugehen ist, dass jeder der im Einzelfall jeweils befassten Behdrde bzw.
Dienststelle jeweils ein Original des amtlichen Vordrucks NeuF6 3 vorzulegen ist. Die bloBe
Vorlage einer Ablichtung wird nach standiger Rechtsprechung nicht als ausreichend erachtet
(siehe etwa UFS 29.2.2008, RV/0824-1/07).

Nach der Aktenlage hat der Vertragserrichter den o.a. Ubergabsvertrag am 17. November
2011 dem Finanzamt angezeigt. Eine Selbstberechnung der Grunderwerbsteuer ist nicht
erfolgt. Eine DataBox-Inhaltsabfrage zeigt, dass im FinanzOnline-Archiv wohl der betreffende

Notariatsakt nicht aber der Vordruck NeuF63 enthalten ist.

Die Bw. behauptet zwar, mit der elektronischen Anzeige Uber FinanzOnline den
Befreiungstatbestand nach dem NeuF6G ,formglltig® beantragt zu haben, tritt aber der
entscheidungsmaBgeblichen Feststellung im angefochtenen Bescheid, wonach sie dem
Finanzamt den Vordruck NeuF&3 bloB in Kopie vorgelegt habe, mit keinem Wort entgegen.

Die Bw. irrt, wenn sie meint, flir die Gewahrung der begehrten Begiinstigung nach dem
NeuFdG gentige schon die bloBe Beantragung derselben. Nach stéandiger Rechtsprechung
(siehe etwa VWGH 29.3.2007, 2006/16/0098) lasst das NeuF4G in seiner Gesamtheit vielmehr
erkennen, dass die beginstigenden Wirkungen dieses Gesetzes nur bei Erflillung bestimmter
formeller Voraussetzungen - vgl. etwa die Vorlage eines Vordrucks als materiell-rechtliches
Tatbestandsmerkmal (§ 4 NeuFGG) - eintreten. Die spatere Schaffung der Voraussetzungen ist

demnach nur in dem im § 4 Abs. 4 NeuF6G beschriebenen (hier aber nicht relevanten) Fall

zuldssig. Das Hochstgericht hat in diesem Zusammenhang auch klargestellt, dass flr die
Zuerkennung der abgabenrechtlichen Beglinstigung die Verhaltnisse im Zeitpunkt der
Entstehung der Steuerschuld maBgeblich sind (VWGH 4. 12. 2003, 2003/16/0472).

Im vorliegenden Fall hat die Bw. zwar den Ubergabsvertrag innerhalb der in § 10 GrEStG
festgelegten Frist beim Finanzamt angezeigt, den fiir die Gewahrung der begehrten
Beguinstigung erforderlichen Vordruck NeuFd3 aber erst nach erfolgter Abgabenvorschreibung
(namlich gemeinsam mit der Berufungsschrift) im Original nachgereicht. Das Finanzamt hat
diese Vorlage im Lichte der vorstehenden Ausfiihrungen daher zu Recht als verspatet
eingebracht gewertet.
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Diese Rechtsansicht findet ihre Deckung in der hichstgerichtlichen Rechtsprechung. So hat
der VWGH festgestellt, dass die Vorlage des amtlichen Vordrucks NeuF®3 erst im

Berufungsverfahren dazu flihrt, dass die Beglinstigungen des NeuF6G nicht eintreten (VWGH

29.3.2007, 2006/16/0098).

Es ist daher festzustellen, dass im Streitfall mangels rechtzeitiger Vorlage des Vordruckes
NeuF6 3 im Original die Gewahrung der begehrten Grunderwerbsteuerbefreiung jedenfalls zu
versagen war. Dies deshalb, weil dadurch ein als materiell-rechtliche Voraussetzung zu
qualifizierendes Formerfordernis nicht erflillt worden ist. Eine Heilung (etwa durch die Vorlage
des Originals im Zuge des Berufungsverfahrens) ist laut der oben zitierten héchstgerichtlichen

Judikatur nicht vorgesehen.
Es war daher wie im Spruch zu entscheiden.

Wien, am 15. Mai 2013
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