AuBenstelle Wien
Senat 6

UNABHANGIGER

FINANZsSeEnAT
GZ. RV/2170-W/08

Berufungsentscheidung

Der unabhdngige Finanzsenat hat lber die Berufung der Bw., vertreten durch WPGmbH, vom
16. Juni 2008 gegen den Bescheid des Finanzamtes Wien 3/11 Schwechat Gerasdorf vom

16. Mai 2008 Uber die Festsetzung der Investitionszuwachspramie gemai § 108e EStG 1988
fur das Jahr 2003 entschieden:

Die Berufung wird als unbegriindet abgewiesen.

Der angefochtene Bescheid bleibt unverandert.

Entscheidungsgriinde

Am 30. September 2004 langten beim Finanzamt die Umsatzsteuer- und
Kdrperschaftsteuererklarungen fir 2003 der Berufungswerberin (Bw.) ein; ebenso der

Jahresabschluss sowie der Anlagenspiegel zum 31. Dezember 2003.

Am 6. April 2005 erlieB das Finanzamt den Korperschaftsteuer- sowie den

Umsatzsteuerbescheid fuir 2003 (Abgabeninformationssystem-Ausdruck).

Nach der Aktenlage langte beim Finanzamt weder gemeinsam mit den o.a. Steuererkldrungen
noch in den Monaten danach eine Beilage zur Einkommensteuer-/ Kérperschaftsteuer- oder
Feststellungserklarung fir 2003 zur Geltendmachung einer Investitionszuwachspramie gemaB
§ 108e EStG, Formular E 108e, ein; eine solche langte erst — wie unten angeftihrt — im Jahr
2008 beim Finanzamt ein.

Am 17. Mai 2005 beantragte derselbe steuerliche Vertreter der Bw., der auch in den
Steuererklarungen fir 2003 aufscheint, ,eine Berichtigung des Kdrperschaftsteuerbescheides
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2003 vom 6. April 2005. In der Kérperschaftsteuererkldarung wurde irrtlimlich eine
anrechenbare inlandische Kapitalertragsteuer von EUR ... angegeben und veranlagt.
Tatsachlich betragt die anrechenbare inléandische Kapitalertragsteuer EUR ... . Daher
beantragen wir gemaB § 293b BAO die Berichtigung des Korperschaftsteuerbescheides 2003."
(Schreiben vom 17.5.2005).

Am 7. Juli 2005 erging der Berichtigungsbescheid gemaB § 293 BAO zum

Korperschaftsteuerbescheid 2003 (Abgabeninformationssystem-Ausdruck).

Im Herbst des Jahres 2007 wurde betreffend die Bw. eine AuBenpriifung umfassend die Jahre
2003 bis 2005 einschlieBlich einer Nachschau fiir den Zeitraum Janner 2006 bis September
2007 angeordnet und fand die Schlussbesprechung schlielich am 30. Janner 2008 statt.

Der Bericht gemaB § 150 BAO (iber das Ergebnis der AuBenpriifung ging beim Finanzamt am
11. Marz 2008 ein.

Unter Tz. 10 des Berichtes traf der Priifer folgende Feststellungen (Bilanzakt, AS 4ff):

»,Im Rahmen der AuBenprifung wurde vom gepriiften Unternehmen der Antrag auf
Geltendmachung der Investitionszuwachspramie 2003 in Kopie, sowie das dazugehérige
Verzeichnis vorgelegt. Laut Auskunft der steuerlichen Vertretung wurde der Antrag aufgrund
von Kommunikationsschwierigkeiten nicht gemeinsam mit der Kérperschaftsteuererklarung
2003 (eingereicht am 30.09.2004) abgegeben. Das gepr. Unternehmen bittet aus diesem
Grund um Gewahrung der Investitionszuwachspramie fiir das Jahr 2003.

Seitens der Ap wird festgehalten, dass die Geltendmachung der Investitionszuwachspramie
fur das Jahr 2003 mit der Abgabenerklarung fiir das betreffende Jahr zu erfolgen hat. Als
Abgabenerklarung versteht man in der Literatur und Judikatur nur die erste Erklarung und
nicht auch eine diese spater berichtigende Eingabe. D.h. die Wiederaufnahme des Verfahrens
oder ein anderer Titel zur Wiedererdffnung erdffnet nicht die neue Moglichkeit der
Geltendmachung der Investitionszuwachspramie 2003. Aus diesem Grund kann die

Investitionszuwachspramie 2003 im Rahmen der Ap nicht geltend gemacht werden."

Am 2. April 2008 wurde die den BP-Bericht enthaltende RSb-Sendung seitens der Bw.

tibernommen (Riickschein-Ubernahmebestitigung, Bilanzakt, AS 18).

Am 14. April 2008 — also knapp zwei Wochen danach — langte beim Finanzamt die von der
Bw. eingereichte ,Beilage zur Einkommensteuer-/ Kérperschaftsteuer- oder
Feststellungserklarung fir 2003 zur Geltendmachung einer Investitionszuwachspramie gemaB
§ 108e" beim Finanzamt ein (AS 17/2003):

7 ovee

Beachten Sie bitte:
Die Investitionszuwachspramie fiir 2003 kann schon vor Abgabe der Einkommensteuer-, Kérperschaftsteuer- oder
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Feststellungserkldrung fiir 2003 beantragt werden. Nach Ergehen des Einkommensteuer-, Kérperschaftsteuer- oder
Feststellungsbescheides 2003 ist die Geltendmachung ausgeschlossen.

Ich beantrage eine Investitionszuwachspramie gemas § 108e fiir 2003 in Héhe von 125.784,77

1. Bemessungsgrundlage fiir den Investitionszuwachs des Kalenderjahres 2003

A\

Eine Auflistung der Investitionswirtschaftsglter des Jahres 2003 war diesem Antrag beigelegt.

Am selben Tag erfolgte auf dem Abgabenkonto folgende Verbuchung
(Abgabeninformationssystem-Ausdruck, Buchungen, AS 21/2003):

Buch.Tag | GF AA Zeitraum FT/ET Betrag Tagessaldo

14.04.08 |78 PI 2003 11.04.08 -125.784,77

GF 78: Voranmeldung/ Anmeldung/ Anzeige

AA: Pramie Investitionszuwachs

Am 16. Mai 2008 erlieB das Finanzamt den berufungsgegenstandlichen Bescheid tber die
Festsetzung folgender Pramie (AS 26/2003):

LInvestitionszuwachspramie gemaB § 108e EStG 1988:

Die Investitionszuwachspramie gemaB § 108e EStG 1988 wird festgesetzt mit ... ...... 0,00 Euro
Flr den Zeitraum bereits gebucht ..........cooummiiii e 125.784,77
Euro

Somit verbleiben zur Nachzahlung ........ccceoiiiiiiiiiiic s 125.784,77
Euro

Begriindung:

Am 14.4.2008 wurde eine Beilage zur Kérperschaftsteuererklarung 2003 zur Geltendmachung
einer IZP gemaB § 108e EStG 1988 flir das Jahr 2003 eingebracht und gebucht.

Entsprechend der Gesetzeslage kénnen Wirtschaftsgiter fir eine IZP nicht bericksichtigt
werden, die nicht schon in einer Beilage enthalten waren, die bis zur erstmalig eingetretenen
Rechtskraft (Ablauf der Berufungsfrist) vorgelegt wurde. Dies gilt auch in Féllen, in denen ein
Bescheid nachtraglich aufgehoben und durch einen neuen Bescheid ersetzt wird, wie bei einer
Wiederaufnahme des Verfahrens (§ 303 BAO).

Der erste Korperschaftsteuerbescheid 2003 ist am 6.4.2005 ergangen.

Weiters wird auf die Tz. 10 des Berichtes vom Marz 2008 (iber das Ergebnis der AuBenpriifung

verwiesen."

Die gegen diesen Bescheid erhobene Berufung wurde begriindet wie folgt:

»Da es sich bei der Investitionszuwachspramie um keine Selbstberechnungsabgabe handelt,

muss der wirksamen Buchung am Finanzamtskonto ein Bescheid vorausgehen. Anders wiirde
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keine Berechtigung einer Gutschriftsbuchung am Finanzamtskonto gegeben sein. Daher hat
die Buchung der Investitionszuwachspramie am Finanzamtskonto (der Bw.) automatisch
Bescheidcharakter. Der vom Finanzamt einige Wochen nach der Buchung ausgestellte
Bescheid wurde daher félschlicher Weise nicht als Bescheid tber die Wiederaufnahme des
Verfahrens der Investitionszuwachspramie, sondern als Bescheid lber die Festsetzung der
Investitionszuwachspramie tituliert. Anderenfalls wiirde die Buchung der

Investitionszuwachspramie ohne Rechtsgrundlage erfolgen.

Da es sich bei dem ausgestellten Bescheid um eine Wiederaufnahme des Verfahrens handelt,
sind die entsprechenden Regeln der BAO anzuwenden. Da beim vorliegenden Fall durch die
Uberpriifung der Sachlage seitens der Betriebspriifung alle Informationen dem Finanzamt
vorgelegen haben (im im Betreff genannten Bescheid wird sogar auf den
Betriebspriifungsbericht verwiesen), hatte diese Wiederaufnahme des Verfahrens mangels

Hervorkommens neuer Erkenntnisse nicht durchgefiihrt werden durfen.

Wir beantragen daher die Aufhebung dieses Bescheides, da es fiir die Wiederaufnahme des

Verfahrens keine neu hervorgekommenen Erkenntnisse gegeben hat.

Sollte dieser erste Teil der Berufung anders als beantragt entschieden, werden fligen wir noch

diesen zweiten Teil der Berufung hinzu:

Der Antrag zur Geltendmachung der Investitionszuwachspramie 2003 ist beim Finanzamt laut
Aktenlage nicht zusammen mit den anderen Steuererklarungen dieses Jahres eingelangt. Die
Steuererklarungen des Jahres 2003 wurden vom verantwortlichen Mitarbeiter unserer Klientin
personlich eingereicht. Laut seiner Erinnerung waren dies alle dieses Geschaftsjahr
betreffenden Erkldrungen. Somit war er immer der Meinung, auch den Antrag beztiglich der
Investitionszuwachspramie eingereicht zu haben. Bei Bescheiderteilung beziglich K und U
2003 hatte er angenommen, dass die Investitionszuwachspramie noch dauern wird und
gewartet. Daher wurde in der offenen Berufungsfrist des Korperschaftsteuerbescheides 2003

nicht neuerlich ein Antrag auf Investitionszuwachspramie 2003 gestellt.

Dass der Wille auf Erteilung der Investitionszuwachspramie bestanden hat, hatte das
Finanzamt bei Durchsicht des den Steuererklarungen 2003 beigelegten
Wirtschaftspriifungsberichtes erkennen kdnnen. In der Aufgliederung der sonstigen
Forderungen ist die entsprechende Forderung aus der Investitionszuwachspramie 2003
gesondert ausgewiesen. Ebenso ist in der Erlduterung zum Posten ,Investitionszuschiisse’ ein

Hinweis auf die beantragte Investitionszuwachspramie 2003.

Im Zuge der abgabenrechtlichen Priifung erfolgte eine Wiederaufnahme des
Korperschaftsteuerverfahrens 2003. In den Einkommensteuerrichtlinien (Rz 8229 Stand
1.4.2008) sowie in den Korperschaftsteuerrichtlinien (Rz 1534 Stand 1.4.2008) gibt es die
Stellungnahme, dass die Rechtslage von 2004 bei K1-Erklarungen bereits auf das Jahr 2003
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angewendet werden kann. Bis zur Rechtskraft des Bescheides ist die Einreichung der
Investitionszuwachspramie mdglich. In weiterer Folge ist auch angefiihrt, dass wahrend
offener Berufungsfrist oder im Zuge der Wiederaufnahme des entsprechenden Steuer- oder
Feststellungsverfahrens der Antrag auf Investitionszuwachspramie nachgereicht werden kann.
Es wird auch darauf hingewiesen, dass Grundlage der nachtraglichen Geltendmachung
Hinweise in der abgegebenen Steuererklarung sein kénnen. Dies war, wie oben beschrieben,

gegeben.

Im Zuge der steuerlichen Abgabenpriifung haben wir die Liste der begtinstigten
Wirtschaftsgliter dem Priifer vorgelegt. Diese wurde auch fiir in Ordnung befunden. Eine
Geltendmachung im Zuge der Abgabenprifung war laut Prifer nicht maglich.

Wir beantragen daher die Erteilung der Investitionszuwachspramie 2003 in Héhe von
EUR 125.784,77. Als Begriindung fiihren wir an, dass aufgrund der Beilagen zur
Korperschaftsteuererklarung 2003 (Wirtschaftsprifungsbericht) die Absicht zur
Geltendmachung klar ersichtlich gegeben war und die Fristen laut

Kdrperschaftsteuerrichtlinien eindeutig eingehalten worden sind.

Uber die Berufung wurde erwogen:

§ 108e EStG 1988 lautet in seiner - fir das Streitjahr geltenden - Stammfassung (BGBI. I
Nr. 155/2002) samt Uberschrift wie folgt:

Befristete Investitionszuwachspramie

§ 108e. (1) Fir den Investitionszuwachs bei pramienbegiinstigten Wirtschaftsglitern kann eine
Investitionszuwachspramie von 10 % geltend gemacht werden. Voraussetzung ist, dass die
Aufwendungen fir die Anschaffung oder Herstellung im Wege der Absetzung flir Abnutzung
(88 7 und 8) abgesetzt werden.

(2) Pramienbeglinstigte Wirtschaftsgtiter sind ungebrauchte kérperliche Wirtschaftsguter des

abnutzbaren Anlagevermégens.

Nicht zu den pramienbeglinstigten Wirtschaftsgltern zahlen:

- Gebdude.

- geringwertige Wirtschaftsgiiter, die gemaB § 13 abgesetzt werden.

- Personen- und Kombinationskraftwagen, ausgenommen Fahrschulkraftfahrzeuge sowie

Kraftfahrzeuge, die zu mindestens 80 % der gewerblichen Personenbeférderung dienen.

- Wirtschaftsguter, die nicht in einer inlandischen Betriebsstatte verwendet werden, die der

Erzielung von Einkiinften im Sinne des § 2 Abs. 3 Z. 1 bis 3 dient. Dabei gelten
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Wirtschaftsgiiter, die auf Grund einer entgeltlichen Uberlassung iiberwiegend im Ausland

eingesetzt werden, nicht als in einer inlandischen Betriebsstatte verwendet.

(3) Der Investitionszuwachs bei pramienbeglinstigten Wirtschaftsgtitern ist die Differenz
zwischen deren Anschaffungs- oder Herstellungskosten der Kalenderjahre 2002 und 2003 und
dem Durchschnitt der Anschaffungs- oder Herstellungskosten dieser Wirtschaftsguter der
letzten drei Wirtschaftsjahre, die vor dem 1. Janner 2002 bzw. dem 1. Janner 2003 enden.
Dabei gilt Folgendes:

1. Erstreckt sich die Anschaffung oder Herstellung pramienbegtinstigter Wirtschaftsgiter auf
mehrere Jahre, sind in die Ermittlung des durchschnittlichen Investitionszuwachses die jeweils
zu aktivierenden Teilbetrage der Anschaffungs- oder Herstellungskosten mit einzubeziehen.
Andern sich nachtréglich die Anschaffungs- oder Herstellungskosten, ist die

Investitionszuwachspramie im Jahr der Anderung entsprechend anzupassen.

2. Von der Summe aller Anschaffungs- oder Herstellungskosten der pramienbegtinstigten
Wirtschaftsglter sind die Anschaffungs- oder Herstellungskosten jener Wirtschaftsguiter, flr
die die Beglinstigung nach § 10c Abs. 2 oder § 108d Abs. 2 Z. 2 geltend gemacht wurde,
abzuziehen. Der Investitionszuwachs ist hdchstens in Hohe der Differenz pramienbegiinstigt.

(4) Der Steuererklarung ist ein Verzeichnis der Investitionszuwachspramie des betreffenden
Jahres anzuschlieBen (§§ 42, 43). Das Verzeichnis hat die Ermittlung der
Bemessungsgrundlage und die daraus ermittelte Investitionszuwachspramie zu enthalten. Das

Verzeichnis gilt als Abgabenerklarung.

(5) Die sich aus dem Verzeichnis ergebende Pramie ist auf dem Abgabenkonto
gutzuschreiben, es sei denn, es ist ein Bescheid gemaB § 201 BAO zu erlassen. Die Gutschrift
wirkt auf den Tag der Einreichung des Verzeichnisses zurtick. Sowohl die Préamie als auch eine
Pramiennachforderung bzw. Rickforderungsanspriiche aufgrund einer geanderten
Bemessungsgrundlage gemaB Abs. 3 gelten als Abgabe vom Einkommen im Sinne der
Bundesabgabenordnung und des Abgabenverwaltungsorganisationsgesetzes. Auf die
Gutschrift sind jene Bestimmungen der Bundesabgabenordnung anzuwenden, die flr
wiederkehrend zu erhebende, selbst zu berechnende Abgaben gelten. Die Pramie ist zu

Lasten des Aufkommens an veranlagter Einkommensteuer zu berlicksichtigen.
Die Neufassung des § 108e Abs. 4 wurde mit dem StReformG 2005, BGBI. I Nr. 57/2004 - mit
Geltung ab dem Wirtschaftsjahr 2004 - wie folgt vorgenommen:

(4) Die Pramie kann nur in einer Beilage zur Einkommensteuer-, Kérperschaftsteuer- oder
Feststellungserklarung (§ 188 BAQO) des betreffenden Jahres geltend gemacht werden. Sie
kann Uberdies in einer bis zum Eintritt der Rechtskraft des Einkommensteuer-,

Kdrperschaftsteuer- oder Feststellungsbescheides nachgereichten Beilage geltend gemacht
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werden. In der Beilage sind die Ermittlung der Bemessungsgrundlage und die daraus

ermittelte Investitionszuwachspramie darzustellen.

Die Ausfiihrungen im EStG-Kommentar Hofstatter-Reichel, Band III D, unter Tz. 7 zu § 108e
lauten:

Die Investitionszuwachspramie kann nur in einem Verzeichnis geltend gemacht werden. Das
Verzeichnis ist der Steuererklarung (§§ 42, 43) des betreffenden Jahres anzuschlieBen

(§ 108e Abs. 4). Die Geltendmachung hat somit gleichzeitig mit der Einreichung der
Steuererklarung beim Finanzamt zu erfolgen. Die EStR 2000 lassen in Rz. 8229 auch die
Geltendmachung vor Einreichung der Steuererklarung zu.

Durch die Neufassung des § 108e Abs. 4 mit dem StReformG 2005 wurde (mit Geltung ab
dem Wirtschaftsjahr 2004) die Mdglichkeit geschaffen, die Pramie durch Einreichung eines
Verzeichnisses bis zum Eintritt der (formellen) Rechtskraft des jeweiligen Jahresbescheides
(Einkommensteuer, Koérperschaftsteuer bzw. Gewinnfeststellung) geltend zu machen. Diese
Regelung gilt erstmals fiir Pramien, die das Kalenderjahr 2004 betreffen (§ 124b Z 105). Den
Nachweis fiir die Zustellung des Bescheides hat die Behdrde zu erbringen.

Zur Rechtslage vor der durch das StReformG 2005 vorgenommenen Anderung hat es die
Verwaltungspraxis toleriert (siehe ErlRV zu StReformG 2005, GP XXII RV 461), die Pramie
noch bis zur Zustellung des jeweiligen Jahressteuerbescheides (Einkommensteuer,

Korperschaftsteuer bzw. Gewinnfeststellung) geltend zu machen (Rz. 8229 EStR 2000).

Doralt fuhrt im EStG-Kommentar unter Tz. 15 zu § 108e aus:

Die Investitionszuwachspramie ist durch ein Verzeichnis, das die Ermittlung der
Bemessungsgrundlage sowie die daraus ermittelte Investitionszuwachspramie zu enthalten
hat, geltend zu machen. Dieses ist der Steuererklarung des betreffenden Jahres

anzuschlieBen. Die Pramien werden unmittelbar auf dem Abgabenkonto gutgeschrieben.
Mit Erkenntnis vom 21.9.2006, 2004/15/0104, erwog der Verwaltungsgerichtshof wie folgt:

~Im Beschwerdefall ist strittig, ob der erste Satz des § 108e Abs. 4 EStG 1988 dahingehend
auszulegen ist, dass das dort genannte Verzeichnis der Investitionszuwachspramie des
betreffenden Jahres gleichzeitig mit der Steuererklarung des betreffenden Jahres einzureichen
ist, also der Wortfolge "ist anzuschlieBen" auch ein zeitlicher Aspekt innewohnt. Dies ist aus
folgenden Griinden zu bejahen:

Nach § 108e Abs. 1 EStG 1988 ist die Investitionszuwachspramie geltend zu machen, woraus
sich ergibt, dass sie nur auf Antrag zu gewahren ist. Nach Abs. 4 dieser Bestimmung ist der
Steuererklarung ein Verzeichnis anzuschlieBen, das die ermittelte Pramie zu enthalten hat.
Das Gesetz sieht damit eine Antragstellung in der Form einer Vorlage eines Verzeichnisses
vor. Nach dem letzten Satz des § 108e Abs. 4 EStG 1988 gilt das Verzeichnis der
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Investitionszuwachspramie des betreffenden Jahres als Abgabenerklarung. Die Fristen der
BAO fiir die Einreichung von Abgabenerklarungen sind auf die gegenstandliche
Abgabenerklarung jedoch nicht anzuwenden. Abgabenerkldrungen nach § 108e EStG 1988
sind im § 134 Abs. 1 BAO nicht genannt; der Antragsteller ist zur Einreichung einer solchen
Abgabenerklarung nicht verpflichtet. Wenn der Steuerpflichtige im Rahmen der
Steuererklarung des betreffenden Jahres den Antrag auf Gewahrung einer
Investitionszuwachspramie stellt, aber nicht die Formvorschrift des § 108e Abs. 4 EStG 1988
einhalt, wird das Finanzamt gemaB § 85 Abs. 2 BAO vorzugehen und dem Steuerpflichtigen
die Behebung des Formgebrechens aufzutragen haben.

Der Gesetzgeber hat nach der Stammfassung des § 108e EStG 1988 eine Antragsfrist flir die
Geltendmachung der Investitionszuwachspramie nicht ausdriicklich formuliert. Nach der
Systematik und Teleologie der Regelungen sind sie dahin zu verstehen, dass mit der
Wortfolge "ist anzuschlieBen" der zeitliche Rahmen der Antragstellung festgelegt wird. Es
kann dem Gesetzgeber nicht unterstellt werden, dass er fiir die Geltendmachung der
Investitionszuwachspramie - in der Stammfassung des § 108e EStG 1988 - keine Befristung
vorgesehen hat.

Eine zusammenschauende Betrachtung der Regelungen der Pramien nach § 108c bis § 108f
EStG 1988 lasst erkennen, dass der Gesetzgeber jeweils eine tGberschaubare Frist flr die
Einreichung des Antrages auf Pramiengewahrung festgelegt hat:

Im Jahr 2002 hat der Gesetzgeber zunachst die Pramie fur Forschung und Bildung geschaffen,
indem er mit BG BGBI. I 2002/68 § 108c EStG 1988 eingeflhrt hat. Mit dieser Bestimmung
wurde flr Forschungs- und Bildungsaufwendungen, die nach dem 31. Dezember 2001
anfallen, die Mdglichkeit geschaffen, an Stelle eines gewinnmindernd geltend zu machenden
Freibetrages (Forschungsfreibetrag, Bildungsfreibetrag) eine staatliche Pramienauszahlung zu
erwirken. Hinsichtlich des Antrages auf Gewahrung dieser Pramie war in Abs. 3 des § 108c
EStG 1988 festgelegt:

"Die Pramien kdnnen nur in einem der Steuererklarung (§§ 42, 43) des betreffenden Jahres
angeschlossenen Verzeichnis geltend gemacht werden."

Spater im Jahr 2002 hat der Gesetzgeber mit BG BGBI. I 2002/155 weitere Pramien
geschaffen, und zwar die befristete Sonderpramie fir die katastrophenbedingte
Ersatzbeschaffung (§ 108d), die Lehrlingsausbildungspramie (§ 108f) und die
Investitionszuwachspramie (§ 108e).

Die Sonderpramie fiir die katastrophenbedingte Ersatzbeschaffung (§ 108d) konnte
monatsweise fir Ersatzbeschaffungen von Wirtschaftsgitern geltend gemacht werden.
Hinsichtlich des Antrages auf Gewahrung dieser Pramie war in Abs. 3 des § 108d EStG 1988
festgelegt:
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"Die befristeten Sonderpramien kénnen durch Vorlage eines Verzeichnisses fir jeden
Kalendermonat, spatestens in einem der Steuererklarung (§§ 42, 43) des betreffenden Jahres
angeschlossenen Verzeichnis geltend gemacht werden. Der Steuererklarung ist ein Verzeichnis
aller Sonderpramien des betreffenden Jahres anzuschlieBen. Die Verzeichnisse gelten als
Abgabenerklarung."

Die eben erwahnte Sonderpramie fiir die katastrophenbedingte Ersatzbeschaffung (§ 108d) ist
bereits in der Regierungsvorlage zu BG BGBI. I 2002/155 (1277 BIgNR XXI. GP) enthalten
gewesen. Die beiden anderen Pramientypen (Lehrlingsausbildungspramie nach § 108f und
Investitionszuwachspramie nach § 108e) sind hingegen erst wahrend des
Gesetzgebungsprozesses im Parlament entwickelt worden.

Hinsichtlich des Antrages auf Gewahrung der Lehrlingsausbildungspramie war in Abs. 4 des

§ 108f EStG 1988 festgelegt:

"Die Pramie kann nur in einem der Steuererklarung (§§ 42, 43) des betreffenden Jahres
angeschlossenen Verzeichnis geltend gemacht werden."

Die Stellung des Antrages auf Pramiengewahrung ist in allen genannten Fallen zeitlich
begrenzt. Dass der in § 108e EStG 1988 verwendeten Wortfolge, wonach der Steuererklérung
ein Verzeichnis der Investitionszuwachspramie anzuschlieBen ist, gleichfalls ein zeitlicher
Aspekt beizumessen ist, erscheint auch nicht unsachlich:

Dem Finanzamt ist es dadurch maéglich, in einem Arbeitsgang einerseits die Veranlagung zur
Jahressteuer (bzw. die Gewinnfeststellung) vorzunehmen und andererseits zu priifen, ob die
Voraussetzungen flr die beantragte Pramie gegeben sind. Zudem ist davon auszugehen, dass
dem Antragsteller im Zeitpunkt der Erstellung der Jahressteuererklarung bereits alle
Informationen vorliegen, die er in Bezug auf die Geltendmachung von Pramien bendtigt.

Dazu kommt, dass es bei Beglinstigungsvorschriften, wie der Gewahrung staatlicher Pramien,
dem Antragsteller die Beachtung bestimmter Antragsmodalitdten oder -fristen durchaus
zugemutet werden kann, um nach Ablauf einer bestimmten Frist den finanziellen
Bedeckungsbedarf des Staates feststellen zu kénnen.

Daraus ergibt sich, dass ein Antrag auf Gewdhrung der Investitionszuwachspramie, der nach
Einreichung der Steuererklarung des betreffenden Jahres gestellt wird, verspatet ist.

Die Investitionszuwachspramie ist nach § 108e Abs. 3 EStG 1988 in Bezug auf
Wirtschaftsgliter, die in einem bestimmten Kalenderjahr angeschafft wurden, zu gewahren.
Die Investitionszuwachspramie fiir ein bestimmtes Kalenderjahr ist bei einem tGber den

31. Dezember hinausgehenden Wirtschaftsjahr mit der Abgabenerklarung flir das folgende
Kalenderjahr zu beantragen, weil erst zu diesem Zeitpunkt die flir die Geltendmachung
erforderlichen Daten vollstéandig vorliegen (vgl. Hofstatter/Reichel, § 108e Tz 7).

Die Beschwerde erweist sich daher als unbegriindet und war ... abzuweisen."
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1.

Der Berufung ist nach den obigen Ausfliihrungen dann ein Erfolg beschieden, wenn die
Sachverhaltsfeststellungen zum Ergebnis flihren, dass der beim Finanzamt eingereichten
Korperschaftssteuererklarung fir 2003 das Investitionszuwachspramienverzeichnis beigelegt

[angeschlossen] worden war.

Auf Basis folgender Umstande kann nicht davon ausgegangen werden, dass der
Kdrperschaftsteuererklarung fiir 2003 tatsachlich ein Investitionszuwachspramienverzeichnis

angeschlossen war:

Die Korperschaftsteuererklarung fir 2003 langte ebenso wie die Beilage zur Erklarung der
Einklinfte von Personengesellschaften (Gemeinschaften) fiir das Jahr 2003 und die
Umsatzsteuererklarung fir 2003 am 30. September 2004 beim Finanzamt ein; der
Jahresabschluss zum 31.12.2003 samt Anlagenspiegel langte ebenfalls beim Finanzamt ein.

Auf der Korperschaftsteuererklarung findet sich im Ubrigen kein Vermerk betreffend die (ein)

Investitionszuwachspramie(nverzeichnis).

Das Vorbringen, wonach die ,,Steuererklarungen des Jahres 2003 vom verantwortlichen
Mitarbeiter (der Bw.) personlich eingereicht (wurden). Laut seiner Erinnerung waren dies alle
dieses Geschaftjahr betreffenden Erklarungen." stellt keinen Nachweis einer tatsachlich
erfolgten Einreichung dar. Ferner kann es dahingestellt bleiben, dass die Steuererklarungen
laut Eingangsstempel keine personlich Uberreichung bestatigen — in den Féllen persdnlicher
Uberreichungen lautet der Eingangsstempel: "Persénlich tiberreicht." (Persénlich (iberreicht
war lediglich im Jahr 1999 das Schreiben: Bekanntgabe gemaB § 13 Abs. 1 UmgrStG worden;
Schreiben vom 29. September 1999, DB 54). Ausgehend von der Annahme einer Einreichung
der Beilage zur Geltendmachung einer Investitionszuwachspramie im September 2004 ist
festzuhalten, dass die Vorgange Mitte Mai bzw. Anfang Juli 2005 die Bw. nicht zu
irgendwelchen Aufklarungsschritten, bspw. einer Rickfrage beim Finanzamt, veranlassen
vermochten. Die Anfang April 2005 erlassenen Steuerbescheide lagen zum Zeitpunkt Anfang
Juli 2005 immerhin bereits drei Monate zurick.

Auf Grund dieses Geschehnisablaufes ist das Finanzamt im Recht, wenn es zulasten des
Standpunktes der Bw. ins Treffen fiihrt, dass ,Wirtschaftsgtter fiir eine IZP nicht
berlicksichtigt werden, die nicht schon in einer Beilage enthalten waren, die bis zur erstmalig

eingetretenen Rechtskraft (Ablauf der Berufungsfrist) vorgelegt wurde."

Der vom Priifer vertretenen Ansicht ist zuzustimmen, wenn er der Bw. unter Tz. 10 des

Berichtes vorhielt, auf Grund des im Rahmen der AuBenpriifung vorgelegten Antrages auf
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Geltendmachung der Investitionszuwachspramie 2003 gemaB § 108e EStG 1988 kdnne diese

Pramie nicht (mehr) zurecht geltend gemacht werden.

2.

Die Bw. vertritt die Meinung, das Finanzamt ware verpflichtet gewesen, einen
Wiederaufnahmebescheid betreffend das Verfahrens der Investitionszuwachspramie zu
erlassen und lagen die Voraussetzungen einer Wiederaufnahme des Verfahrens nicht vor.

Hierzu ist auszufiihren:

GemaB der oben bereits zitierten Bestimmung des § 108e Abs. 5 EStG 1988 ist die sich aus
dem Verzeichnis ergebende Pramie auf dem Abgabenkonto gutzuschreiben, es sei denn, es ist
ein Bescheid gemaB § 201 BAO zu erlassen.

§ 201 Abs. 1 BAO bestimmt:

Ordnen die Abgabenvorschriften die Selbstberechnung einer Abgabe durch den
Abgabepflichtigen an oder gestatten sie dies, so kann nach MaBgabe des Abs. 2 und muss
nach MaB3gabe des Abs. 3 auf Antrag des Abgabepflichtigen oder von Amts wegen eine
erstmalige Festsetzung der Abgabe mit Abgabenbescheid erfolgen, wenn der
Abgabepflichtige, obwohl er dazu verpflichtet ist, keinen selbst berechneten Betrag der
Abgabenbehérde bekannt gibt oder wenn sich die bekannt gegebene Selbstberechnung als
nicht richtig erweist.

§ 201 BAO regelt die erstmalige Festsetzung von Selbstberechnungsabgaben mit
Abgabenbescheid. Die Festsetzung einer Selbstberechnungsabgabe ist unter anderem

zulassig, wenn sich die bekannt gegebene Selbstberechnung als nicht richtig erweist.

Eine Selbstberechnung ist ,nicht richtig", wenn sie objektiv rechtswidrig ist. Eine solche
Rechtswidrigkeit kann etwa Folge einer unrichtigen Rechtsauffassung oder der (teilweisen
Nichtoffenlegung abgabenrechtlich relevanter Umstande (z.B. Bemessungsgrundlagen) sein.

Unbeachtlich fir die Anwendbarkeit des § 201 ist, ob die Selbstberechnung iberhéht oder zu
niedrig erfolgt ist oder ob den Abgabepflichtigen an der Unrichtigkeit der Selbstberechnung
ein Verschulden trifft (vgl. Ritz, Bundesabgabenordnung Kommentar3, § 201, Tz 7 bis 9).

Eine antragsgemaBe Pramiengutschrift stellt keine Abgabenfestsetzung dar (Zorn,
EStG-Kommentar Hofstatter-Reichel, Bd. III D, § 108e EStG 1988, Tz. 10).

GemaB § 201 Abs. 2 Z 1 BAO kann die Festsetzung von Amts wegen innerhalb eines Jahres
ab Bekanntgabe des selbstberechneten Betrages erfolgen.

Diese Frist wurde im Hinblick auf die Bekanntgabe des selbstberechneten Betrages mit dem
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am 14. April 2008 beim Finanzamt eingelangten (undatierten) Antrag und dem am 16. Mai
2008 erlassenen - am 23. Mai 2008 zugestellten - Bescheid gewahrt.

Das Vorbringen, wonach ,der wirksamen Buchung am Finanzamtskonto ein Bescheid
vorausgehen (muss)®, und wonach ,die Buchung der Investitionszuwachspramie am
Finanzamtskonto (der Bw.) automatisch Bescheidcharakter (hat)", lasst sich mit den
gesetzlichen Bestimmungen und der auf diese gestiitzten oben wiedergegebenen

Vorgangsweise des Finanzamtes nicht in Einklang bringen.

Wien, am 18. Februar 2011
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