AuBenstelle Salzburg
Senat 2

UNABHANGIGER
FINANZSEnNAT

GZ. RV/0312-5/03

Berufungsentscheidung

Der unabhdngige Finanzsenat hat tGber die Berufung des Bw, vom 21. Mai 2001 gegen die
Bescheide des Finanzamtes Salzburg-Land, vom 24. April 2001 betreffend Umsatzsteuer und

Einkommensteuer fir den Zeitraum 1995 bis 1996 entschieden:

Der Berufung wird teilweise Folge gegeben.

Die Bemessungsgrundlagen und die Héhe der Abgaben sind den als Beilagen
angeschlossenen Berechnungsblattern zu entnehmen und bilden einen Bestandteil

dieses Bescheidspruches.

Entscheidungsgriinde
Der Bw war im Streitzeitraum als Taxiunternehmer und Handelsagent tatig.

Im Zuge einer abgabenbehdrdlichen Priifung wurden am Bankkonto des Bw, Kontonummer
XY, im Zeitraum 1995/1996 Zahlungseingange festgestellt, fiir die keine Uberweisungsbelege
vorhanden waren. Im Ergebnis der die Jahre 1995 bis 1999 umfassenden AuBenpriifung

nahm der Priifer eine Umsatz- und Gewinnzurechnung in Héhe von S 549.163,- fiir 1995 und
S 362.652,- fiir 1996 zu den erklarten Betriebsergebnissen mit der Begriindung vor, dass der
Bw - wie auch bereits zuvor im Zuge einer Umsatzsteuer-Sonderpriifung - sowohl mindlich als
auch schriftlich erfolglos aufgefordert worden sei, die bisher ungeklarten Einlagen durch
geeignete Unterlagen nachzuweisen. Da dieser Aufforderung bis zur Schlussbesprechung nicht

nachgekommen wurde, wurden die ungeklarten Vermdgenszuwachse seitens der
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Betriebspriifung als steuerpflichtige Provisionseinkiinfte qualifiziert und den betrieblichen

Einnahmen hinzugerechnet:

1995 1996
Geldzufliisse brutto 658.995,71 435.183,00
Umsatzsteuer 20% 109.832,62 72.530,50
Umsatz- u.Gewinnzurechnung 549.163,09 362.652,50

Die Einkiinfte aus Gewerbebetrieb wurden demgeman in folgender H6he ermittelt:

1995 1996
Handelsagentur, Taxiunternehmen 586.901,00 566.938,00
Gewinnanteil C-OEG 273.038,00 65.966,00
Einkiinfte aus Gewerbebetrieb 859.939,00 632.904,00

Gegen diese demgemaB im wiederaufgenommenen Verfahren erlassenen Umsatz- und
Einkommensteuerbescheide 1995 und 1996 wurde Berufung erhoben. Begriindend flihrte der
steuerliche Vertreter aus, dass von den durch die Betriebspriifung ermittelten Geldfliissen
Betrdge im Jahr 1995 von insgesamt S 148.700,- und im Jahr 1996 von S 75.500,-
auszuscheiden seien, da es sich hiebei um private Einzahlungen (am 2.3, 21.6., 28.6., 12.7
und 18.6.1995 und 12.1., 20.5.,31.5., 17.7., 25.7. und 29.7.1996) in Form von Darlehen der
Eltern handle. Weiters stellten die vom Priifer festgestellten Zahlungseingdange am 28.3.1995
(S 28.000,-) und am 20.6.1996 (S 20.000,-) wohl einen Irrtum dar, zumal zu den angefiihrten

Zeitraumen keine Einzahlungen am genannten Bankkonto ersichtlich waren.

Zusatzlich seien S 100.000,- vom Belegeingang 28.8.1995 (S 127.160,71) auszuscheiden, da
der Bw S 100.000,- in eine US-$-DM-Option investiert und innerhalb eines Jahres S 127.160,-
erlost habe. Somit stellten nur S 27.160,- steuerpflichtige Einkilinfte aus Kapitalvermégen dar.

Zufllisse in Héhe von S 349.635,- flir 1995 und S 99.800,- im Jahr 1996 hingegen stellten
Eingange aus der Teilnahme an dem Systemspiel der C-GmbH dar, wobei die Teilnahme am
Systemspiel vollig isoliert von der Tatigkeit des Bw als Referent fiir die C-GmbH zu sehen sei.
Die Einkilinfte aus der Tatigkeit als Referent habe der Bw auch in den Steuererklarungen 1995
und 1996 erklart. Die Unterscheidung liege darin, dass das ausgezahlte Spielgeld von direkt
geworbenen (selbst kontaktierten ) Personen steuerpflichtig, das weitere Spielgeld der
nachfolgenden, vom Pflichtigen in keiner Weise kontaktierten Personen jedoch vom Zufall

abhangig ware, und somit ein Glicksvertrag vorliege, was eine Steuerpflicht ausschliee.
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Weiters bekampft wurde die Zurechnung - nach Auffassung des Bw bereits erfasster Betrage -
von S 5.500,- im Jahr 1995 und S 239.883,- im Jahr 1996, sowie der Ansatz des
Gewinnanteiles aus der Beteiligung an der C-OEG 1995 (kurz: OEG) in H6he von S 273.038,-,
laut Berufungsvorentscheidung betreffend OEG vom 20.1.1988. Da dagegen ein
Vorlageantrag der OEG an die Abgabenbehoérde zweiter Instanz eingebracht, die OEG
mittlerweile aber im Firmenbuch geldscht worden sei, kdnne eine Berufungsentscheidung
nicht mehr zugestellt werden, so dass der letzte rechtskraftige Bescheid nach Ansicht des Bw
jener vom 17.12.1996 sei, der einen anteiligen Gewinn des Bw von S 158.040,- ausweise,
weshalb beantragt werde, den Gewinnanteil des Bw an der OEG entsprechend zu korrigieren

und mit S 158.040,- in Ansatz zu bringen.

Das Finanzamt erlieB in der Folge Berufungsvorentscheidungen vom 12.August 2003, mit

denen die bekampften Einkommensteuer- und Umsatzsteuerbescheide 1995 und 1996 wie

folgt abgeandert wurden:

1995 1996

Erlészurechnung It.BP (netto) 549.163,00 362.652,50
brutto 658.995,71 435.183,00
abziliglich -28.000,00 -20.000,00
abzuglich Einkiinfte aus Kapitalvermdgen -127.160.71 0,00

503.835,00 415.183,00
netto 419.862,50 345.985,83
Gewinn [t.BP 586.900,86 566.937,93
-BP-Bericht TZ 14 -549.163,00 -362.652,50
+Erlészurechnung It.BVE 419.862.50 345.985,83
Gewinn It.BVE 457.600,36 550.271,26
Gewinn 457.600,36 550.271,26
Gewinnanteil C-OEG 273.038,00 65.966,00
Einkiinfte aus Gewerbebetrieb 730.638,36 616.237,00

Begriindend ausgeflihrt wurde hiezu seitens des Finanzamtes, dass der Bw im

Priifungsverfahren und in dem darauffolgenden Berufungsverfahren wiederholt die
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Aufforderung erhalten habe, seine Angaben zu belegen. Trotz mehrmaliger Fristerstreckung
sei er dem Ersuchen der Abgabenbehdrde nicht nachgekommen. Erst im Dezember 2002 habe
er dem behdrdlichen Auftrag des Finanzamtes teilweise entsprochen, als er Bankbelege zu
seinem betrieblichen Bankkonto nachreichte. Die Behauptung, dass ein Teil der Betrage (S
148.700,- bzw. 75.500,-) aus Darlehen seiner Eltern stamme, sei vom Bw trotz mehrmaliger
Aufforderung nicht nachgewiesen worden und daher als unglaubwiirdig einzustufen.
AuBerdem widerspreche es der Vorhaltsbeantwortung des Bw vom 23.7.1996, in der der Bw
selbst noch behauptet habe, diese Betrage stellten Systemgewinne dar. Die Abgabenbehdrde
gehe daher davon aus, dass der Bw diese auf dem Konto eingegangenen Geldbetrage aus der
Teilnehmerwerbung fiir die C-GmbH erhalten habe. Ahnliches gelte fiir die
Berufungsausfiihrungen, dass "laut Meinung" des Bw “s Betrdge von S 5.000,- fiir 1995 und S
239.883,- fiir 1996 von den zugerechneten Einnahmen auszuscheiden waren, weil sie bereits
in den eingereichten Steuererkldrungen enthalten waren. Auch hierliber sei kein Nachweis
erbracht worden. Mit seiner beruflichen Tatigkeit im Zusammenhang stiinden weiters die in
der Berufungsschrift aufgelisteten "Spielgelder" von insgesamt S 349.635,- (1995) und S
99.800,- (1996). Die Unterscheidung in "steuerpflichtiges" und "nicht steuerpflichtiges

Spielgeld" sei weder belegt noch rechtlich begriindet.

Glaubhaft dargelegt hingegen habe der Bw, dass der Zufluss von S 127.160,71 aus einer US-
$-DM Option stamme und der Differenzbetrag zwischen Kapitaleinsatz und Kapitalerlds in
Hohe von S 27.160,71 Einkinfte aus Kapitalvermdgen darstellten. Des Weiteren sei dem
Berufungsbegehren insofern Folge zu leisten, als die Betrage von S 28.000,- im Jahr 1995 und

S 20.000,- im Jahr 1996 irrtimlich und somit tatsachlich zu Unrecht zugerechnet wurden.

Gegen die teilweise stattgebenden Berufungsvorentscheidungen hinsichtlich der
Umsatzsteuer- und Einkommensteuerbescheide 1995 und 1996 wurde ein Antrag auf Vorlage
der Berufung zur Entscheidung durch den zweitinstanzlichen Berufungssenat und

Anberaumung einer mindlichen Verhandlung gestellt.

Mit Vorhalt vom 6.Mai 2005 wurde der Bw seitens des unabhangigen Finanzsenates erneut
aufgefordert, zur Untermauerung des Berufungsbegehrens samtliche mit dem strittigen
Sachverhalt in Zusammenhang stehenden Belege und Bankausziige betreffend den
ungeklarten Vermdgenszuwachs vorzulegen, sowie konkret die behaupteten Spielgewinne
durch schriftliche Unterlagen, Vertrage, Einzahlungsscheine, Gewinnauszahlungen und ebenso
die behaupteten Darlehen der Eltern in geeigneter Form nachzuweisen. Dieser Vorhalt blieb
ganzlich unbeantwortet, wie auch eine telefonische Urgenz beim steuerlichen Vertreter am
18.6.2006 zu keiner Erhellung des Sachverhaltes flihrte. Mit Telefax des steuerlichen
Vertreters vom 22.August 2006 wurde jedoch der Antrag auf Entscheidung durch den

gesamten Berufungssenat und Durchflihrung einer miindlichen Verhandlung zuriickgezogen.

© Unabhangiger Finanzsenat



Seite 5

Uber die Berufung wurde erwogen:
1) Ungeklarte Geldfliisse 1995 und 1996:

Strittig ist im gegenstandlichen Fall, ob die vom Prifer in den Berufungsjahren auf dem Konto
des Bw festgestellten, bisher nicht erklarten Zahlungseingange auf Vorgange (Darlehen der
Eltern bzw. Spielgewinne) zuriickzufiihren sind, die nach Ansicht des Bw keine wie immer
geartete Steuerpflicht ausldsten, oder ob es sich- wie in den bekampften Bescheiden

angenommen — um ungeklarten Vermogenszuwachs handelt, der dem Bw zuzurechnen ware.

GemaB § 184 Abs.1 BAO hat die Abgabenbehdrde die Grundlagen flr die Abgabenerhebung
Zu schatzen, soweit sie diese nicht ermitteln oder berechnen kann. Nach Abs.2 dieser
Gesetzesbestimmung ist insbesondere dann zu schatzen, wenn der Abgabepflichtige Giber
seine Angaben keine ausreichenden Aufklarungen zu geben vermag oder weitere Auskunft
Uber Umstande verweigert, die fiir die Ermittlung der Grundlagen wesentlich sind. Die
Abgabenbehdrde hat die Grundlagen der Abgabenerhebung nach Lehre und Rechtsprechung
auch dann zu schatzen, wenn sich aus den Umstdnden des Einzelfalles ergibt, dass ein beim
Abgabepflichtigen eingetretener Vermdgenszuwachs weder aus seinem erklarten Einkommen

noch aus sonstigen Einnahmen, die der Einkommensteuer nicht unterliegen, herrtihren kann.

Laut Provisionsvertrag vom 1.3.1995 war der Bw als freier Handelsagent fiir die C-GmbH
tatig, wobei es seine Aufgabe war, neue Teilnehmer flir das von der C-GmbH betriebene
computerunterstiitzte System "Future Business" zu werben und vorhandene Teilnehmer bei
der Werbung neuer Teilnehmer zu unterstitzen. Der Bw hatte laut Provisionsvertrag als
Referent nur Vermittlungstatigkeiten zu entfalten und war nicht berechtigt Bareinzahlungen
entgegenzunehmen. Er erhielt fir jeden neu geworbenen Teilnehmer eine Provision, die sich
laut Provisionsvertrag gestaffelt darstellte und betragsmaBig von der Anzahl der monatlich

geworbenen Systemplatze abhéngig war.

Unstrittig stellen die Einnahmen aus der Werbung bzw.Vermittlung neuer Teilnehmer am
Spielsystem der C-GmbH steuerpflichtige Provisionserlése dar, die gemaB § 23 EStG der
Einkommensteuer unterliegen. Die gegenstandlichen Erlése unterliegen auch der
Umsatzsteuer. Die Leistung des Bw bestand in der Personenwerbung flir das Spielsystem der
C-GmbH , wofiir er im Leistungsaustausch Provisionserldse erhielt, die gemaB § 1 Abs.1 UStG

der Umsatzsteuer unterliegen.

Der Behauptung des Bw in diesem Zusammmenhang, dass ein Teil der vom Betriebspriifer
festgestellten Zahlungseingange auf dem Konto zu keiner Steuerpflicht fiihre, konnte seitens
des unabhdngigen Finanzsenates nicht gefolgt werden, da die vom Bw getroffene
Unterscheidung in steuerpflichtiges und angeblich "nicht steuerpflichtiges" Spielgeld weder
belegt noch rechtlich begriindet wurde. So wurden trotz wiederholter Aufforderung auch keine
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Nachweise wie Bestatigungen Uber geleistete Spieleinsatze, ausbezahlte Spielgewinne, ja

nicht einmal sogenannte "Spielregeln der C-GmbH " nachgereicht.

Ahnliches gilt fiir die Behauptung, dass dem Bw Betrdge von S 148.700,- (1995) und 75.500,-
(1996) in Teilbetragen als Darlehen gewahrt worden waren. Auch diesen Ausflihrungen kann
nach Auffassung des unabhdngigen Finanzsenates keine Glaubwiurdigkeit zukommen, zumal
das Bestehen eines Darlehensverhadltnisses mit den Eltern weder nachgewiesen noch
glaubhaft gemacht wurde. Eines solchen Nachweise hatte es im gegenstandlichen Fall aber
insbesondere schon im Hinblick auf das Angehérigenverhaltnis bedurft. Insbesondere ist es
fur den UFS nicht nachvollziehbar, weshalb die Eltern des Bw (iber eine Darlehensgewahrung
an den Sohn nicht eine schriftliche Bestatigung zu Nachweiszwecken (Zahlungsbestdtigungen
usw.) ausstellen sollten, sofern dieses Darlehen tatsachlich existierte. Vielmehr wurde im
gegenstandlichen Fall weder ein Nachweis erbracht, dass tatsachlich eine fremdubliche
Darlehensvereinbarung zwischen dem Bw und seinem Vater bestanden hatte, noch welchen

Inhaltes sie gewesen sein sollte.

AbschlieBend wird darauf hingewiesen, dass der Bw sowohl im Rahmen der Betriebspriifung,
als auch im umfangreichen Vorhalteverfahren des erst- und zweitinstanzlichen
Berufungsverfahrens mehrfach aufgefordert wurde, entsprechende Nachweise zu erbringen
und ihm und seinem steuerlichen Vertreter wiederholt Gelegenheit geboten wurde, die
ungeklarten Bankeingange aufzuklaren und entsprechend nachzuweisen. Im Erkenntnis vom
13.10.1993, 91/13/0058, hat der VWGH zum Ausdruck gebracht, dass jedermann im Sinne
des § 119 Abs.1 BAO zur umfassenden Offenlegung aller fiir den Bestand und den Umfang

einer Abgabeplicht maBgebenden Umsténde verpflichtet ist.

Dem Finanzamt kann daher nicht mit Erfolg entgegengetreten werden, wenn es davon
ausgeht, dass die ungeklarten Kontoeingange im Rahmen einer gewerblichen
(unternehmerischen) Tatigkeit des Bw erzielt wurden, zumal wie bereits ausflihrlich dargelegt,
wiederholte Versuche zuletzt auch des UFS im Telefon- bzw.Schriftweg eine Erhellung des
Sachverhaltes zu bewirken, zur Ganze zum Scheitern verurteilt waren. Nicht unerwahnt soll in
diesem Zusammenhang auch bleiben, dass dem Bw seitens des UFS ein Zeitraum von
insgesamt knapp 2 Jahren (erstmaliger Vorhalt vom 6.5.2005 ) zur Aufklarung des
Sachverhaltes und Beweisflihrung eingerdaumt wurde. Nach standiger Rechtsprechung des
Verwaltungsgerichtshofes ist dann, wenn in einem mangelfreien Verfahren ein
Vermdgenszuwachs festgestellt wird, den der Abgabepflichtige nicht aufklaren kann, die
Annahme gerechtfertigt, dass der unaufgeklarte Vermdgenszuwachs aus nicht einbekannten
Einklinften stammt; das Vorliegen eines unaufgeklarten Vermdgenszuwachses ldse diesfalls
die Schatzungsbefugnis der Behdrde nach § 184 Abs.2 BAO aus, wobei eine solche Schatzung
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in einer dem unaufgeklarten Vermdgenszuwachs entsprechenden Zurechnung zu den vom
Abgabepflichtigen erklarten Einklinften zu bestehen habe (VWGH 27.2.2002, 97/13/0201).

2) Gewinnanteil C-OEG 1995:

GemaB § 192 Bundesabgabenordnung (BAO) werden die in einem Feststellungsbescheid
enthaltenen Feststellungen, die fiir andere Abgabenbescheide von Bedeutung sind, diesen
Bescheiden zugrunde gelegt, auch wenn der Feststellungsbescheid noch nicht rechtskraftig

ist.

Liegen einem Bescheid Entscheidungen zugrunde, die in einem Feststellungsbescheid
getroffen worden sind, so kann gemaB § 252 BAO der Bescheid nicht mit der Begriindung
angefochten werden, dass die im Feststellungsbescheid getroffenen Entscheidungen

unzutreffend sind.

GemaB § 276 Abs.2 BAO kann gegen eine Berufungsvorentscheidung, die wie eine
Entscheidung Uber die Berufung wirkt, innerhalb eines Monats der Antrag auf Entscheidung
Uber die Berufung durch die Abgabenbehérde zweiter Instanz gestellt werden
(Vorlageantrag). Wird ein Vorlageantrag rechtzeitig eingebracht, so gilt ungeachtet des
Umstandes, dass die Wirksamkeit der Berufungsvorentscheidung dadurch nicht
beriihrt wird, die Berufung von der Einbringung des Antrages an wiederum als unerledigt
(Abs.3 leg.cit.). Bei Zuriicknahme des Antrages gilt die Berufung wieder als durch die

Berufungsvorentscheidung erledigt.

Uber den Zeitraum 1993 bis 1995 wurde bei der C-OEG , an der der Bw eine Beteiligung hilt,
eine Betriebspriifung durchgefiihrt, die nach Aktenlage zu erheblichen Zurechnungen auf

Grund von Nachkalkulationen fiihrte.

Gegen die im wiederaufgenommenen Verfahren erlassenen Bescheide u.a. betreffend
Umsatzsteuer und Feststellung von Einkiinften 1995 der OEG wurde Berufung erhoben,
welche mit Berufungsvorentscheidung vom 20.1.1998 einer teilweise stattgebenden
Erledigung zugefiihrt wurde. Daraufhin wurde mit Schreiben vom 16.1. bzw. 5.2.1998 ein
Antrag auf Vorlage der Berufung zur Entscheidung an die Abgabenbehdrde zweiter Instanz
gestellt, welcher Vorlagantrag vom steuerlichen Vertreter der OEG jedoch mit Schreiben vom
15.7.1998 wieder zurtickgezogen wurde. Mit Bescheid vom 21.7.1998 wurde daraufhin der
Vorlageantrag betreffend Umsatzsteuer und Feststellung von Einkinften fir 1995 gemas §
276 Abs.1 in Verbindung mit § 256 BAO als gegenstandslos und die Berufung durch

Berufungsvorentscheidung als abschlieBend erledigt erklart.

Entscheidungsrelevant aus den oben zitierten Gesetzesbestimmungen ergibt sich generell fir

gegenstandlichen Sachverhalt, dass unzweifelhaft eine Bindung des abgeleiteten
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Einkommensteuerbescheides an die einheitliche und gesonderte Feststellung von Einkiinften
der OEG besteht, weiters die Berufungsvorentscheidung auch nach Einbringung eines
Vorlageantrages bis zur abschlieBenden Berufungserledigung im Rechtsbestand verbleibt, die
Berufungsvorentscheidung — etwa nach Zurilickziehung eines Vorlageantrages — in Rechtskraft
erwachst (und ein vor Zustellung der Berufungsvorentscheidung gestellter Vorlageantrag
hingegen keine Wirksamkeit zu entfalten vermag, Ritz Bundesabgabenordnung, BAO TZ 26,
zu § 276 BAO).

Nicht anzuschlieBen vermochte sich der unabhdngige Finanzsenat auch den
Berufungsausfiihrungen, wonach einer nicht mehr existenten Personengesellschaft eine
Berufungsentscheidung nicht mehr zugestellt werden kénnte, und somit der
Feststellungsbescheid vom 17.12.1996 der "letzte rechtskraftige " Bescheid ware, aus
folgenden Griinden: Wie bereits festgehalten, wurde das Berufungsverfahren bei der OEG mit
Gegenstandsloserklarung des Vorlageantrages mit Bescheid vom 21.7.1998 rechtskraftig
beendet. Der letzte rechtskraftige Bescheid betreffend Umsatzsteuer und Gewinnfeststellung
1995 ist somit die Berufungsvorentscheidung vom 20.1.1998. Dariber hinaus soll in diesem
Zusammenhang nicht unerwahnt bleiben, dass nach standiger Rechtsprechung des VWGH die
Auflésung einer Personenhandelsgesellschaft oder eingetragenen Erwerbsgesellschaft und
Léschung im Firmenbuch jedenfalls ihre Parteifahigkeit nicht beeintrachtigt, als die
Rechtsverhaltnisse zu Dritten - wozu auch der Bund als Abgabengldubiger zahlt - noch nicht
abgewickelt sind (vgl. jlingst UFS-Aktuell, Parteifahigkeit einer im Firmenbuch geléschten
OEG, Nr.2/2007, S.69). Dariiber hinaus erfolgte die Loschung der OEG ohnehin erst mit
1.7.1998, also nach Ergehen der Berufungsvorentscheidung vom 20.1.1998.

Infolge Bindungswirkung des § 192 BAO erfolgte daher die Ubernahme des Gewinnanteils an
der Citytaxi Gastberger-Vogl OEG aus der BVE vom 20.1.1998 in den
Einkommensteuerbescheid des Bw vom 24.4.2001 in Hohe von S 273.038,- zu Recht.

Es war daher spruchgemaB zu entscheiden.

Beilage: 8 Berechnungsblatter

Salzburg, am 21. Marz 2007

© Unabhangiger Finanzsenat




<<
  /ASCII85EncodePages false
  /AllowTransparency false
  /AutoPositionEPSFiles true
  /AutoRotatePages /All
  /Binding /Left
  /CalGrayProfile (Dot Gain 20%)
  /CalRGBProfile (sRGB IEC61966-2.1)
  /CalCMYKProfile (U.S. Web Coated \050SWOP\051 v2)
  /sRGBProfile (sRGB IEC61966-2.1)
  /CannotEmbedFontPolicy /Warning
  /CompatibilityLevel 1.4
  /CompressObjects /Tags
  /CompressPages true
  /ConvertImagesToIndexed true
  /PassThroughJPEGImages true
  /CreateJDFFile false
  /CreateJobTicket false
  /DefaultRenderingIntent /Default
  /DetectBlends true
  /DetectCurves 0.0000
  /ColorConversionStrategy /LeaveColorUnchanged
  /DoThumbnails false
  /EmbedAllFonts true
  /EmbedOpenType false
  /ParseICCProfilesInComments true
  /EmbedJobOptions true
  /DSCReportingLevel 0
  /EmitDSCWarnings false
  /EndPage -1
  /ImageMemory 1048576
  /LockDistillerParams false
  /MaxSubsetPct 100
  /Optimize true
  /OPM 1
  /ParseDSCComments true
  /ParseDSCCommentsForDocInfo true
  /PreserveCopyPage true
  /PreserveDICMYKValues true
  /PreserveEPSInfo true
  /PreserveFlatness true
  /PreserveHalftoneInfo false
  /PreserveOPIComments false
  /PreserveOverprintSettings true
  /StartPage 1
  /SubsetFonts true
  /TransferFunctionInfo /Apply
  /UCRandBGInfo /Preserve
  /UsePrologue false
  /ColorSettingsFile ()
  /AlwaysEmbed [ true
  ]
  /NeverEmbed [ true
  ]
  /AntiAliasColorImages false
  /CropColorImages true
  /ColorImageMinResolution 300
  /ColorImageMinResolutionPolicy /OK
  /DownsampleColorImages true
  /ColorImageDownsampleType /Bicubic
  /ColorImageResolution 300
  /ColorImageDepth -1
  /ColorImageMinDownsampleDepth 1
  /ColorImageDownsampleThreshold 1.50000
  /EncodeColorImages true
  /ColorImageFilter /DCTEncode
  /AutoFilterColorImages true
  /ColorImageAutoFilterStrategy /JPEG
  /ColorACSImageDict <<
    /QFactor 0.15
    /HSamples [1 1 1 1] /VSamples [1 1 1 1]
  >>
  /ColorImageDict <<
    /QFactor 0.15
    /HSamples [1 1 1 1] /VSamples [1 1 1 1]
  >>
  /JPEG2000ColorACSImageDict <<
    /TileWidth 256
    /TileHeight 256
    /Quality 30
  >>
  /JPEG2000ColorImageDict <<
    /TileWidth 256
    /TileHeight 256
    /Quality 30
  >>
  /AntiAliasGrayImages false
  /CropGrayImages true
  /GrayImageMinResolution 300
  /GrayImageMinResolutionPolicy /OK
  /DownsampleGrayImages true
  /GrayImageDownsampleType /Bicubic
  /GrayImageResolution 300
  /GrayImageDepth -1
  /GrayImageMinDownsampleDepth 2
  /GrayImageDownsampleThreshold 1.50000
  /EncodeGrayImages true
  /GrayImageFilter /DCTEncode
  /AutoFilterGrayImages true
  /GrayImageAutoFilterStrategy /JPEG
  /GrayACSImageDict <<
    /QFactor 0.15
    /HSamples [1 1 1 1] /VSamples [1 1 1 1]
  >>
  /GrayImageDict <<
    /QFactor 0.15
    /HSamples [1 1 1 1] /VSamples [1 1 1 1]
  >>
  /JPEG2000GrayACSImageDict <<
    /TileWidth 256
    /TileHeight 256
    /Quality 30
  >>
  /JPEG2000GrayImageDict <<
    /TileWidth 256
    /TileHeight 256
    /Quality 30
  >>
  /AntiAliasMonoImages false
  /CropMonoImages true
  /MonoImageMinResolution 1200
  /MonoImageMinResolutionPolicy /OK
  /DownsampleMonoImages true
  /MonoImageDownsampleType /Bicubic
  /MonoImageResolution 1200
  /MonoImageDepth -1
  /MonoImageDownsampleThreshold 1.50000
  /EncodeMonoImages true
  /MonoImageFilter /CCITTFaxEncode
  /MonoImageDict <<
    /K -1
  >>
  /AllowPSXObjects false
  /CheckCompliance [
    /None
  ]
  /PDFX1aCheck false
  /PDFX3Check false
  /PDFXCompliantPDFOnly false
  /PDFXNoTrimBoxError true
  /PDFXTrimBoxToMediaBoxOffset [
    0.00000
    0.00000
    0.00000
    0.00000
  ]
  /PDFXSetBleedBoxToMediaBox true
  /PDFXBleedBoxToTrimBoxOffset [
    0.00000
    0.00000
    0.00000
    0.00000
  ]
  /PDFXOutputIntentProfile ()
  /PDFXOutputConditionIdentifier ()
  /PDFXOutputCondition ()
  /PDFXRegistryName ()
  /PDFXTrapped /False

  /Description <<
    /CHS <FEFF4f7f75288fd94e9b8bbe5b9a521b5efa7684002000500044004600206587686353ef901a8fc7684c976262535370673a548c002000700072006f006f00660065007200208fdb884c9ad88d2891cf62535370300260a853ef4ee54f7f75280020004100630072006f0062006100740020548c002000410064006f00620065002000520065006100640065007200200035002e003000204ee553ca66f49ad87248672c676562535f00521b5efa768400200050004400460020658768633002>
    /CHT <FEFF4f7f752890194e9b8a2d7f6e5efa7acb7684002000410064006f006200650020005000440046002065874ef653ef5728684c9762537088686a5f548c002000700072006f006f00660065007200204e0a73725f979ad854c18cea7684521753706548679c300260a853ef4ee54f7f75280020004100630072006f0062006100740020548c002000410064006f00620065002000520065006100640065007200200035002e003000204ee553ca66f49ad87248672c4f86958b555f5df25efa7acb76840020005000440046002065874ef63002>
    /DAN <>
    /DEU <>
    /ESP <>
    /FRA <>
    /ITA <>
    /JPN <>
    /KOR <FEFFc7740020c124c815c7440020c0acc6a9d558c5ec0020b370c2a4d06cd0d10020d504b9b0d1300020bc0f0020ad50c815ae30c5d0c11c0020ace0d488c9c8b85c0020c778c1c4d560002000410064006f0062006500200050004400460020bb38c11cb97c0020c791c131d569b2c8b2e4002e0020c774b807ac8c0020c791c131b41c00200050004400460020bb38c11cb2940020004100630072006f0062006100740020bc0f002000410064006f00620065002000520065006100640065007200200035002e00300020c774c0c1c5d0c11c0020c5f40020c2180020c788c2b5b2c8b2e4002e>
    /NLD (Gebruik deze instellingen om Adobe PDF-documenten te maken voor kwaliteitsafdrukken op desktopprinters en proofers. De gemaakte PDF-documenten kunnen worden geopend met Acrobat en Adobe Reader 5.0 en hoger.)
    /NOR <>
    /PTB <>
    /SUO <>
    /SVE <>
    /ENU (Use these settings to create Adobe PDF documents for quality printing on desktop printers and proofers.  Created PDF documents can be opened with Acrobat and Adobe Reader 5.0 and later.)
  >>
  /Namespace [
    (Adobe)
    (Common)
    (1.0)
  ]
  /OtherNamespaces [
    <<
      /AsReaderSpreads false
      /CropImagesToFrames true
      /ErrorControl /WarnAndContinue
      /FlattenerIgnoreSpreadOverrides false
      /IncludeGuidesGrids false
      /IncludeNonPrinting false
      /IncludeSlug false
      /Namespace [
        (Adobe)
        (InDesign)
        (4.0)
      ]
      /OmitPlacedBitmaps false
      /OmitPlacedEPS false
      /OmitPlacedPDF false
      /SimulateOverprint /Legacy
    >>
    <<
      /AddBleedMarks false
      /AddColorBars false
      /AddCropMarks false
      /AddPageInfo false
      /AddRegMarks false
      /ConvertColors /NoConversion
      /DestinationProfileName ()
      /DestinationProfileSelector /NA
      /Downsample16BitImages true
      /FlattenerPreset <<
        /PresetSelector /MediumResolution
      >>
      /FormElements false
      /GenerateStructure true
      /IncludeBookmarks false
      /IncludeHyperlinks false
      /IncludeInteractive false
      /IncludeLayers false
      /IncludeProfiles true
      /MultimediaHandling /UseObjectSettings
      /Namespace [
        (Adobe)
        (CreativeSuite)
        (2.0)
      ]
      /PDFXOutputIntentProfileSelector /NA
      /PreserveEditing true
      /UntaggedCMYKHandling /LeaveUntagged
      /UntaggedRGBHandling /LeaveUntagged
      /UseDocumentBleed false
    >>
  ]
>> setdistillerparams
<<
  /HWResolution [2400 2400]
  /PageSize [612.000 792.000]
>> setpagedevice


