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%" BUNDESFINANZGERIGHT GZ. RV/1100095/2012

REPUBLIK OSTERREICH

IM NAMEN DER REPUBLIK

Das Bundesfinanzgericht hat durch die Richterin Dr. Gerhild Fellner
in der Beschwerdesache des Adr,

vertreten durch Liepert Greussing Sturm, Steuerberater OG,
Farberstralde 10a, 6700 Bludenz,

betreffend den Bescheid des Finanzamtes Feldkirch vom 30.11.2011 hinsichtlich
Einkommensteuer fur 2007

zu Recht erkannt:

Der Beschwerde wird gemaf § 279 BAO Folge gegeben. Der angefochtene Bescheid wird
aufgehoben.

Gegen dieses Erkenntnis ist eine Revision an den Verwaltungsgerichtshof nach Art. 133
Abs. 4 Bundes-Verfassungsgesetz (B-VG) nicht zulassig.

Entscheidungsgriinde

|. Sachverhalt:

* Der Beschweredeflhrer hielt Anteile von 8,33% an der AB GmbH .

* Er hatte die Anteile im Jahr 1996 unentgeltlich von BC ibernommen.
* Im Jahr 2007 veraulerte er seine Anteile an die GH-GmbH.

* Der Abtretungspreis belief sich auf 40.800,0 €.

* Als Anschaffungskosten scheinen 2.965,05 € auf.

Die Feststellungen zum Sachverhalt gehen auf die Aktenlage sowie Ermittlungsergebnisse
der Richterin des BFG zurick.

Il. Verwaltungsgeschehen:



Im angefochtenen Bescheid wurden - neben Einkunften aus nichtselbstandiger Arbeit in
Hohe von 5.746,37 € - EinkUnfte aus der VeraulRerung von Beteiligungen in Hohe von
37.834,95 € der Besteuerung unterzogen.

Dagegen wandte sich der steuerlich vertretene Beschwerdeflhrer mit seiner Beschwerde
(damals: Berufung). Er fuhrte aus, die im Schatzungswege ermittelten Einklnfte aus der
VerauRerung von Beteiligungen seien nicht zutreffend. Geman der Ubergangsregelung
des § 124b Z 57 EStG 1988 iVm § 31 EStG 1988 kdnne anstelle der Anschaffungskosten
der gemeine Wert der Anteile zum 1. Janner 2001 herangezogen werden.

Die dafur erforderlichen Voraussetzungen, namlich eine Anschaffung vor dem 1. Janner
1997 und ein Nichtliberschreiten des Beteiligungsausmalies von 10%, seien beide erflllt.

Als Wertuntergrenze des gemeinen Wertes konne vereinfachend der Wert des anteiligen
Eigenkapitals in Ansatz gebracht werden. Als gemeiner Wert der Gesellschaftsanteile des
Beschwerdefuhrers zum 1. Janner 2001 ergebe sich demnach ein Betrag von 69.445,00 €
(Anm.: Rechnerische Darstellung beigelegt).

Da der Veraulierungspreis unter dem gemeinen Wert liege, habe sich fur den
Beschwerdefuhrer keine Notwendiglkeit zur Abgabe einer Einkommensteuererklarung
ergeben.

In der Folge erging eine abweisende Beschwerdevorentscheidung (damals:
Berufungsvorentscheidung), in der ausgeflhrt wurde:

Im Streitfall sei der Veraul3erungsgewinn aus der Veraufierung der Beteiligung an der
AB GmbH in Hohe von 37.834,95 € als sonstige Einklnfte der Besteuerung unterzogen
worden.

Der seitens des Beschwerdefuhrers geltend gemachte gemeine Wert sei nicht durch ein
Bewertungsgutachten nachgewiesen. Die Untergrenze des gemeinen Wertes bilde der
Substanzwert in Form des Liquidationserldses. Es sei in der Beschwerde nicht dargelegt
worden, inwieweit im Falle der Liquidation die in der Bilanz angefihrten Buchwerte erreicht
werden kdnnten.

Bezogen auf den 1.1.2001 als Zeitpunkt der Feststellung des gemeinen Wertes seien

die Uberschiisse der vorangegangenen Jahre negativ (Werte 1998 bis 2000 angefiihrt).
Dass sich daraus zum 1.1.2001 mit 69.445,00 € ein hoherer gemeiner Wert ergabe als im
Veraulierungszeitpunkt mit 40.800,00 € widersprache der Plausibilitat.

Der Beschwerdefuhrer brachte durch seine steuerliche Vertretung einen Antrag auf
Vorlage seiner Beschwerde an das Bundesfinanzgericht ein und wies neuerlich auf die
Ubergangsregelung anlasslich des Absenkens des Beteiligungsausmales durch das
Kapitalmarktoffensivegesetz mit § 124b Z 57 EStG 1988 iVm § 31 EStG 1988 hin, wonach
- bei Vorliegen der Anwendungsvoraussetzungen - anstelle der Anschaffungskosten der
gemeine Wert der Anteile zum 1.1.2001 angesetzt werden konne.
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Er verwies auf Fachgutachten der Kammer der Wirtschaftstreuhander zur
Errechnung des Unternehmenswertes und stellte in Aussicht, eine naherungsweise
Unternehmeswertbestimmung nachzureichen.

[ll. Ermittlungen durch die Richterin:

Die Richterin des BFG ersuchte die Abgabenbehérde um Stellungnahme zur strittigen
Frage, wonach entsprechend dem Vorbringen des Beschwerdefuhrers bei der
Errechnung von Einkunften aus der Veraul3erung von Beteiligungen - anders als laut
Abgabenbehdrde (Abtretungspreis 40.800 - Anschaffungskosten 2.965 = 37.834,95

gem. § 31 Abs. 3 EStG) - anstelle der Anschaffungskosten gem. § 124b Z 57 EStG ein
gemeiner Wert von 69.445 angesetzt werden moge. Nach dieser Rechnung ergaben sich
keine Einkunfte aus Veraulierung von Beteiligungen.

Die Abgabenbehdérde nahm — nach Kontaktaufnahme mit der steuerlichen Vertretung
und Beurteilung von nachgereichten Unternehmensbewertungen der AB GmbH -
zusammengefasst wie nachstehend Stellung:

Der steuerliche Vertreter habe mit Mail vom 25.4.2018 eine naherungsweise

Errechnung des Unternehmenswertes zum 31.12.2000 nachgereicht, mit welcher

der Unternehmenswert anhand des Ertragswertverfahrens in Hohe von 1,743.000 €
festgestellt worden sei. Bei einem Beteiligungsausmal von 8,33% entspreche dies einem
gemeinen Wert der Beteiligung von 145.191,9, welcher weit Uber dem VeraulRerungserlos
liege und daher nicht zu einem Veraulierungsgewinn fuhre.

Das Ertragswertverfahren stelle eine plausible Methode zur Ermittlung des
Unternehmenswertes dar. Nach Angaben des steuerlichen Vertreters sei die Bewertung in
Ermangelung von Budgetzahlen anhand der Ist-Daten der Perioden 2001 bis 2003 erfolgt.

Die in den Vorjahren von der GmbH erzielten Verluste konnten aufgrund fehlender
Unterlagen nicht weiter nachvollzogen werden. Allerdings hatten Wirtschaftsprufer fur
das Jahr 1998 einen Ertragswert von 33 -50 Mio ATS ermittelt (vgl. Prufbericht des
Landesrechnungshofes Uber die Beteiligung der KL AG an der AB GmbH).

Somit sei es plausibel, dass der gemeine Wert zum 1.1.2001 hoher als der
Veraulerungserlos war und daher kein VerauRerungsgewinn erzielt wurde.

IV. Gesetzliche Grundlagen:
§ 124b Z 57 EStG 1988 lautet:

"§ 31 Abs. 1 idF BGBI. | Nr. 2/2001 ist auf VerduBerungsvorgénge nach dem 31.12.2000
anzuwenden. Hat der VeréulBerer oder bei unentgeltlichem Erwerb der Rechtsvorgénger
die Anteile vor dem 1.1.1998 angeschafft und war er nach dem 31.12.1997 bis zum
31.12.2000 zu nicht mehr als 10% beteiligt, kann an Stelle der Anschaffungskosten der
gemeine Wert der Anteile zum 1.1.2001 angesetzt werden....."
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V. Rechtliche Wurdigung:

Es ist gegenstandlich nicht strittig, dass die Anwendungsvoraussetzungen fur den § 124b
Z 57 EStG 1988 vorliegen und daher nichts gegen den Ansatz des gemeinen Wertes zum
1.1.2001 an Stelle der Anschaffungskosten spricht.

Soweit der Beschwerdefuhrer - wie oben dargestellt - durch seine steuerliche Vertretung
letztlich substantiiert erlautert hat, der gemeine Wert sei jedenfalls hoher als der
Veraulierungserlds, was zur Folge habe, dass sich keine Einklnfte aus der Verauf3erung
von Beteiligungen ergeben hatten, hat dem die Abgabenbehdrde in ihrer Stellungnahme
vom 2.5.2018 zugestimmt.

In zusammenfassender Wurdigung lag somit unter dem Titel "Einkunfte aus Veraulierung
von Beteiligungen" kein Besteuerungssubstrat vor.

Es war daher wie im Spruch zu entscheiden.

VI. Zulassigkeit/Unzulassigkeit einer Revision:

Gegen ein Erkenntnis des Bundesfinanzgerichtes ist die Revision zulassig, wenn sie

von der Lésung einer Rechtsfrage abhangt, der grundsatzliche Bedeutung zukommt,
insbesondere weil das Erkenntnis von der Rechtsprechung des Verwaltungsgerichts-
hofes abweicht, eine solche Rechtsprechung fehlt oder die zu I6sende Rechtsfrage in der
bisherigen Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes nicht einheitlich beantwortet
wird.

Die zu beurteilende Rechtsfrage liel3 sich anhand der Gesetzeslage 16sen und wies im
Ubrigen keine tber den Einzelfall hinausgehende Bedeutung auf.

Feldkirch, am 7. Mai 2018
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