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UNABHANGIGER
FINANZSEnNAT

GZ. RV/0383-K/08

Berufungsentscheidung

Der Unabhéangige Finanzsenat hat tber die Berufung der N.N., S., F.Str.10, vom
11. September 2007 gegen den Bescheid des Finanzamtes Waldviertel, vertreten durch K.N.,
vom 5. September 2007 betreffend Ansuchen um Zahlungserleichterung geman § 212 BAO

entschieden:

Die Berufung wird als unbegriindet abgewiesen. Der angefochtene Bescheid bleibt

unverandert.

Entscheidungsgrinde

Die Berufungswerberin (im Folgenden: Bw.) beantragte mit Ansuchen vom 3. September 2007
die Gewahrung einer Zahlungserleichterung hinsichtlich eines zu diesem Zeitpunkt
aushaftenden Abgabenriickstandes iHv. € 1.815,51. Das Finanzamt wies mit Bescheid vom 5.
September 2007 das Ansuchen um Zahlungserleichterung ab und ersuchte die Bw. um
umgehende Entrichtung der Abgabenschuldigkeiten. In der Begriindung wies das Finanzamt
darauf hin, dass das Ansuchen um Gewahrung einer Zahlungserleichterung keine Begriindung
enthalte und folglich das Vorliegen der gesetzlichen Voraussetzungen fur die Gewahrung einer

Zahlungserleichterung nicht Uberprift werden kdnne.

In der Berufung begriindet die Bw. das Ansuchen dahingehend, dass Sie ausgehend von
einem Einkommen iHv. € 1.100,00 brutto nicht in der Lage sei, den aushaftenden Betrag zu
bezahlen. Sie habe monatlich Fixkosten iHv. € 600,00 und sei lediglich in der Lage Raten iHv.

€ 50,00 zu entrichten.

© Unabhangiger Finanzsenat



Seite 2

Nachdem das Finanzamt mit Berufungsvorentscheidung die Abstattung in monatlichen Raten
in H6he von € 150,00 gewahrte, berief die Bw. nochmals unter Hinweis auf ihre beengten

Einkommensverhaltnisse.

Das Finanzamt pfandete schlieBlich mit Bescheid auf Pfandung und Uberweisung einer
Geldforderung vom 6. November 2007 die Lohnanspriche aus dem Arbeitsverhéltnis.
Dagegen wendete die Bw. ein, dass es zweifelhaft sei, ob der Abgabenanspruch in dieser
Hohe zu Recht bestehe. Dieser sei schon im Abgabenverfahren zugunsten der Bw. gekirzt
worden. Am 4. Dezember 2008 teilte das Finanzamt mit, dass der Abgabenriickstand zur

Ganze abgedeckt worden sei.

Uber die Berufung wurde erwogen:

Gemdls § 212 Abs. 1 BAO kann auf Ansuchen des Abgabepfiichtigen die Abgabenbehdrde fiir
Abgaben, hinsichtlich derer ihm gegendiber auf Grund eines Rtickstandsausweises (§ 229)
Einbringungsmalnahmen fiir den Fall des bereits erfolgten oder spdteren Eintrittes aller
Voraussetzungen hiezu in Betracht kommen, den Zeitbunkt der Entrichtung der Abgaben
hinausschieben (Stundung) oder die Entrichtung in Raten bewilligen, wenn die sofortige oder
die sofortige volle Entrichtung der Abgaben fiir den Abgabepfiichtigen mit erheblichen Harten
verbunden wére und die Einbringlichkeit der Abgaben durch den Aufschub nicht geféhrdet

wird.

Voraussetzung fir die Bewilligung einer Zahlungserleichterung im Sinne des § 212 Abs. 1 BAO
ist - neben einem entsprechenden Antrag - das Vorliegen einer erheblichen Harte und
gleichzeitig der Umstand, dass die Einbringung der Abgaben nicht geféhrdet ist. Diese beiden
Voraussetzungen hat der Abgabepflichtige in seinem Antrag auf Gewahrung von
Zahlungserleichterungen aus eigenem Antrieb konkretisiert anhand seiner Einkommensiage
und Vermdgenslage tberzeugend darzulegen (VwWGH 23.1.2000, 2000/17/0069).

Daruber hinaus stellt die Bewilligung der Zahlungserleichterung eine Beguinstigung dar. Bei
Begtinstigungstatbestanden tritt die Amtswegigkeit der Sachverhaltsermittlung gegeniber der
Offenlegungspflicht des Begunstigungswerbers in den Hintergrund. Der eine Beglnstigung in
Anspruch Nehmende hat also selbst einwandfrei und unter Ausschluss jeden Zweifels das
Vorliegen all jener Umstande darzulegen, auf die die abgabenrechtliche Beglinstigung gestitzt
werden kann. Der Beginstigungswerber hat daher die Voraussetzungen einer
Zahlungserleichterung aus eigenem Antrieb Giberzeugend darzulegen und glaubhaft zu
machen. Der Bw. hatte daher konkret, anhand von Unterlagen darzulegen gehabt, dass die
sofortige Entrichtung der aushaftenden Abgabenschuld mit erheblicher Harte verbunden ware,
wobei deren Einbringlichkeit nicht gefahrdet werde (VwGH 20. 9. 2001, 2001/15/0056).
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Fehlt auch nur eine der genannten Voraussetzungen, so ist fur eine Ermessensentscheidung

kein Raum, sondern die Behorde hat diesfalls den Antrag aus Rechtsgriinden abzuweisen.

Der Grundgedanke des Gefahrdungstatbestandes, der die Bewilligung einer
Zahlungserleichterung zwingend ausschliel3t, liegt im wunbedingten Vorrang der Sicherung der
Einbringlichkeit eines Abgabenrickstandes gegeniber der allenfalls durch die Verweigerung

der Verschiebung des Zahlungstermins eintretenden Beschwernis des Schuldners.

Dass dem Bw. gegenuber eine erhebliche Harte in der Einbringung der Abgaben vorliege, well
er hiedurch in eine wirtschaftliche Notlage oder in finanzielle Bedrangnis gerate, oder ihm die
Einziehung, gemessen an den sonstigen Verbindlichkeiten unter Berticksichtigung seiner
anzuerkennenden berechtigten Interessen an der Erhaltung und am Bestand der ihm zur
Verfiigung stehenden Einkunftsquellen, nicht zugemutet werden kénne, hat der Bw. aus
eigenem Antrieb konkretisierend anhand seiner Einkommens- und Vermogenslage darzulegen
(VWGH 24.1.1996, 93/13/0172, 20.9.2001, 2001/15/0056).

Wirtschaftliche Notlage als Begrtindung flr ein Zahlungserleichterungsverfahren kann nur
dann zum Erfolg fihren, wenn gleichzeitig glaubhaft gemacht wird, dass die Einbringlichkeit
der Abgaben durch den Aufschub nicht gefahrdet ist (vgl. VWGH 24. Janner 1996,
93/13/0172, 8. Februar 1989, 88/13/0100).

Nach der Judikatur liegt eine erhebliche Harte bei einer wirtschaftlichen Notlage oder einer
finanziellen Bedrangnis vor, wenn die sofortige Entrichtung der Abgaben mit einer
Verschleuderung des Vermogens einherginge (siehe auch Ritz, Bundesabgabenordnung,

Kommentar, Wien 1999, Orac, § 212 Tz. 8 und die dort zitierte Judikatur).

Die Bw. hat im erstinstanzlichen Verfahren und erganzend im Berufungsverfahren dargelegt,
dass Sie, ausgehend von einem Einkommen iHv. € 1.100,00 brutto Fixkosten in Hohe von

€ 600,00 monatlich zu tragen habe und daher lediglich in der Lage sei, monatlich € 50,00 der
aushaftenden Abgabenschuld abzustatten. SchlieR3lich erlauterte die Bw., dass Sie ausgehend
von einem Nettogehalt in H6he von € 920,00, lediglich in der Lage sei, aufgrund der Fixkosten
iHv. € 600,00 und den Kosten der Verkdstigung in Hohe von € 150,00, einen Betrag in Hohe
von € 50,00 zu entbehren.

Damit stellt die Bw. zwar die Belastungen dar, welche sie laufend zu bedienen hat, ohne
jedoch einen entsprechenden Willen zur zeitnahen Abstattung des Abgabenriickstandes zu
bekunden. Aus den vorliegenden Eckdaten ergibt sich fir den Referenten beim Unabh&angigen
Finanzsenat, dass die Bw. doch tber den Existenzminimum verdient und es ihr somit durchaus
moglich gewesen wére, den Abgabenriickstand in etwas hoheren Raten abzustatten. Das

Finanzamt hat ihr Raten in Héhe von € 150,00 angeboten. Der Referent beim Unabhangigen
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Finanzsenat teilt die Ansicht des Finanzamtes, dass die Abstattung in héheren Raten auch

zumutbar war und keine erhebliche Harte darstellt.

Das Finanzamt war daher im Recht, wenn es die Abstattung des Abgabenriickstandes in
hoheren Raten eingefordert hat. Schlie3lich wurde der Abgabenrickstand im Wege der
Pfandung und Uberweisung einer Geldforderung aus dem Arbeitsverhéltnis zeitnah

einbringlich gemacht und ist der Abgabenrtickstand nunmehr getilgt.

Dabei ist im Rahmen der Ermessensiibung auch zu beachten, dass Abgabenriickstande

zeitnah einbringlich gemacht werden mussen.

Nach der Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes (VWGH 3.6.1992, 91/13/0127) ist
Tatbestandsvoraussetzung der Bewilligung einer Zahlungserleichterung nach dieser
Gesetzesstelle auch der Umstand, dass hinsichtlich der betroffenen Abgaben
Einbringungsmalinahmen in Betracht kommen. Diese Voraussetzung muss auch zum
Zeitpunkt der Entscheidung der funktional zustandigen Abgabenbehdrde noch vorliegen,
sodass der Anspruch auf Gewahrung von Zahlungserleichterungen dann zu verneinen ist,
wenn die zum Antragszeitpunkt bestandene Mdglichkeit von Einbringungsmalnahmen vor der
letztinstanzlichen Entscheidung der Abgabenbehérde Uber das Ansuchen um

Zahlungserleichterung aus welchen Grinden immer weggefallen ist.

Nach der Aktenlage wurden die antragsgegenstandlichen Abgabenschuldigkeiten durch
monatliche Uberweisungen des Arbeitgebers entrichtet, sodass das Abgabenkonto keinen
Ruckstand mehr auswies.

Es war daher spruchgemaf zu entscheiden.

Klagenfurt, am 3. Méarz 2009
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