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Berufungsentscheidung

Der unabhéngige Finanzsenat hat Uber die Berufung der Bw. gegen die Bescheide des Finanz-
amtes fur Korperschaften Wien betreffend Umsatzsteuer fir das Jahr 1998, Festsetzung der
Umsatzsteuer fur die Kalendermonate Marz 1999, April 1999, Mai 1999 und Juli 1999 ent-

schieden:

Die Berufungen werden als unbegriindet abgewiesen.

Die angefochtenen Bescheide bleiben unverandert.

Rechtsbelehrung

Gegen diese Entscheidung ist gemaR § 291 der Bundesabgabenordnung (BAO) ein ordent-
liches Rechtsmittel nicht zulssig. Es steht Ihnen jedoch das Recht zu, innerhalb von sechs
Wochen nach Zustellung dieser Entscheidung eine Beschwerde an den Verwaltungsgerichtshof
oder den Verfassungsgerichtshof zu erheben. Die Beschwerde an den Verfassungsgerichtshof
muss - abgesehen von den gesetzlich bestimmten Ausnahmen - von einem Rechtsanwalt
unterschrieben sein. Die Beschwerde an den Verwaltungsgerichtshof muss - abgesehen von
den gesetzlich bestimmten Ausnahmen - von einem Rechtsanwalt oder einem

Wirtschaftsprifer unterschrieben sein.

Gemal § 292 BAO steht der Amtspartei (8 276 Abs. 7 BAO) das Recht zu, gegen diese Ent-
scheidung innerhalb von sechs Wochen nach Zustellung (Kenntnisnahme) Beschwerde an den

Verwaltungsgerichtshof zu erheben.

Entscheidungsgrunde
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Die Bw. wurde am 28. September 1998 gegrindet.

Unternehmensgegenstand ist It. Punkt I1. der Erklarung Uber die Errichtung der Gesellschaft

die Aufnahme von Téatigkeiten in den Landern Sudost-Europas.

Neben der Griindung von Gesellschaften und dem Erwerb, Halten und Verwalten von Anteilen
an Gesellschaften in beliebiger Rechtsform (Holding) sind auch Geschéftsfiihrung fur andere
Unternehmungen, Gewinnung und Aufbereitung von Sand und Kies aller Art, Erzeugung von
Baustoffen (Splitt, Edelsplitt, Mortel, Fertigbeton, Mischgut), der Handel mit diesen Materia-
lien, die Austibung samtlicher dienlicher Nebengewerbe, die Ubernahme und Vergabe von
Vertretungen, die Austibung des Transportgewerbes, der Erwerb und die Verwaltung von ge-
werblichen Schutzrechten und Know-how jeder Art, die Durchflhrung von Leasing jeder Art,
Dienstleistungen in der automatischen Datenverarbeitung und Informationstechnik sowie der

Abschluss von Handelsgeschéaften jeder Art mit Ausnahme von Bankgeschéaften aufgelistet.

Mit der Umsatzsteuererklarung fur das Jahr 1998 und mit den Umsatzsteuervoranmeldungen
fir die Kalendermonate Marz 1999, April 1999, Mai 1999 und Juli 1999 wurden keine Umsatze

erklart.

Fur diese Zeitraume wurde der Abzug von Vorsteuer geltend gemacht, und zwar fir das Jahr
1998 i.H. von S 2.689,00 (€ 195,42), fur Marz 1999 S 10.181,00 (€ 739,88), fur April 1999

S 440,00 (€ 31,98), fur Mai 1999 S 21.100,00 (€ 1.533,40) und fur Juli 1999 S 3.400,00

(€ 247,09).

Mit den angefochtenen Bescheiden - Umsatzsteuerbescheid fir das Jahr 1998 vom 19. Mai
1999, Bescheid betreffend Festsetzung der Umsatzsteuer fur den Kalendermonat Marz 1999
vom 19. Mai 1999, Bescheid betreffend Festsetzung der Umsatzsteuer fir den Kalendermonat
April 1999 vom 1. Juli 1999, Bescheid betreffend Festsetzung der Umsatzsteuer fir den
Kalendermonat Mai vom 7. Juli 1999 und Bescheid betreffend Festsetzung der Umsatzsteuer
fur den Kalendermonat Juli vom 10. September 1999 - wurde der Vorsteuerabzug vom

Finanzamt versagt und die Umsatzsteuer fir diese Zeitraume mit Null festgesetzt.
Als Begriindung dafur wurde das Fehlen der Unternehmereigenschaft der Bw. angefihrt.

Dagegen richten sich die Berufungen vom 12. Juli 1999, 14. Juli 1999, 19. Juli 1999 und
16. September 1999.

Darin wird vorgebracht, dass die Bw. keine reine Holdinggesellschaft sei. Sie werde in Zukunft
Beratungsleistungen in den Bereichen Technik, Marktforschung, Werbung und Verkaufsfor-

derung, Personalwesen, EDV und Administration, vor allem fur Konzerngesellschaften des X-
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Konzerns in Stdosteuropa (insbesondere Ungarn, Tschechien, Slowenien und Kroatien)
durchfiihren und diese auch fakturieren. Derzeit wirden in einem vorbereitenden Schritt die
entsprechenden Beteiligungsverhaltnisse unter der Bw. hergestellt. Im Laufe des Jahres 1999
werde dann die Beratungstatigkeit fur diese neustrukturierten Tochterunternehmen aufge-

nommen. Der Abschluss der entsprechenden Beratungsvertrage sei derzeit in Vorbereitung.

Es werde darauf hingewiesen, dass die Unternehmereigenschaft nicht erst mit der Aufnahme
der Téatigkeit, sondern bereits mit der Durchfiihrung von Vorbereitungshandlungen zur Erzie -
lung kunftiger Umsatze beginne. Entscheidend sei, wann der Unternehmer die ersten nach

auflen gerichteten Anstalten zur Einnahmenerzielung treffe.

Die derzeitige Tatigkeit der Bw. bestehe in der Vorbereitung der Erzielung von Umséatzen aus
den genannten Beratungsleistungen. Die Schaffung der Strukturen sowie die Verhandlung der
Vertrage mit sudosteuropaischen Konzerngesellschaften bedirfe naturgemal eines etwas
langeren Zeitraumes, dies andere jedoch nichts am Charakter von typischen Vorbereitungs-

handlungen.

Die Berufungen gegen den Umsatzsteuerbescheid 1998 und gegen die Bescheide betreffend
Festsetzung der Umsatzsteuer fir die Kalendermonate Marz 1999, April 1999 und Mai 1999
wurden mit den Berufungsvorentscheidungen des Finanzamtes vom 10. August 1999, vom 17.

September 1999 und vom 19. Oktober 1999 als unbegriindet abgewiesen.

Diese Entscheidungen sind damit begriindet, dass eine Personengesellschaft oder Kapitalge-
sellschaft, die sich auf den Erwerb und die Verwaltung von Beteiligungen beschranke und

hierbei lediglich die Rechte wahrnehme, die sich aus ihrer Stellung als Gesellschafterin erga-
ben (Holdinggesellschaft), nicht Unternehmer sei, weil sie im Wirtschaftsleben nicht mit Let

stungen in Erscheinung trete.

Soweit sich eine gemischte Holdinggesellschaft (eine solche werde zum Teil unternehmerisch)
tatig auf den Erwerb und die Erhaltung von Beteiligungen beschranke, sei sie nicht
Unternehmer, sodass die damit in Zusammenhang stehenden Vorsteuerbetrage nicht abge-

zogen werden koénnten.

Der Grundsatz der Einheitlichkeit des Unternehmens sei fir den in Rede stehenden Problem-
bereich nicht anzuerkennen (vgl. VWGH 4.11.1998, 96/13/0162).

Die von der Bw. angefiihrten Tatigkeiten (Beratungsleistungen) héatten nicht die geltend

gemachten Vorsteuern verursacht.
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Bei den von der Bw. geltend gemachten Vorsteuern handle es sich um solche, die mit der

Holdingtatigkeit der Bw. in unmittelbarem Zusammenhang seien.

Selbst wenn man davon ausgehe, dass es sich bei der Bw. um eine gemischte Holdinggesell-
schaft handle, so waren die Kosten der Errichtung einer Holdinggesellschaft sich aus dem

Erwerb und der Verwaltung von Beteiligungen ergebende Kosten.

Die Bw. bringt in den Antragen auf Vorlage der Berufungen zur Entscheidung durch die Abga-
benbehdrde zweiter Instanz vor, dass die gegenstandlichen Vorsteuern nicht ihrer Holding-

tatigkeit zuzurechnen seien.

Bei einer gemischten Holding seien die Vorsteuern auf die unternehmerische und auf die nicht

unternehmerische Sphéare aufzuteilen.

Als vermdgensverwaltende Tatigkeit seien das Abhalten von Haupt- und Generalversamm-
lungen sowie von Aufsichtsratssitzungen durch Personen der Holdinggesellschaft und Tatig-
keiten in beteiligungsstrategischen Belangen anzusehen (Rinnhofer, Steuerzeitung 1996,

S 495).

Alle anderen Aktivitaten seien dem unternehmerischen Bereich zuzuordnen.

Vorsteuern, die dem unternehmerischen Bereich zu mindestens 10 % zuordenbar seien,

waren zur Ganze abzugsfahig.

Die 1998 geltend gemachte Vorsteuer stamme aus der Gebuhrennote des Notars anlasslich

der Griindung der Bw.

Die fur die Kalendermonaten Marz 1999 und April 1999 geltend gemachte Vorsteuer stamme
aus Rechnungen fiir Stempel und Visitenkarten sowie einer Honorarnote des Wirtschaftspru-
fers fur die Sacheinlageprufung anlésslich der Kapitalerhéhung der Gesellschaft durch die

Einbringung (bzw. Sacheinlage) der ungarischen Konzerngesellschaften.

Die fur den Kalendermonat Mai geltend gemachte Vorsteuer stamme aus einer Honorarnote
des Wirtschaftsprifers und Steuerberaters fir die Erstellung des Grindungsberichtes, Einho-
lung einer Ansassigkeitsbescheinigung und Korrespondenz mit dem Finanzamt sowie aus der

Gebuhrennote eines Notars.

Sowohl die Grindung der Bw. als auch die Schaffung der entsprechenden Beteiligungsver-
héaltnisse durch Einbringung stdosteuropaischer Tochtergesellschaften kénne nicht der Hol-

dingtatigkeit zugeordnet werden.
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Es werde darauf hingewiesen, dass die Bw. in Zukunft Beratungsleistungen von rd.
S 10,000.000,00 (€ 726.728,34) pro Jahr an die Tochtergesellschaften in Stidosteuropa erbrin-

gen werde.

Die kunftig bei der Bw. entstehenden Aufwendungen wirden nahezu ausschlielich mit den zu

erbringenden Beratungsleistungen in Zusammenhang stehen.

Die Aktivitaten der Bw. seien Voraussetzung dafir, dass sie diese Beratungsleistungen

erbringen kénne.

Daher handle es sich dabei um typische Vorbereitungshandlungen zur Aufnahme der unter-
nehmerischen Tatigkeit, wie sie bei jeder GmbH. in Vorbereitung der unternehmerischen
Tatigkeit anfallen wirden. Daher sei eine Zuordnung zum nicht unternehmerischen Bereich

unsachlich.

Uber die Berufung gegen den Bescheid betreffend Festsetzung der Umsatzsteuer fiir den
Kalendermonat Juli 1999 wurde nicht mit Berufungsvorentscheidung des Finanzamtes abge-
sprochen.

Die fur den Kalendermonat Juli 1999 geltend gemachte Vorsteuer stammt aus einer Honorar-
note der steuerlichen Vertretung fur diverse Antrage und Anzeigen beim Finanzamt,

Bescheidprifungen und laufende Beratung.

Uber die Berufung wurde erwogen:

Gemal 8§ 12 Abs. 1 UStG 1994, BGBI.Nr. 663/1994, setzt das Recht zum Abzug von Vorsteuer

die Unternehmereigenschaft des Leistungsempfangers voraus.

Gemal 8 2 Abs. 1 UStG 1994 ist Unternehmer, wer eine gewerbliche oder berufliche Tatigkeit
selbststandig ausubt. Das Unternehmen umfasst die gesamte gewerbliche oder berufliche
Tatigkeit des Unternehmers. Gewerblich oder beruflich ist jede nachhaltige Tatigkeit zur
Erzielung von Einnahmen, auch wenn die Absicht, Gewinn zu erzielen, fehlt oder eine Per-

sonenvereinigung nur gegeniber ihren Mitgliedern tatig wird.

Die Unternehmereigenschaft i.S. des § 2 UStG 1994 wird bereits mit der Vornahme von Vor-

bereitungshandlungen erworben.

FUr den Zeitpunkt des Beginnes der Unternehmereigenschaft konnen nur nach auf3en
gerichtete Handlungen maf3geblich sein, die jeder unbefangene Dritte als Vorbereitungs-
handlungen einer unternehmerischen Tatigkeit ansient (VwWGH 17.5.1988, 85/14/0106).
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Eine Personen- oder Kapitalgesellschaft, die sich auf den Erwerb und die Verwaltung von
Beteiligungen beschrankt und hierbei lediglich die Rechte wahrnimmt, die sich aus ihrer
Stellung als Gesellschafterin ergeben (reine Beteiligungsholding), ist nicht Unternehmer, weil
sie im Wirtschaftsleben nicht mit Leistungen in Erscheinung tritt (VwGH 19.10.1987,
86/15/0100).

Von unternehmerischer Tatigkeit ist bei Holdinggesellschaften jedoch auszugehen, sobald sie
Einfluss auf die Geschéftsleitung der Beteiligungsgesellschaften nehmen (geschéftsfiihrende
Holding) und/oder diesen gegentber Dienstleistungen erbringen bzw. wenn der Erwerb und
das Halten von Beteiligungen als Hilfsgeschéaft im Rahmen einer (anderen) unternehmerischen
Tatigkeit anzusehen ist (Ruppe, UStG 1994, Kommentar, 2. Auflage, WUV-Universitatsverlag,
Wien 1999, zu 8§ 2, Tz. 36).

In den Féllen, in denen das Halten von Beteiligungen nicht blof3 Hilfsgeschéft ist, sondern
gleichberechtigt neben anderen wirtschaftlichen Aktivitaten steht, ist nur teilweise Unter-
nehmereigenschaft gegeben und daher eine Vorsteueraufteilung vorzunehmen (VwGH
4.11.1998, 96/13/0162).

Die Bw. ist nach dem Willen der Grinder - wie aus der oben dargestellten Auflistung der
beabsichtigten Aktivitaten in Punkt Il. der Erklarung tber die Errichtung der Gesellschaft klar

hervorgeht - nicht als reine Beteiligungsholding errichtet worden.

Die Bw. hat m Jahr 2000 mit der Erbringung von vertraglich vereinbarten

Beratungsleistungen an Beteiligungsgesellschaften begonnen.
Ab diesem Zeitpunkt wurde der Vorsteuerabzug vom Finanzamt anerkannt.

Die Erbringung von Beratungsleistungen an Beteiligungsgesellschaften ist eine unternehmeri-
sche Tatigkeit i.S. des 8 2 Abs. 1 UStG 1994.

Da die Bw. ansonsten keine weiteren unternehmerischen Tatigkeiten ausiibt, kommt eine
Qualifizierung des Erwerbens und Haltens von Beteiligungen (vermégensverwaltende Tatig-

keit) als Hilfsgeschéaft im Rahmen (anderer) unternehmerischer Tatigkeiten nicht in Betracht.

Die unternehmerische und die nichtunternehmerische Téatigkeit der Bw. sind als gleichberech-

tigt zu beurteilen.

Daraus ergibt sich, dass die Unternehmereigenschaft der Bw. nur in jenem Teilbereich gege-

ben ist, in welchem sie die Dienstleistungen an Beteiligungsgesellschaften erbringt.

In diesem unternehmerischen Bereich steht der Bw. gem. 8 12 Abs. 1 UStG 1994 i.V. mit § 2
Abs. 1 UStG 1994 der Vorsteuerabzug zu.
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Ein Vorsteuerabzug ist nicht zuléassig, insoweit die vermdgensverwaltende Tatigkeit betroffen

ist.
Daher ist grundsatzlich eine Vorsteueraufteilung vorzunehmen.

Die den fur das Jahr 1998 sowie fiur die Kalendermonate Marz 1999, April 1999 und Mai 1999
begehrten Vorsteuerabzugsbetrdgen zugrundeliegenden Aufwendungen wurden It. Beru-
fungsvorbringen im Zusammenhang mit der Grindung der Bw. und der Schaffung der Beteili-

gungsverhéaltnisse getatigt und sind durch Rechnungen nachgewiesen.

Der fur den Monat Juli 1999 begehrte Vorsteuerbetrag stammt aus einer Honorarnote der

Wirtschaftsprifungs- und Steuerberatungsgesellschaft.

Die Grindung der Bw. und die Schaffung der entsprechenden Beteiligungsverhaltnisse waren
zweifellos auch fiir das unternehmerische Tatigwerden durch Erbringung von Dienstleistungen

an die Beteiligungsgesellschaften unabdingbare Voraussetzungen.

Es handelt sich dabei aber um Tatigkeiten, die nach herrschender Auffassung dem vermé-

gensverwaltenden Bereich zuzuordnen sind.

Der unter Hinweis auf einen Fachartikel (Rinnhofer, Umsatzsteuerliche Behandlung von
(gemischten) Holdinggesellschaften, Steuerzeitung 1996, S 495) von der Bw. vertretenen
Auffassung, dass als vermdgensverwaltende Tatigkeiten das Abhalten von Haupt- und Gene-
ralversammlungen sowie von Aufsichtsratssitzungen durch Personen der Holdinggesellschaft

und Tatigkeiten in beteiligungsstrategischen Belangen anzusehen sind, ist beizupflichten.

Der Autor fihrt jedoch im Anschluss an die genannte Aussage aus: "Weiters sind alle Aktivi-
taten in beteiligungsstrategischen Belangen, insbesondere also der Erwerb, die Veraulierung
und die Umstrukturierung von Beteiligungen - als Disposition am Vermdgen an sich - nichtun-

ternehmerisch."

Betreffend die Aktivitdten hinsichtlich der Grindung der Bw. ist festzustellen, dass diese nicht
unmittelbar dem unternehmerischen Bereich zugeordnet werden kdénnen, da der Grindungs-
vorgang Voraussetzung fur die vermogensverwaltende Tatigkeit war, welche erst in weiterer

Folge zur Ausiibung der unternehmerischen Téatigkeit fuhrte.

Daher waren die in den Jahren 1998 und 1999 getatigten Aufwendungen im Zusammenhang
mit der Griindung der Bw. und der Schaffung der Beteiligungsverhaltnisse mangels Zuorden-
barkeit zum unternehmerischen Bereich keine Vorbereitungshandlungen im Hinblick auf die ab

dem Jahr 2000 ausgelbte unternehmerische Tatigkeit.
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Das Honorar der steuerlichen Vertretung im Kalendermonat Juli 1999 ist ebenfalls dem
nichtunternehmerischen Bereich zuzuordnen, da es - anhand des vorliegenden Sachverhaltes
in seiner zeitlichen Abfolge - eindeutig fur Aufwendungen der Bw. fUr Leistungen im Beru-

fungsverfahren erster Instanz in Rechnung gestellt wurde.

Die Versagung des Vorsteuerabzuges fur das Jahr 1998 und fir die Kalendermonate Mérz
1999, April 1999, Mai 1999 und Juli 1999 durch das Finanzamt ist gemaR 8§ 12 Abs. 1 UStG
1994 i.V. mit § 2 Abs. 1 UStG 1994 zu Recht erfolgt.

Wien, 3. April 2003



