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Berufungsentscheidung

Der Unabhangige Finanzsenat hat tber die Berufung des Bw., gegen den Bescheid des

Finanzamtes Braunau Ried Schérding betreffend Einkommensteuer 2002 entschieden:

Die Berufung wird im Sinne der Berufungserganzung vom 2. September 2004 als

unbegriindet abgewiesen.

Der angefochtene Bescheid wird abgeandert.

Die Bemessungsgrundlage und die Hohe der im angefochtenen Bescheid angefiihrten

Abgabe betragen:

Bemessungsgrundlage Abgabe
Jahr Art Hohe Art Hohe
2002 [ Einkommen 23.585,75 €| Einkommensteuer 5.918,10 €
festgesetzte Einkommensteuer (Abgabenschuld) 2.452,46 €

Die Berechnung der Bemessungsgrundlage und die Hohe der Abgabe sind dem als

Beilage angeschlossenen Berechnungsblatt zu entnehmen und bilden einen Bestandteil

dieses Bescheidspruches.

Entscheidungsgrinde

Der Berufungswerber (Bw.) ist Musiktherapeut und erzielte im berufungsgegenstandlichen
Jahr 2002 neben inlandischen Einkinften aus nichtselbstandiger Arbeit (P. Oberdsterreich)

auslandische Einkinfte einerseits aus nichtselbstandiger Arbeit als Grenzganger (FKlinik, S.),

andererseits aus Vermietung und Verpachtung (Grundstucksgemeinschaft M., 1.).
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Das Finanzamt schéatzte mangels Vorlage des deutschen Einkommensteuerbescheides die
auslandischen Einkinfte mit 14.000,00 € unter Vornahme eines "zwischenstaatlichen"
Progressionsvorhaltes gemalR § 33 EStG 1988 (Bescheid vom 13. April 2004).

Gegen diesen Bescheid erhob der Bw. mit Schriftsatz vom 10. Mai 2004 (eingelangt beim
Finanzamt am 12. Mai 2004) Berufung.

Begrundend fuhrte er aus, laut Bescheid des Finanzamtes Eggenfelden beliefen sich seine
Einkunfte aus Deutschland auf insgesamt 9.744,00 € (EinkUnfte aus nichtselbstandiger Arbeit
5.388,00 €, Einkiinfte aus Vermietung und Verpachtung 4.356,00 €). Da er in Osterreich fiir
alle Einkunftsarten steuerpflichtig sei, habe er das Finanzamt Eggenfelden um Refundierung
der zu viel gezahlten Betrédge gebeten. Das Finanzamt Eggenfelden habe daraufhin lediglich
die Steuern fur die Einkiinfte aus nichtselbstandiger Arbeit (FKlinik) refundiert, nicht jedoch
jene fur die Einklinfte aus Vermietung und Verpachtung. Beim Finanzamt Braunau seien
demnach nur die Einkiinfte aus der FKlinik (5.388,00 €) zusatzlich zu versteuern.

Mit Berufungsvorentscheidung vom 30. Juni 2004 &nderte das Finanzamt den angefochtenen
Einkommensteuerbescheid in der Weise ab, dass es die auslandischen Einkinfte aus
nichtselbstandiger Arbeit (I-Klinik) in Hohe von 6.627,36 € abziiglich der Werbungskosten in
Hohe von 105,00 € den inlandischen Einkiinften aus nichtselbstandiger Arbeit hinzurechnete
und die Einkommensteuer unter Berticksichtigung der ausléndischen Einkinfte aus
Vermietung und Verpachtung in Hohe von 4.356,00 € mit einem Durchschnittssteuersatz von
24,33 % berechnete.

Mit Schriftsatz vom 24. Juli 2004 (eingelangt beim Finanzamt am 28. Juli 2004) beantragte der
Bw. die Vorlage seiner Berufung an die Abgabenbehoérde 1. Instanz und ersuchte im

Wesentlichen um Erklarung der Einkunftsermittlung sowie der Steuerberechnung.

Die im Vorlageantrag angefiuihrten Punkte wurden telefonisch geklart und vom Bw. zur
Kenntnis genommen. Weiters brachte der Bw. erganzend vor, dass er vergessen habe, seine
selbst geleisteten Sozialversicherungsbetrage geltend zu machen, und ersuchte um
Berlcksichtigung dieser Betrage im Jahr 2002 (Aktenvermerk vom 2. September 2004).

Das Finanzamt legte in weiterer Folge die Berufung dem Unabhéngigen Finanzsenat zur

Entscheidung vor.

Zusammengefasst ergibt sich auf Grund der vorgelegten Unterlagen und der Ergebnisse des

Ermittlungsverfahrens folgender Sachverhalt:

Der Bw. ist als Musiktherapeut bei P. Obergsterreich angestellt und erzielte 2002 aus dieser
Tatigkeit Einklnfte in H6he von 18.873,99 €. Weiters war er vom 1. Juli 2002 bis

31. Dezember 2002 bei der | -Klinik in S. beschaftigt. Laut Lohnbescheinigung vom

25. Juni 2004 bezog er aus dieser Téatigkeit 6.732,06 € (Bruttolohn, darin enthalten 104,70 €

Zuwendungen, die neben dem Arbeitslohn nicht laufend gewahrt werden). Weiters erzielte er
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in Deutschland Einklnfte aus Vermietung und Verpachtung (Grundstiicksgemeinschaft M., I.
), die vom Finanzamt Ingolstadt einheitlich und gesondert mit 4.356,00 € festgestellt wurden
(Mitteilung vom 26. November 2003).

Im Einkommensteuerbescheid 2002 vom 26. Februar 2004 des Finanzamtes Eggenfelden
wurden zunéchst versehentlich nur die Vermietungseinkiinfte angesetzt. Es erging daher am
2. August 2004 ein berichtigter Einkommensteuerbescheid, in dem zusatzlich zu den
Vermietungseinkinften noch die Einkunfte aus der | -Klinik in Hohe von 5.419,00 €
berlcksichtigt wurden.

Gegen den deutschen Einkommensteuerbescheid hat der Bw. mit Schriftsatz vom

12. August 2004 ebenfalls berufen.

Der Bw. wurde in Deutschland fir die Jahre 2000 bis 2002 als beschrénkt steuerpflichtige
Person gefiihrt. Ab dem Kalenderjahr 2003 wird der Bw. in Deutschland nicht mehr zur
Einkommensteuer veranlagt, da er die selbststandige Tatigkeit 2001 aufgegeben und den
Grundstiicksanteil am 1. November 2002 veraufert hat (vgl. Schreiben des Finanzamtes
Eggenfelden vom 11. Juni 2004 bzw. 27. August 2004).

Laut Schreiben der OO. Gebietskrankenkasse vom 29. September 2004 wurden im Jahr 2003
Sozialversicherungsbeitrage in Hohe von 6.449,94 € (Dienstnehmer-Anteil 2.921,35 €,
Dienstgeber-Anteil 3.528,59 €) einbezahlt. Von den insgesamten Versicherungsbeitragen
entfallen 2.353,21 € auf das Jahr 2002 (1. Méarz 2002 bis 30. November 2002). Die
Einzahlung erfolgte im Mai 2003.

Uber die Berufung wurde erwogen:
1. Zahlungen an die OO. Gebietskrankenkasse

Gemal 8§ 19 Abs. 2 EStG 1988 sind Ausgaben fur das Kalenderjahr abzusetzen, in dem sie
geleistet worden sind. Fir regelmaf3ig wiederkehrende Ausgaben gilt Abs. 1 zweiter Satz. Die

Vorschriften Uber die Gewinnermittlung bleiben unberihrt.

Gemal § 19 Abs. 1 zweiter Satz EStG 1988 gelten regelmafiig wiederkehrende Einnahmen,
die dem Steuerpflichtigen kurze Zeit vor Beginn oder kurze Zeit nach Beendigung des
Kalenderjahres, zu dem sie wirtschaftlich gehdren, zugeflossen sind, als in diesem Jahr

zugeflossen.

Im Rahmen der aulRerbetrieblichen Einkiinfte kommt das Zufluss-/Abflussprinzip zum Tragen.

Malgeblich ist daher der Zeitpunkt der Einnahmen bzw. der Ausgaben.

Zwar ist fur regelméaRig wiederkehrende Einnahmen und Ausgaben kurze Zeit vor oder nach
Beginn des Kalenderjahres nicht der tatsachliche Zeitpunkt maf3geblich, sondern sie sind dem
Kalenderjahr zuzurechnen, zu dem sie wirtschaftlich gehéren. Als kurze Zeit gelten jedoch



Seite 4

héchstens zehn Tage (Doralt, Einkommensteuergesetz, Kommentar Band |, 8 19 Tz 41 und
49).

Der Bw. hat — auf das berufungsgegenstandliche Jahr 2002 entfallende — Beitrage zur
Sozialversicherung erst im Mai 2003 tberwiesen, sodass obiger Absatz nicht anzuwenden ist.

Der tatsachliche Zeitpunkt der Ausgabe ist somit maf3geblich.
Die fraglichen Zahlungen kdnnen daher erst im Jahr 2003 abgesetzt werden.
2. Steuerberechnung/Progressionsvorbehalt:

Gemal § 1 Abs. 2 EStG 1988 sind unbeschrankt steuerpflichtig jene natirlichen Personen,
die im Inland einen Wohnsitz oder ihren gewohnlichen Aufenthalt haben. Die unbeschrankte
Steuerpflicht erstreckt sich auf alle in- und auslandischen Einkinfte.

Gemal § 26 Abs. 1 BAO hat jemand einen Wohnsitz im Sinn der Abgabenvorschriften dort,
wo er eine Wohnung inne hat unter Umstanden, die darauf schlie3en lassen, dass er die
Wohnung beibehalten und benutzen wird.

GemaR Art. 1 des Abkommens zwischen der Republik Osterreich und der Bundesrepublik
Deutschland (DBA-BRD), BGBI. 111 182/2002 vom 24. August 2000, gilt dieses Abkommen flr
Personen, die in einem Vertragsstaat oder in beiden Vertragsstaaten ansassig sind.

Gemal Art. 6 Abs. 1 DBA-BRD durfen Einkinfte, die eine in einem Vertragsstaat ansassige
Person aus unbeweglichem Vermdgen (einschliel3lich der Einkiinfte aus land- und
forstwirtschatftlichen Betrieben) bezieht, das im anderen Vertragsstaat liegt, im anderen Staat
besteuert werden.

Abs. 1 gilt fur Einkiinfte aus der unmittelbaren Nutzung, der Vermietung oder Verpachtung
sowie jeder anderen Art der Nutzung unbeweglichen Vermogens (Abs. 3).

Gemal Art. 15 DBA-BRD durfen vorbehaltlich der Artikel 16 bis 20 Gehélter, Lohne und

ahnliche Vergitungen, die eine in einem Vertragsstaat ansassige Person aus unselbstandiger

Arbeit bezieht, nur in diesem Staat besteuert werden, es sei denn, die Arbeit wird im anderen

Vertragsstaat ausgeubt. Wird die Arbeit dort ausgetibt, so durfen die dafiir bezogenen

Vergitungen im anderen Staat besteuert werden.

Abs. 1 gilt nicht, wenn die Person

1. in dem einen Staat in der Nahe der Grenze ihren Wohnsitz und in dem anderen Staat in der
Nahe der Grenze ihren Arbeitsort hat und

2. taglich von ihrem Arbeitsort an ihren Wohnsitz zurtickkehrt (Grenzganger) (Abs. 6).

Gemal Art. 23 Abs. 2 DBA-BRD wird die Steuer bei einer in der Republik Osterreich
ansassigen Person wie folgt festgesetzt:
a) Bezieht eine in der Republik Osterreich ansassige Person Einkiinfte oder hat sie Vermdgen

und dirfen diese Einkiinfte oder dieses Vermdgen nach diesem Abkommen in der
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Bundesrepublik Deutschland besteuert werden, so nimmt die Republik Osterreich
vorbehaltlich der Buchstaben b und c diese Einklnfte oder dieses Vermégen von der
Besteuerung aus.

d) Einkiinfte oder Vermogen einer in der Republik Osterreich anséssigen Person, die nach
dem Abkommen von der Besteuerung in der Republik Osterreich auszunehmen sind,
dirfen gleichwohl in der Republik Osterreich bei der Festsetzung der Steuer fiir das tibrige

Einkommen oder Vermdgen der Person einbezogen werden.

Ob jemand beschrankt oder unbeschréankt steuerpflichtig ist, richtet sich allein nach den
Kriterien des § 1 EStG (Wohnsitz, gewohnlicher Aufenthalt); die Staatsbirgerschatft ist
unmalfgeblich (Quantschnigg/Schuch, Einkommensteuer-Handbuch EStG 1988, 8 1 Tz 7).

Unbeschrankt steuerpflichtig sind alle natirliche Personen, die im Inland einen Wohnsitz oder
ihren gewohnlichen Aufenthalt haben (Universalitatsprinzip). Die unbeschrankte Steuerpflicht
besteht unabhangig davon, ob ein einkommensteuerpflichtiger Tatbestand erfullt wird
(Wohnsitzprinzip) (Doralt, Einkommensteuergesetz, Kommentar Band I, § 1 Tz 6).

Unbestritten ist, dass der Bw. einen Wohnsitz in Osterreich hat und hier auch unbeschrankt
steuerpflichtig ist.

Ist eine Person unbeschrankt steuerpflichtig, dann erfasst die Steuerpflicht alle steuerbaren
Einkunfte iSd § 2 EStG 1988 (Welteinkommen, Totalitatsprinzip), und zwar unabhangig
davon, ob sie auch im Ausland besteuert werden (Doralt, a.a.0, § 1 Tz 6).

Das Wesen der unbeschrankten Steuerpflicht liegt demnach darin, dass sich diese auf
samtliche Einklnfte erstreckt, die eine natirliche Person erzielt. Dabei ist es unmalfigeblich,
ob eine Einkunftsquelle im Ausland oder im Inland liegt bzw. ob eine Tatigkeit im Ausland
oder im Inland ausgeubt wird.

Die unbeschrankte Steuerpflicht erstreckt sich auf das so genannte Welteinkommen des
Steuerpflichtigen. Diesem an sich uneingeschrankten Besteuerungsanspruch des
Steuerglaubigers werden allerdings durch innerstaatliche MaRnahmen (8 48 BAO und § 103)
oder durch zwischenstaatliche MalRnahmen (Abkommen zur Vermeidung der

Doppelbesteuerung) Grenzen gezogen (Quantschnigg/Schuch, a.a.0., 8 1 Tz 7 und 8).

Durch Doppelbesteuerungsabkommen wird das Besteuerungsrecht Osterreichs
eingeschrankt. Auch in solchen Fallen besteuert Osterreich die ihm zur Besteuerung
zugewiesenen Teile des Welteinkommens nach den Regeln, die fur unbeschrankt
Steuerpflichtige gelten (also nicht nach den Regeln der 88 98 ff EStG 1988 fur beschrankt
Steuerpflichtige) (Beiser, Doppelwohnsitz und Mittelpunkt der Lebensinteressen im
zwischenstaatlichen Steuerrecht, OStZ 1989, S 241).
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Wie bereits dargestellt hat der Bw. in Osterreich einen Wohnsitz und ist hier unbeschrankt
steuerpflichtig. Demnach kommt Osterreich der Status des Wohnsitzstaates und Deutschland
der Status des Quellenstaates zu.

Dies bedeutet, dass hinsichtlich der Einklinfte aus Vermietung und Verpachtung der in
Deutschland gelegenen Liegenschaft die Besteuerung Deutschland zukommt (Art. 6

Abs. 3 DBA-BRD). Der Bw. erzielte im Jahr 2002 Einklnfte aus Vermietung und Verpachtung
in Hohe von 4.356,00 €.

Bei den Einklnfte aus nichtselbsténdiger Arbeit handelt es sich um so genannte
Grenzganger-Einkinfte die nicht in Deutschland zu versteuern sind (Art. 15 Abs. 6 DBA-BRD).
Der Gesamtbetrag der auslandischen Einkiinfte betragt daher 4.356,00 €.

Da aber Osterreich — als Wohnsitzstaat — das Besteuerungsrecht hinsichtlich des so
genannten Welteinkommens des Bw. hat, unterliegen somit seine samtliche Einkiinfte —
gleichgliltig ob sie in Osterreich oder Deutschland erzielt wurden — der dsterreichischen
Besteuerung. Dabei ist es unerheblich, ob die Einkinfte in Deutschland bereits einer

Einkommensbesteuerung unterzogen worden sind.

Zu diesem Zweck ist die Hohe der deutschen Einkiinfte nach 6sterreichischem Steuerrecht zu
ermitteln.

Auf Grund des Doppelbesteuerungsabkommens mit Deutschland wird jedoch die
Doppelbelastung durch Normierung einer speziellen Berechnung des inlandischen
Steuersatzes in Form der Befreiungsmethode mit Progressionsvorbehalt vermieden.

Dies bedeutet, dass der Steuersatz fur die dsterreichischen Einkinfte zwar nach dem
Welteinkommen (6sterreichische steuerpflichtige Beztige nach Abzug der Sonderausgaben
zuzuglich der auslandischen Einkinfte = Bemessungsgrundlage fur den
Durchschnittssteuersatz) ermittelt wurde, dieser Durchschnittssteuersatz aber nur auf das
inlandische Einkommen (inl&ndische Einkinfte abztglich der Sonderausgaben) angewandt

wird.

In der Berufungsvorentscheidung vom 30. Juni 2004 hat das Finanzamt entsprechend obiger
Vorgangsweise die Einkommensteuer 2002 korrekt berechnet, sodass diese Berechnung der

Berufungsentscheidung zu Grunde gelegt werden kann.

Beilage: 1 Berechnungsblatt

Linz, am 30. Dezember 2004.



