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UNABHANGIGER
FINANZSENAT

GZ. RV/0964-W/13

Berufungsentscheidung

Der Unabhangige Finanzsenat hat (iber die Berufung des Bw., Pensionist, Adr.Bw., vom

24. Oktober 2012 gegen den Bescheid des Finanzamtes flir den 12., 13. und 14. Bezirk und
Purkersdorf vom 5. Oktober 2012 betreffend Einkommensteuer (Arbeitnehmerveranlagung)
2011 entschieden:

Der Berufung wird teilweise Folge gegeben. Der angefochtene Bescheid wird

abgeandert.

Die Bemessungsgrundlage und die Hohe der Abgabe ist dem Ende der folgenden
Entscheidungsgriinde bzw. dem als Beilage angeschlossenen Berechnungsblatt zu

entnehmen und bilden einen Bestandteil dieses Bescheidspruches.

Entscheidungsgriinde

Der Berufungswerber (Bw.) ist Pensionist und beantragte in seiner Berufung zur
Einkommensteuerveranlagung fiir das Jahr 2011 u.a. die Berticksichtigung von Aufwendungen
in Hohe von € 1.086,03 als auBergewdhnliche Belastungen (nicht regelmaBige Ausgaben flir

Hilfsmittel sowie Kosten der Heilbehandlung).

Die geltend gemachten Aufwendungen betreffen den Zahnersatz in Héhe von € 116,50,
Horgerate in Hohe von € 230,92, Dauermedikamente in Hohe von € 560,69 und Medikamente
zur Stumpfpflege in H6he von € 177,92 und wurden belegmaBig nachgewiesen. Weiters
wurde eine arztliche Bescheinigung vom 6.3.2013 betreffend die Dauermedikamente zum

Nachweis vorgelegt.
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Zum Nachweis der geltend gemachten Aufwendungen wurden ein Bescheid Uber die
Minderung der Erwerbsfahigkeit von 90% des Landesinvalidenamtes fiir Wien aus dem Jahr
1969 und ein Bescheid (iber die Gewahrung einer Pflegezulage vom 20.11.1963 vorgelegt. In
diesem Zusammenhang beantragte der Bw. die Beriicksichtigung des Freibetrages gemaB §
35 Abs. 1 EStG in H6he von € 507,- bei der Lohnsteuerberechnung wegen 90%iger
Invaliditat. Der Bw. ersuche hoflichst um Durchrechnung der bezahlten Lohnsteuer fir die
letzten flinf Jahre. Von der Pensionsversicherungsanstalt ware der Freibetrag als steuerfreie

Bezlige in Abzug gebracht worden.

Uber die Berufung wurde erwogen:

GemaB § 34 Abs. 1 EStG 1988, BGBI.Nr. 400/1988 in der anzuwendenden Fassung, sind bei
der Ermittlung des Einkommens (§ 2 Abs. 2) eines unbeschrankt Steuerpflichtigen nach Abzug
der Sonderausgaben (§ 18) auBergewdhnliche Belastungen abzuziehen. Die Belastung muss
folgende Voraussetzungen erfillen:

1. Sie muss auBergewdhnlich sein (Abs. 2).
2. Sie muss zwangslaufig erwachsen (Abs. 3).
3. Sie muss die wirtschaftliche Leistungsfahigkeit wesentlich beeintrachtigen (Abs. 4).

Die Belastung darf weder Betriebsausgaben, Werbungskosten noch Sonderausgaben sein.

GemaB § 34 Abs. 2 EStG 1988 ist die Belastung auBergewdhnlich, soweit sie héher ist als
jene, die der Mehrzahl der Steuerpflichtigen gleicher Einkommensverhaltnisse, gleicher

Vermogensverhaltnisse erwachst.

GemaB § 34 Abs. 3 EStG 1988 erwachst die Belastung dem Steuerpflichtigen zwangslaufig,

wenn er sich ihr aus tatsachlichen, rechtlichen oder sittlichen Griinden nicht entziehen kann.

GemaB § 34 Abs. 4 EStG 1988 beeintrachtigt die Belastung wesentlich die wirtschaftliche
Leistungsfahigkeit, soweit sie einem Steuerpflichtigen von seinem Einkommen (Abs. 5) vor
Abzug der auBergewdhnlichen Belastungen selbst und eines Sanierungsgewinnes (§ 36) zu
berechnenden Selbstbehalt Gbersteigt. Der Selbstbehalt betrdgt bei einem Einkommen von
hdchstens € 7.300,00 6%, mehr als € 7.300,00 bis € 14.600,00 8%, mehr als € 14.600,00 bis
€°36.400,00 10%, mehr als € 36.400,00 12%. Der Selbstbehalt vermindert sich um je einen
Prozentpunkt, wenn dem Steuerpflichtigen der Alleinverdienerabsetzbetrag oder der
Alleinerzieherabsetzbetrag zusteht und fir jedes weitere Kind (§ 106).

GemaB § 34 Abs. 5 EStG 1988 sind, wenn im Einkommen sonstige Bezlige im Sinne des § 67

enthalten sind, als Einkilinfte aus nichtselbststandiger Arbeit flir Zwecke der Berechnung des
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Selbstbehaltes die zum laufenden Tarif zu versteuernden Einkiinfte aus nichtselbststandiger

Arbeit, erhdht um die sonstigen Bezlige gemal3 § 67 Abs. 1 und 2, anzusetzen.

GemaB § 34 Abs. 6 EStG 1988 kénnen unter anderem Aufwendungen im Sinne des § 35, die
an Stelle der Pauschbetrage geltend gemacht werden (§ 35 Abs. 5) ohne Berlicksichtigung
des Selbstbehaltes abgezogen werden.

Der Bundesminister fir Finanzen (BmfF) kann mit Verordnung (VO) festlegen, in welchen
Fallen und in welcher Hohe Mehraufwendungen aus dem Titel der Behinderung ohne
Anrechnung auf einen Freibetrag nach § 35 Abs. 3 und ohne Anrechnung auf eine

pflegebedingte Geldleistung zu beriicksichtigen sind.

Die flr den gegenstandlichen Fall maBgeblichen, in § 35 EStG 1988 normierten, speziellen

gesetzlichen Regelungen fiir auBergewdhnliche Belastungen von behinderten Personen sind:

GemaB § 35 Abs. 1 EStG 1988 steht dem Steuerpflichtigen ein Freibetrag (Abs. 3) zu, wenn er
auBergewdhnliche Belastungen durch eine eigene korperliche oder geistige Behinderung hat

und er keine pflegebedingte Geldleistung (Pflegegeld, Pflegezulage oder Blindengeld) erhalt.

GemaB § 35 Abs. 2 EStG 1988 bestimmt sich die Hohe des Freibetrages nach dem AusmalR
der Minderung der Erwerbsfahigkeit (Grad der Behinderung). Die Minderung der
Erwerbsfahigkeit (Grad der Behinderung) richtet sich in Fallen,

1. in denen Leistungen wegen einer Behinderung erbracht werden, nach der hieftr

maBgebenden Einschatzung,

2. in denen keine eigenen gesetzlichen Vorschriften fiir eine Einschatzung bestehen, nach den

§§ 7 und 9 Abs. 1 des Kriegsopferversorgungsgesetzes 1957.

Die Tatsache der Behinderung und das AusmaB der Minderung der Erwerbsfahigkeit (Grad der
Behinderung) sind durch eine amtliche Bescheinigung der flir diese Feststellung zustandigen

Stelle nachzuweisen.

GemaB § 35 Abs. 3 EStG 1988 wird bei einer Minderung der Erwerbsfahigkeit von 25% bis
34% jahrlich ein Freibetrag von € 75,00 gewahrt.

GemaB § 35 Abs. 5 EStG 1988 kdnnen anstelle des Freibetrages auch die tatsachlichen Kosten
aus dem Titel der Behinderung geltend gemacht werden (§ 34 Abs. 6).

GemaB § 35 Abs. 7 EStG 1988 kann der BmfF nach den Erfahrungen der Praxis im
Verordnungsweg Durchschnittssatze flir die Kosten bestimmter Krankheiten sowie kdrperlicher

und geistiger Gebrechen festsetzen, die zu Behinderungen im Sinne des Abs. 3 fiihren.
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Die in § 34 Abs. 6 EStG 1988 und § 35 Abs. 7 EStG 1988 vom Gesetzgeber normierten
Verordungsermachtigungen, berechtigen den BmfF die gesetzlichen Bestimmungen § 34 EStG
1988 und § 35 EStG 1988 im Hinblick auf behinderte Personen durch VO naher zu

konkretisieren.

Auf der Grundlage dieser Verordnungsermachtigungen wurde die VO des BmfF tber
auBergewohnliche Belastungen, BGBI.Nr. 303/1996, erlassen. Der flir den gegenstéandlichen

Fall relevante Inhalt dieser VO ist:

GemaB § 1 Abs. 1 VO des BmfF (iber auBergewdhnliche Belastungen sind, wenn der
Steuerpflichtige Aufwendungen durch eine eigene kérperliche Behinderung hat, die in den §§
2 bis 4 dieser VO genannten Mehraufwendungen als auBergewdhnliche Belastungen zu

beriicksichtigen.

GemaB § 1 Abs. 2 VO des BmfF Uiber auBergewdhnliche Belastungen liegt eine Behinderung
vor, wenn das AusmaB der Minderung der Erwerbsfahigkeit (Grad der Behinderung)

mindestens 25 % betragt.

GemaB § 1 Abs. 3 VO des BmfF (iber auBergewdhnliche Belastungen sind die
Mehraufwendungen gemaB §§ 2 bis 4 dieser VO nicht um einen Freibetrag nach § 35 Abs. 3
EStG 1988 zu kdrzen.

GemaB § 2 Abs. 1 VO des BmfF Uiber auBergewdhnliche Belastungen sind als
Mehraufwendungen wegen Krankendiatverpflegung ohne Nachweis der tatsachlichen Kosten
bei Zuckerkrankheit € 70,00 pro Kalendermonat zu berticksichtigen.

GemaB § 4 VO des BmfF Uiber auBergewdhnliche Belastungen sind nicht regelmaBig
anfallende Aufwendungen fir Hilfsmittel (z.B. Rollstuhl, Hérgerat, Blindenhilfsmittel) sowie

Kosten der Heilbehandlung im nachgewiesenen AusmaB zu bericksichtigen.
Ad Pauschbetrag nach § 35 Abs. 1 und 3 EStG 1988 (€ 507,00)

Nach dem ausdrticklichen Gesetzeswortlaut (§ 35 Abs. 5 EStG 1988) hat der Steuerpflichtige
die Wahl, entweder den Pauschbetrag nach § 35 Abs. 3 EStG 1988 oder die tatsachlichen
Kosten aus dem Titel der Behinderung nach § 34 Abs. 6 leg. cit. geltend zu machen. Die
gleichzeitige Zuerkennung des Pauschbetrages und der tatsachlichen Kosten ist nicht zulassig.

Allerdings kénnen gemeinsam mit dem Pauschbetrag nach § 35 Abs. 3 EStG 1988 nach § 1
Abs. 3 der VO des BmfF (iber auBergewdhnliche Belastungen, BGBI. Nr. 303/1996, i. g. d. F.,

die in §§ 2 bis 4 dieser Verordnung genannten Mehraufwendungen - ohne Kiirzung um
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pflegebedingte Geldleistungen oder den Freibetrag nach § 35 Abs. 3 EStG 1988 -

beriicksichtigt werden.

Die Voraussetzungen fiir die Gewahrung des Pauschbetrages - Grad der Behinderung bzw.
eine Minderung der Erwerbsfahigkeit von 90% - liegen allerdings nur hinsichtlich jener nach

§ 35 Abs. 2 EStG 1988, nicht aber hinsichtlich jener nach § 35 Abs. 1 leg. cit. vor, da der Bw.
im Berufungszeitraum eine Pflegezulage bezogen hat. Der Bezug einer Pflegezulage schlieBt
nach dem ausdricklichen Gesetzeswortlaut in § 35 Abs. 1 EStG 1988 ("... und erhalt weder
der Steuerpflichtige ... eine pflegebedingte Geldleistung ...") die Gewahrung des Freibetrages
nach § 35 Abs. 3 leg. cit. aus. Der in der Berufung beantragte Freibetrag steht dem Bw. daher

nicht zu.

Ad Mehraufwendungen infolge Kosten der Heilbehandlung nach § 4 VO lber

auBergewdhnliche Belastungen)

Der Bw. macht als "Krankheitskosten" einen Betrag von € 1.086,03 geltend und legte zum
Nachweis eine Jahresaufstellung seiner Apotheke sowie die Belege zum Nachweis vor.

Der unabhdngige Finanzsenat stellt fest, dass es sich hierbei um Mehraufwendungen infolge
der Kosten der Heilbehandlung nach § 4 der VO (iber auBergewoéhnliche Belastungen handelt
(wie Arztkosten, Kosten fiir Medikamente, sofern sie im Zusammenhang mit der Behinderung
stehen, Fahrtkosten bzw. Kosten des Krankentransportes (vgl.
Wiesner/Atzmdiller/Grabner/Lattner/Wanke, MSA EStG [1.11.2007], § 35 Anm. 17).

Derartige Aufwendungen kénnen somit, soweit sie mit der Behinderung in Zusammenhang
stehen, wovon im Hinblick auf die behinderungsrelevanten Leiden des Bw. betreffend
Medikamente zur Stumpfpflege auszugehen ist, ohne Selbstbehalt als auBergewdhnliche
Belastung abgezogen werden, auch wenn der Pauschbetrag fir Behinderung selbst infolge
Bezugs von Pflegegeld (Pflegezulage) nicht zusteht. Diese wurden in Héhe von € 105,1 auch
belegmaBig (Spezialsalben wie Baneocin SLB und Reinigungsmittel It. Aufstellung der
Apotheke) nachgewiesen.

Der Bw. hat somit Mehraufwendungen infolge der Behinderung. Diese waren nach § 34 Abs. 6
Teilstrich 4 EStG 1988 ohne Selbstbehalt nur insoweit abzugsfahig, als sie die erhaltenen
pflegebedingten Geldleistungen (Pflegegelt) Ubersteigen. Allerdings hat der BmfG von seiner
Ermachtigung nach § 34 Abs. 6 leg. cit. letzter Satz Gebrauch gemacht und bestimmte
Mehraufwendungen aus dem Titel der Behinderung Anrechnung auf einen Freibetrag nach

§ 35 Abs. 3 leg. cit. und ohne Anrechnung auf eine pflegebedingte Geldleistung festgelegt.
Dies ist mit der VO Uber auBergewdhnliche Belastungen BGBI. Nr. 303/1996, erfolgt.
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Die Kosten der Heilbehandlung sind daher ohne Selbstbehalt als auBergewdhnliche Belastung

abzugsfahig.
Es war daher spruchgemaB zu entscheiden.

Beilage: 1 Berechnungsblatt

Wien, am 11. Juli 2013
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