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Berufungsentscheidung

Der unabhéngige Finanzsenat hat Uber die Berufung der Bw., vertreten durch Dkfm. Karl
Rausch, gegen den Bescheid des Finanzamtes fir den 23. Bezirk in Wien betreffend

Korperschaftsteuer fur das Jahr 2002 entschieden:

Die Berufung wird als unbegriindet abgewiesen.

Der angefochtene Bescheid wird gemaR 8§ 200 Abs. 2 BAO fir endgultig erklart.

Rechtsbelehrung

Gegen diese Entscheidung ist gemal § 291 der Bundesabgabenordnung (BAO) ein ordent-
liches Rechtsmittel nicht zuldssig. Es steht Ihnen jedoch das Recht zu, innerhalb von sechs
Wochen nach Zustellung dieser Entscheidung eine Beschwerde an den Verwaltungsgerichtshof
oder den Verfassungsgerichtshof zu erheben. Die Beschwerde an den Verfassungsgerichtshof
muss - abgesehen von den gesetzlich bestimmten Ausnahmen - von einem Rechtsanwalt
unterschrieben sein. Die Beschwerde an den Verwaltungsgerichtshof muss - abgesehen von
den gesetzlich bestimmten Ausnahmen - von einem Rechtsanwalt, einem Wirtschaftsprifer

oder einem Steuerberater unterschrieben sein.

Gemal § 292 BAO steht der Amtspartei (8 276 Abs. 7 BAO) das Recht zu, gegen diese Ent-
scheidung innerhalb von sechs Wochen nach Zustellung (Kenntnisnahme) Beschwerde an den

Verwaltungsgerichtshof zu erheben.

Entscheidungsgrunde

Die Bw. wurde mit Gesellschaftsvertrag vom 17. Marz 1989 in der Rechtsform einer

Gesellschaft mit beschrankter Haftung gegriindet und hat ihren Sitz in Osterreich. Mit
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Beschluss der Generalversammlung vom 24. September 1997 wurde die Umwandlung der Bw.
in eine Aktiengesellschaft beschlossen. Betriebsgegenstand der Bw. sind die Tatigkeit als freier
Makler gemaR § 57 Borsegesetz, die Durchfihrung von Bankgeschaften gemalR 8 1 Abs. 1 Z 7
lit. b — f und gemaR 8 1 Abs. 1 Z 19 lit. a — ¢ Bankwesengesetz, die Investitionsberatung und

Investitionsférderung sowie damit zusammenhangende Geschafte im gesamten Europa.

Mit ihrer am 2. Marz 2004 beim Finanzamt eingereichten Kérperschaftsteuererklarung 2002
erklarte die Bw. negative Einkiinfte aus Gewerbebetrieb in Héhe von € 162.176,38 und
beantragte zur Vermeidung der Doppelbesteuerung den Betrag von € 1.027,50 an

auslandischer Steuer anzurechnen.

Das Finanzamt setzte mit angefochtenem Bescheid vom 9. Marz 2004 die Korperschaftsteuer
vom Einkommen mit € 0,00 fest und schrieb eine Mindestkdrperschaftsteuer in Héhe von €
3.500,00 vor. Nach Anrechnung der geltend gemachten inlandischen Kapitalertragsteuer in
Hbohe von € 24.229,20 ergab sich fur das Jahr 2002 eine Abgabengutschrift in Hohe von €

20.729,20. Eine Anrechnung der ausléandischen Steuer unterblieb.

In der Berufungsschrift vom 24. Marz 2004 brachte die Bw. vor, sie habe im Jahr 2002
verschiedene Dividendeneinkinfte in Hohe von insgesamt brutto € 6.850,00 bezogen. GemanR
den entsprechenden Doppelbesteuerungsabkommen habe Osterreich das Besteuerungsrecht
fur diese Einklinfte und der jeweilige Quellenstaat ein beschranktes Steuerrecht in Héhe von
15 % der Bruttodividende. Die 15%ige Steuer des Quellenstaates konne in Osterreich

angerechnet werden.

Uber die Berufung wurde erwogen.

Nach 8§ 1 Abs. 2 Z 1 des KStG 1988, BGBI. Nr. 401/1988, sind juristische Personen des
privaten Rechtes unbeschrankt korperschaftsteuerpflichtig. Die unbeschrankte Steuerpflicht
erstreckt sich auf alle in- und auslandischen Einkiinfte im Sinne des § 2 EStG 1988, BGBI. Nr.
400/1988.

Gemal § 24 Abs. 4 Z 1 KStG 1988 ist fir jedes volle Kalendervierteljahr des Bestehens der
unbeschrénkten Steuerpflicht eine Mindeststeuer in Hohe von 5 % eines Viertels der
gesetzlichen Mindesthdéhe des Grund- oder Stammkapitals zu entrichten. Nach 8 24 Abs. 4 Z
4 KStG 1988 ist die Mindeststeuer in dem Umfang, in dem sie die tatséchliche
Korperschaftsteuerschuld Ubersteigt, wie eine Vorauszahlung im Sinne des § 45 EStG 1988

anzurechnen. Die Anrechnung ist mit jenem Betrag begrenzt, mit dem die im
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Veranlagungsjahr oder in den folgenden Veranlagungszeitraumen entstehende tatsachliche
Kdrperschaftsteuerschuld den sich aus den Z 1 bis 3 fiir diesen Veranlagungszeitraum

ergebenden Betrag Ubersteigt.

Bei der Beurteilung des vorliegenden Sachverhaltes sind folgende
Doppelbesteuerungsabkommen mit jenen L&ndern heranzuziehen, aus denen die Bw.

Dividenden erhalten hat:

e DBA Bundesrepublik Deutschland: Abkommen zwischen der Republik Osterreich und
der Bundesrepublik Deutschland zur Vermeidung der Doppelbesteuerung auf dem
Gebiete der Steuern vom Einkommen und vom Vermdgen vom 4. Oktober 1954,
BGBI. Nr. 221/1955 in der Fassung des Abkommens vom 8. Juli 1992, BGBI. Nr.
361/1994 (DBA BRD)

e DBA Italien: Abkommen zwischen der Republik Osterreich und der Republik Italien zur
Vermeidung der Doppelbesteuerung und zur Verhinderung der Steuerumgehung auf
dem Gebiete der Steuern vom Einkommen und vom Vermdgen vom 29. Juni 1981,
BGBI. Nr. 125/1985

e DBA Niederlande: Abkommen zwischen der Republik Osterreich und dem Konigreich
der Niederlande zur Vermeidung der Doppelbesteuerung auf dem Gebiete der Steuern
vom Einkommen und vom Vermdgen vom 1. September 1970, BGBI. Nr. 191/1971, in
der Fassung des Protokolls vom 18. Dezember 1989, BGBI. Nr. 18/1991.

Nach den zitierten Doppelbesteuerungsabkommen (jeweils Artikel 10 der Abkommen) dirfen
Dividenden, die eine in einem Vertragsstaat anséssige Gesellschaft an eine in dem anderen
Vertragsstaat ansassige Person zahlt, in dem anderen Staat besteuert werden. Diese
Dividenden durfen jedoch auch in dem Vertragsstaat, in dem die die Dividenden zahlende
Gesellschaft ansassig ist, nach dem Recht dieses Staates besteuert werden, wobei diese

Steuer 5 bzw. 15 vom Hundert des Bruttobetrages der Dividenden nicht Ubersteigen darf.

Gemal’ den zitierten Abkommen wird eine Doppelbesteuerung jeweils insofern vermieden, als
die in den jeweiligen Staaten nach diesen Abkommen erhobene Steuer auf die von diesen

Einkunften in Osterreich erhobene Steuer angerechnet wird.

Die Hohe der Steueranrechnung ist durch zwei Grenzen beschrankt:

e Es darf nicht mehr angerechnet werden als in dem Vertragstaat von diesen Einklinften

tatsachlich an Steuern erhoben wurde.
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e Die Anrechnung darf den Betrag nicht Ubersteigen, mit dem die aus diesem Staate
stammenden und dort besteuerten Einkiinfte mit ¢sterreichischer Steuer anteilsmaRig

belastet ist.

(Artikel 23 Abs. 2 lit b DBA Bundesrepublik Deutschland, Artikel 23 Abs. 3 lit a DBA Italien,
Artikel 24 Abs. 4 DBA Niederlande).

Der Steuerverzicht des Wohnsitzstaates erfolgt beim Anrechnungsverfahren nicht von der

Seite der Bemessungsgrundlage, sondern von der Seite der erhobenen Steuer her.

Auf die Besteuerung der auslandischen Einkinfte wird nicht dadurch verzichtet, dass sie nicht
in die Bemessungsgrundlage einbezogen werden, sondern dadurch, dass die davon erhobene
Steuer gemindert wird. Beim Anrechnungsverfahren behélt der Wohnsitzstaat grundséatzlich
das Recht, alle EinkUinfte zu besteuern. Soweit diese Einkiinfte auch im Quellenstaat besteuert
werden durfen, ist die im Quellenstaat erhobene Steuer auf die im Wohnsitzstaat erhobene
Steuer gutzuschreiben (= anzurechnen). Der Betrag der auslandischen Steuer wird also von

der Steuer des Wohnsitzstaates abgezogen.

Die Gutschrift der auslandischen Steuer kann daher nicht weiter gehen, als auf diesen
auslandischen Einklnften tatsachlich inlandische Steuer lastet. Dieses Ergebnis wird erzielt,
indem vorerst das Gesamteinkommen und die dsterreichische Kérperschaftsteuer
ausschlief3lich nach innerstaatlichem Recht berechnet wird. Die auslandische Steuer ist aber
auf diese osterreichische Korperschaftsteuer nur hochstens bis zu dem Betrag anzurechnen,

mit dem die dsterreichische Steuer verhaltnismafig auf die auslandischen Einklnfte entfallt.

Ubersteigen die negativen inlandischen Einkiinfte die anrechnungsberechtigten auslandischen
Einklinfte, lauft die Anrechnung ins Leere, da aufgrund des negativen Welteinkommens keine
Ertragsteuerbelastung der auslandischen Einkiinfte im Ansassigkeitsstaat vorliegt. Durch das
Anrechnungssystem soll ndmlich lediglich durch Proportionalanrechnung eine
Doppelbesteuerung im jeweils betreffenden Veranlagungsjahr beseitigt werden. Da die
negativen inlandischen Einkinfte der Bw. im Jahr 2002 die anrechnungsberechtigten
auslandischen Einkinfte Uberstiegen haben, ist eine Anrechnung der auslédndischen Steuern

nach der dargestellten Rechtslage nicht mdglich.

Auch die Anrechnung der auslandischen Steuern auf die MindestkOrperschaftsteuer ist aus
folgenden Griinden nicht zuléssig: Die Mindestkérperschaftsteuer gemaR § 24 Abs. 4 KStG
1988 ist eine von der Einkommenserzielung unabhangige Verpflichtung. Sie ist nicht durch die

Hohe der Einkinfte bedingt, sondern knlipft an die unbeschréankte Korperschaftsteuerpflicht
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an. Eine Anrechnung auslandischer Steuer kann wie bereits ausgeftihrt nur héchstens bis zu
dem Betrag erfolgen, mit dem die Osterreichische Steuer verhaltnismalig auf die
auslandischen Einklnfte entfallt. Dies bedeutet, dass eine Anrechnung auslandischer Steuer
auf die Mindestkorperschaftsteuer nur dann erfolgen kann, wenn eine nach dem Tarif normale
Korperschaftsteuer bis zur Hohe der Mindestkdrperschaftsteuer anfallt, was aber im
gegenstandlichen Verfahren nicht der Fall war. Daher wird das Begehren auf Anrechnung der
in der Bundesrepublik Deutschland, in der Republik Italien und im Kénigreich der Niederlande

im Jahr 2002 entrichteten Steuer in H6he von € 1.027,50 als unbegriindet abgewiesen.

Es war daher spruchgemaR zu entscheiden.

Wien, 27. September 2005
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