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REPUBLIK OSTERREICH

IM NAMEN DER REPUBLIK

Das Bundesfinanzgericht hat durch den Richter Dr. Rudolf Wanke uber die als
Beschwerden weiterwirkenden Berufungen des Dr. Georg C*****, *****Adresse™****,
vertreten durch Mag. Kurt Kreith, Wirtschaftstreuhander, 1010 Wien, Am Hof 5/1,

vom 15. 10. 2010 und vom 9. 9. 2011 gegen die Bescheide des Finanzamtes

Hollabrunn Korneuburg Tulln, 2020 Hollabrunn, Babogasse 9, vom 13. 9. 2010
betreffend Einkommensteuer fur die Jahre 2003 bis 2007 und vom 4. 8. 2011 betreffend
Einkommensteuer fur die Jahre 2008 und 2009, alle zur Steuernummer 20*****, nunmehr
Steuernummer 07*****, nach der am 28. 9. 2015 am Bundesfinanzgericht in Wien tber
Antrag der Partei (§ 78 BAO i. V. m. § 274 Abs. 1 Z 1 BAO) im Beisein der SchriftfUhrerin
Romana Schuster und in Anwesenheit des Beschwerdefuhrers, von Mag. Kurt Kreith als
dessen Vertreter und von Fachvorstandin Hofratin Mag. Melitta Schweinberger fur die
belangte Behdrde abgehaltenen mindlichen Verhandlung zu Recht erkannt:

|. Den als Beschwerden weiterwirkenden Berufungen wird in dem in der mundlichen
Verhandlung eingeschrankten Umfang gemal} § 279 BAO Folge gegeben.

Die angefochtenen Bescheide werden abgeandert.

Die Bemessungsgrundlagen und die Hohe der Abgaben sind dem Ende der
Entscheidungsgrunde zu entnehmen und bilden einen Bestandteil des Spruches dieses
Erkenntnisses.

Il. Gegen dieses Erkenntnis ist gemald Art. 133 Abs. 4 B-VG eine Revision nicht zulassig.

Entscheidungsgriinde

AuBenprufung

Hinsichtlich des land- und forstwirschaftlichen Betriebes des Berufungswerbers (Bw)

und spateren Beschwerdefuhrers (Bf) Dr. Georg C***** in O*****, Gemeinde S*****, fand
betreffend Einkommensteuer fur die Jahre 2003 bis 2007 eine Aul3enprufung statt. Hierzu
fuhrt der am 24. 8. 2010 gemal § 150 BAO erstattete Bericht unter anderem aus:



Betriebsgegenstand sei die Feldwirtschaft und die landwirtschaftliche Tierhaltung
(tatsachlich wohl die Forstwirtschaft).

Die in weiterer Folge naher dargestellten getroffenen Feststellungen seien wie folgt zu
begrinden:

KFZ:

Wird ein Fahrzeug (iberwiegend betrieblich genutzt, befindet es sich im Betriebsvermégen.
Der in der Stellungnahme angeftihrte Mitsubishi Pajero ist nicht angemeldet und besitzt
kein behérdliches Kennzeichen. Er darf nur im Wald gefahren werden. Es ist daher
unwahrscheinlich, dass im Wald derart viele Kilometer gefahren werden, um die in den
Unterlagen angegebenen KFZ- und Treibstoffkosten zu rechtfertigen. Der Aufwand ist
daher bis auf eine geschétzte Pauschalkomponente von ca. Eur 350,- (Treibstoff/Rep. ) zu
versagen.

Im Ubrigen wurde/wird auch kein Fahrtenbuch vorgelegt.
Laptop:

Bei in Privatwohnungen eingesetzten Computern kann angenommen werden, dass

sie sowohl betrieblich/beruflich als auch privat verwendet werden. Die berufliche
Notwendigkeit bzw. eine zumindest lberwiegende Veranlassungskomponente der
Anschaffung und Verwendung konnte mangels entsprechender Dokumentation weder
glaubhaft gemacht und noch weniger nachgewiesen werden. Sémtliche damit verbundene
Aufwendungen sind deshalb zu neutralisieren und der Privatsphére zuzurechnen.

Wohnung:

Die Férsterwohnung (Pos. 17 -21; ges. 60,14 m2) gehért laut eigenen (im Zuge der
AuBenpriifung dem Priifer mehrfach bestétigten) Angaben des Abg.Pfl. (Dr. C*****
Georg) nicht zu den betrieblich genutzten Rdumen, sie wird privat bzw. (iberhaupt nicht
verwendet (Differenzierung von nicht mal3geblicher Bedeutung), weshalb sie jedenfalls
kein notwendiges Betriebsvermdgen darstellt.

Dartiber hinaus wurde sie auch seit Bestehen bzw. seit der 1996 erfolgten Aufnahme

ins Betriebsvermdégen (Anschaffungskosten betr. Adaptierung u. Sanierungen lIt.
Anlagenzeichnis von 1994 bis 2000 von insges. netto Eur 95.171,-) noch keinen einzigen
Tag als Dienstwohnung verwendet. Sadmtliche damit verbundenen Kosten (AfA u.
Betriebskosten) stellen deshalb Aufwendungen dar, die ausschliel3lich die persénliche
(private) Lebenssphére des Steuerpflichtigen betreffen und sind daher nach § 20 Abs 1 Z
2 EStG 1988 nicht abzugsféhig.

In entsprechender Analogie ist auch das Schicksal des Lager(Wirtschafts-)raums (Pos.
1) zu sehen und zu wiirdigen. So wurde denn auf die Bitte des Priifers, alle betrieblich
genutzten Rdumlichkeiten fotografisch festhalten zu diirfen, vom Abg. Pfl. (auch nach
Nachfragen einzig das im Anhang im "jpg-Dateiformat” befindliche) Biiro (Pos. 14) im
Fldchenausmal3 von 15,34 m2 (wie nunmehr exakt mitgeteilt) und kein wie nunmehr
(letzte schriftliche Stellungnahme) ins Treffen gefiihrter Wirtschaftsraum présentiert.
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Den einzig betrieblichen anerkannten Raum stellt somit das Biro ( 15,34 m2 von
insgesamt 469 m2 Gesamtflache) dar.

Eine betriebliche Nutzung der die gesamte Anlage "Haus" betreffenden Aufwendungen

im Ausmal’ von 3,27% (bisher 50%) liegt somit vor. Aufgrund der Marginalitat waren die
diesbeziiglichen Betriebskosten It. Aufstellung pauschal im Schatzungswege mit Eur 350,-/
Jahr zu ermitteln.

Jagdeinnahmen:

Aufgrund der Mangelhaftigkeit der Belege (festgestellte Differenzen zwischen Grund-
und Einnahmenaufzeichnungen) wird eine Zuschétzung von ca. 10 % (durchschn. Eur
400,-/Jahr vorgenommen. Aufgrund der Méngel besteht kein etwaiger Anspruch auf
Vollsténdigkeit.

Einnahmen - Brennholz:

Die Berechnung der Brennholzeinnahmen erfolgte aufgrund des Gutachtens mit Stichtag
1.1.1994.

Da diesem Gutachten in Bezug auf Liebhaberei im wesentlichen (in Analogie zur letzten
Rechtsprechung ) von seiten der Abgabenbhérde gefolgt wurde, ist auch der Ansatz
adaptierter Brennholzeinnahmen infolge der Nichtexistenz sowohl von Rechnungen als
auch von ordnungsmaéfigen Belegen (glaubhafte Aufzeichnungen) nicht nur schllissig,
sondern zwingend anzunehmen:

Durchschnittlicher Brennholzverkauf (Berechnung anhand der letzten drei Jahre): ca. 40
fm

Durchschnittlicher Brennholzverkauf It. Gutachten (100 Jahre): ca. 220 fm
Differenz Brennholzverkauf Gutachten/Mangelh. Aufzeichnungen ca. 180 fm
Durchschn. Ges. Brennholzverk. It. Gutachten (220 fm a €18,18.) per anno Eur 4.000,-

Hieraus resultierten folgende steuerliche Feststellungen:

Tz. 1 Einkiinfte aus Forstwirtschaft
Die Einkinfte aus Land- u. Forstwirtschaft sind gemai gesonderter Aufsteliung zu dndem.

Steuverliche Auswirkungen
Zaitraum 2003 2004 2008
Eura Eurn Eura
Einkommenstever;
[310] Einkiinfie aus Land- und Forstwirtschaft -
Einkinfte aus L + F 11.858,00 10.072,00 11.711,00
Zeltraum 2006 2007
Eura Euro
Enkommenstauer
[310] Einkinfte aus Land- und Forstwirtschaft -
Einkinfle aus L+ F 12.217,00 14.955 00
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Einkommensteuer
[310] Einkiinfte aus Land- und Forstwirtschaft

itraum 2003 2004 2005
Eura Eurg Eure
Vaor Bp . -7.598 65 -8.557,78 5,725 90
Tz 1 El'l_kIIlnftB aus Forstwirtschafl - Enkinfte aus L I
*F 1195800 _ m_ﬂl.?.[_!} _ 11.711,00
Nach Bp. 4.359.35 151422 498510
Zoitraum 2006 2007
Eurg Euro
Vor Bp 667735 -8.456,50
Tz 1 Einkinfte aus Forstwirtschaft - Einkinfte aus L
+F 12.217.00 14,855 00
_Hach Bp 5.539.65 5488 10

Die Wiederaufnahme der Verfahren betreffend Einkommensteuer 2003 bis 2007
stitze sich auf die im Prufungsbericht dargestellten Feststellungen und erfolge unter
Bedachtnahme auf das Ergebnis der durchgeflihrten abgabenbehdrdlichen Prifung
und der sich daraus ergebenden Gesamtauswirkung. Im vorliegenden Fall kdnnten die
steuerlichen Auswirkungen nicht als geringfligig angesehen werden.

Aus der Beilage zur Niederschrift zur Schlussbesprechung vom 24. 8. 2010 lassen sich die
Anderungen im Detail entnehmen:

BEILAGE FUR NIEDERSCHRIFT ZUR SCHLUSSRESPRECHUNG

2003 2004 2005 2006 2007
Einnabmen it BE:
Jagdpacht Abschinae ik Englg 3e00 1,700 arm i 4.000
Breanholz 1.26% 3318 B49 1.400 411
Juschitsse AMMS Fanghiume 1672 BE0 [¥]
Ausglaichsposien Realtellung 1188 1.188 1.183 1.188 1.188
Summa Ennahmen: 8257 8.208 7279 T23& 5509
10% Gefdhrd. Zuschlag - Abschiisse A0 400 400 400 400
Erld=e Brennholz hisher: 1,289 3318 [T E] 1400 411
Ums.Zuschitzg (it.Gutachien rd. 4.000.4 Z.700 700 2.400 2,600 3500
Einnahman I BP! BT 9.308 10.079 10,238 EXEE]
Ausgaben it BE: -4 997 7. 782 <5084 -4 Bag 4111
Gewinn It. BP; 4260 1,516 4,985 5.539 5488
Gewinn bisher 1] -8 554 6,736 B8TT -2A87
Differenz . BP: 4,360 10.072 11,741 12T 14.955
Kirzung Batriebsausgaban BASS 88973 2911 8T 10.954
Umsatzzuschiitoung 3.100 1.104 2.800 3.000 4.000
varkl Differanz -T.598 o [i] 1] [
Diff. Erkl.Ag 7.598 a o o o
Residiferanz 0 a e} o [1]
fAusgaben It BP:;
Framdieartaiting 565 B&T a8 43
——BWG 39m BDS g 17 ar
_—TEH'EM Landw Bailr. 251 275 235 a2 237
4, Bonst, Autw 263 86 28
“Rep, u. Instandh ] 146 186 T 52
Rep. u. Instandh Gebdude a4 47 48 36
Spesen d. Geldvarkehrs k]
Buchflhrung u. Steuarteratung 2388
Baromat.. Fachliteratar 17 48 14 14 14
Pliichibvars Bailr. 2 TO8 2870 3118 1358 2841
Twischensummie 4287 T.062 4,394 3098 341
b\ﬁmmhn Bdire (ca.15m®) 50 L] 350 50 350
Ausgaban KFZ {ohna Kannzaichen) 350 350 350 50 350
Ausgaben It. BP: 4.95T 7.782 E.004 4,698 4411
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Hichtabrygstihiae Ausoaben “nahere ausschl, prival™):

T00% Hlnre 100% TR 1N
Milgliedsbeitrdge (Jagdzeitung Sohnp 28 52 308 a4
AT - Baul. Aal. 4.758 4758 4758 5587 1]
At -B40 450 1] 6O7
KFZ. PEW {10 % PA) 10% 1.64d4 1716 1302 1447 1,404 1.560 1,410 1568 3083 3302
Talalhen (20 % PA) 20% 243 ana atv T 273 363 24 280 158 108
Gamaindasbgaben 94 raE 13 227 1 12 B8 157 B 178
ezl (30% belriebl / 50 % prik s0% 1825 3250 1050 208 1308 1473 16884 3509 1643 2208
Stram [50% PA) 234 670 LT T am 411 365 TiE 443 LCH]
Margichy (hetriebl. 17.31%) B3 408 412 a2 454 437
Nizmabzugal, Ausgaban ILBP; #.550 9873 8.611 FEIH 11,664
Paisschale Belr Ko, Blia [15m7) IL BP -350 354 <350 280 <380
Vare. Waldbrand (arilaibg 5.8%) -150 -150 AE&0 =150 =150
Pauschale BK f. KFZ B, BF S350 350 -350 350 350
Kirzung Betriehsausgabon It BP: [T $.823 .61 8 06T 108044
Varlust it ErkL -7.5498 -8.558 4,728 -BETT -8.48T
Varlust . Veranlagung a 8 215 ] 45,726 -B.ETT -9.467

Einkommensteuerbescheide 2003 bis 2007

Das Finanzamt nahm am 13. 9. 2010 die Verfahren betreffend Einkommensteuer fur
die Jahre 2003 bis 2007 gemal § 303 Abs. 4 BAO wieder auf und erliel3 am selben
Tag neue Einkommensteuerbescheide fur diese Veranlagungszeitrdume, die den
Prufungsfeststellungen folgen.

Berufung Einkommensteuer 2003 bis 2007

Mit Schreiben vom 15.10.2010 erhob der Bf durch seinen steuerlichen Vertreter
(mangelhafte) Berufung gegen die Einkommensteuerbescheide 2003 bis 2007:

Ich erhebe gegen die Einkommensteuerbescheide 2003-2007 vom 13.09.2010, eingelangt
am 17.09.2010, innerhalb offener First das Rechtsmittel der Berufung.

Die bezeichneten Bescheide werden hinsichtlich ihrer Abweichungen von den
eingereichten Erklérungen It. Detail BP-Bericht angefochten.

Fiir die Nachreichung einer ausfiihrlichen Begriindung ersuche ich um eine Nachfrist
von einem Monat (17 .11.2010), da umfangreiches und ausfiihrliches Literaturstudium
erforderlich ist.

Berufungserganzung Einkommensteuer 2003 bis 2007

Mit Schreiben des steuerlichen Vertreters vom 17. 11. 2010 wurde die Berufung vom 15.
10. 2010 wie folgt erganzt:

In Ergénzung der Berufung vom 15.10.2010 gegen die Einkommensteuerbescheide
2003-2007 vom 13.09.2010 fiihre ich innerhalb der bis 17.11.2010 beantragten Frist
folgendes aus:

KFZ:
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Wird ein Fahrzeug zu mehr als 50 %betrieblich genutzt, stellt das Fahrzeug notwendiges
Betriebsvermégen dar. Als Betriebsausgabe kénnen dann die tatséchlichen Kosten

des Betriebes des Fahrzeuges angesetzt werden. Insbesondere sind dies die
Anschaffungskosten (im Wege der Afa), die Treibstoffkosten, Kosten flir Reparaturen,
Service, Reifen, etc. Der Anteil der privaten Nutzung ist ber einen Privatanteil
auszuscheiden. Die Hohe des Privatanteiles kann grundsétzlich geschétzt werden, wobei
Jjede Schétzung plausibel und nachvollziehbar sein muss

Fir die ordnungsgemélle Flihrung des Betriebes ist ein geldndegéngiges Fahrzeug
notwendig, da die Forstwege mit einem normalen PKW nicht befahrbar sind. Daher wurde
Anfang 1998 ein gebrauchter Mitsubishi Pajero (Erstzulassung 01.02.1989, somit Alter
des Fahrzeuges zu Beginn des Priifungszeitraume 14 Jahre) angeschafft. Nach dem
Ausscheiden dieses Fahrzeuges im Jahre 2009 wurde erneut ein gebrauchter Mitsubishi
Pajero (Baujahr 2000) erworben. Wie bereits in der am 20.11.2009 dem Finanzamt
Ubermittelten Stellungnahme zu den Priifungsergebnissen angefiihrt, exisitiert privat ein
Pkw WV Golf Variant, mit welchem durchschnittlich 15.000 km pro Jahr gefahren werden.

Die jahrliche Fahrleistung des Mitsubishi Pajero lag im Priifungszeitraum bei ca 2.000

bis 2.500 km, was einen Monatsschnitt von ca. 200 Kilometer ergibt. Das Fahrzeug
wurde am 01.07.2009 abgemeldet, da es wegen starker Verrostung keine Plakette mehr
erhielt. Die Abmeldung erfolgte demnach kurz vor der Betriebsbesichtigung, weshalb,
entgegen den in der Buchhaltung ausgewiesenen Kosten fiir Uberpriifung, Versicherung
etc. der Priifer falschlicherweise annahm, dass der Pajero nicht angemeldet gewesen

sei. Tatsache ist, wie auch aus den Belegen eindeutig ersichtlich, dass der Pajero im
gesamten Priifungszeitraum angemeldet war. Er wurde fiir Fahrten im Forst und fiir Wege
nach Horn und Hollabrunn (betriebliche Einké&ufe, Beh6rden etc.) verwendet.

Jeweils in den Wintermonaten wurden vom Abgabenpflichtigen mit seinem privaten Pkw
VW Golf von seinem Hauptwohnsitz und Mittelpunkt seiner Lebensinteressen in Wien 8
-10 betriebliche Kontrollfahrten in den Betrieb und zuriick mit jeweils ca. 170 km pro Fahrt
(Verbrauch ca 7 Liter Diesel / 100 km), um sowohl forstlich als auch jagdlich nach dem
Rechten zu sehen (Windwurf, Schneedruck, Wildfiitterung, Fallwild etc.).

Die Betriebsausgaben sind mit den daftir geltend gemachten Treibstoffkosten
(Treibstoffverbrauch p.a. dafiir: 170 km x 9 Fahrten x 7/100 ca. 107 Liter), bewertet mit den
durchschnittlichen Treibstoffpreisen laut Beilage 1.) zu kiirzen und daftir Kilometergeld fir
1530 Kilometer pro Jahr zu verrechnen.

Die durchschnittlichen beantragten KFZ-Kosten p.a. betragen im Priifungszeitraum €
1.630,00 (ohne Afa, da bereits abgeschrieben). Der Ansatz von pauschalen Kosten von

€ 350,00 wiirde einer betrieblichen Nutzung von ca. 21 % entsprechen. Dies widerspricht
Jeglicher Lebenserfahrung und es wurde auch seitens der Betriebspriifung nicht dargelegt,
warum das KFZ nicht iberwiegend betrieblich genutzt wiirde und auf welchen Grundlagen
beruhend sich der Betrag von € 350,00 errechnet. Auch wurde es unterlassen, auf Grund
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der vorliegenden Servicebelege mit den angefiihrten Kilometersténden die tatséchliche
Kilometerleistung festzustellen.

Zusammen mit dem ausschliel3lich betrieblich genutzten Pajero war auf
Wechselkennzeichen ein Volvo 245 (Baujahr 1978) angemeldet. Mit dem Volvo wurde
praktisch nicht gefahren. Trotzdem wurde von den gesamten KFZ-Kosten ein Privatanteil
von pauschal 10% ausgeschieden. Die erklarten KFZ-Aufwendungen sind somit bereits
um diesen Privatanteil vermindert.

Das KFZ Mitsubishi Pajero ist notwendiges Betriebsvermédgen und ich beantrage daher
die Berticksichtigung der KFZ-Kosten sowie die Beriicksichtigung von Kilometergelder
entsprechend der Aufstellung Beilage 1.).

Laptop

Der Laptop wird hinsichtlich Internetzugang und Email-Verkehr sowohl betrieblich als auch
privat benutzt. Die betriebliche Notwendigkeit ergibt sich auch aus dem zunehmenden
elektronischen Verkehr mit den Behérden. Im (brigem wird auf die Ausfiihrungen in der
Stellungnahme vom 20.11.2009 verwiesen.

Es wird deshalb (im Wege der schétzungsweisen Aufteilung der Aufwendungen) eine
betriebliche Nutzung von 50% der Kosten (Afa) laut Beilage 1.) beantragt.

Wohnung / betrieblich genutzte Rdumlichkeiten

Beziiglich der Dienstwohnung beziehe ich mich auf die Ausfiihrungen meiner Schreiben
vom 08.10.2009 und vom 20.11.2009.

Es ist unbestreitbar, dass ein Forstbetrieb in der Grésse von ca. 180 ha Rdumlichkeiten
bendtigt fiir Biiro, Abstellrdume/Lager, Sozialrdume fiir Arbeiter (WC, Waschméglichkeit,
etc.) und diese somit betriebsnotwendiges Vermégen darstellen.

Dass im Zuge der Betriebsbesichtigung der Abstell-/Lagerraum nicht extra erwéhnt wurde,
lag an der Selbstversténdlichkeit der betrieblichen Nutzung eines derartigen Raumes

und es konzentrierte sich der Priifer ausserdem nur auf Biiro und Aufenthaltsréume/
Férsterwohnung.

Der betriebliche Anteil der laufenden Kosten am Forsthaus lag im Prifungszeitraum bei
17,31 %. Lediglich bei den Energiekosten wurde ein Anteil von 50% angesetzt, da das
Forsthaus im Winter privat nicht bzw. nur in untergeordnetem Ausmal3e genutzt wird.

Wie aus der detaillierten Nutzflachenermittlung laut Schreiben vom 20.11.2009 hervorgeht,
betragt der flachenméBlige Anteil fiir den (ebenfalls geheizten) Wirtschaftsraum, fiir Biiro
und Dienstwohnung 22,03 %.

Ich beantrage daher die Anerkennung der laufenden Betriebskosten (Versicherung,
Gemeindeabgaben, Telefon) entsprechend diesem Prozentsatz, flir Heizdl und Strom wie
bisher 50% sowie die Anerkennung der bisher geltend gemachten AfA.

Jagdeinnahmen - Brennholzeinnahmen

Seite 7 von 42



Hofstétter/Reichel, Die Einkommensteuer- Kommentar flihren zu § 4 EStG in RZ 56 aus:

"Zu den Elementen einer Schétzung gehért auch der Sicherheitszuschlag; er kommt dann
zur Anwendung, wenn die begriindete Vermutung besteht, dass das Rechnungswesen
neben den konkret festgestellten Unrichtigkeiten noch weitere Unrichtigkeiten (zu Lasten
des Abgabengléubigers) enthélt (VwGH 22. 5. 2003, 2002116/0269),; ansonsten verbietet
sich der Ansatz eines Sicherheitszuschlages (Walder, RdW 1997, 36).

Weiters Tanzer/Unger, BAO, 3. Aufl (November 2009) in Punkt X1 | A /6 b Schétzung/
Methoden:

"Ebenso wenig diirfen Sicherheitszuschlége als "Straf-Zuschldge" missbraucht werden, dh
sie mlissen gegenstandsadéaquat und verhéaltnismélig sein."

"Auch die Hbéhe des Sicherheitszuschlages ist zu begriinden (zB VwGH 24.2.2005,
2003/15/0019). Das Ergebnis, das in der Feststellung der Besteuerungsgrundlagen
besteht, muss jedenfalls der Lebenserfahrung entsprechen (vgl VwGH 26.3.2007,
2006/14/0037). Darunter wird (auch) die Lebenserfahrung einschlégiger Fachkreise zu
verstehen sein, da rechtsrichtiges Schétzen ein durchaus technischfachlich begriindetes
Vorgehen zur Vorausetzung haben kann. . .. "

Jagd

Die von der Betriebspriifung behaupteten Differenzen zwischen Grund- und
Einnahmenaufzeichnung sind nicht dargestellt und deshalb auch nicht nachvollziehbar.
Die erklérten Jagdeinnahmen sind vollstdndig und in ihrer Héhe richtig.

Die Jagdabschlisse werden einem einzigen Abschussnehmer (bertragen; Verantwortung,
Kontrolle, Meldeverpflichtigungen verbleibenjedoch beim Eigentlirmer. Die Jagdleitung
wurde vom Pflichtigen, welcher selbst keine Jagdberechtigung hat, seinem Sohn Albert
libertragen, weshalb die Kosten fiir die Jagdkarte Betriebsausgaben sind.

Dass die Jagdeinnahmen adéquat sind und lber den Marktgegebenheiten liegen, wurde
bereits in der Stellungnahme vom 20.11.2009 dargelegt und durch die Vorlage der
Abschusslisten untermauert. Die Hbhe der Zahlungen wurde auch vom Abschussnehmer
in seiner schriftlichen Erkldrung vom 12.11.2009 bestétigt und kann auch persénlich
bezeugt werden. Es besteht keinerlei Anhaltspunkt, die Richtigkeit der Hohe der
Jagdeinnahmen anzuzweifeln und es kbnnen auch keine sonstigen Jagdeinnahmen
vorhanden sein, da die Abschiisse gesamt vergeben wurden.

Brennholzverkauf

Bei der Berechnung der Brennholzeinnahmen werden Schlégerung und Zuwachs
verwechselt. Das anlél3lich der Liebhabereipriifung am 8.10.2009 lbermittelte Gutachten
vom 01.09.1994 wurde als Grundlage fiir die Realteilung angefertigt und ist eine
Bestandsaufnahme, aus der zwar Zuwéchse abgeleitet werden kbénnen, es ist aber kein
Wirtschaftsplan, welcher Angaben lber forstliche MaBnahmen und Schlégerungen macht.
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Die (unbegriindete) Annahme von Brennholzverk&ufen von jéhrlichen Mengen von 220

fm durch Selbstwerber ist unrealistisch. Die jéhrliche Schldgerung dieser Menge wiirde
auch entsprechende Aufforstungen erfordern. Sowohl Schlégerung als auch Aufforstung in
diesem Umfang wéren durch Begehung des Waldes einfach festzustellen.

Fir die Schlédgerung und Bringung derart grol3er Mengen wére der Einsatz professioneller
Maschinen und Geréte erforderlich und der Abtransport wiirde 7-8 grol3e LKW -Zlige
erfordern, wobei aber die Forstwege mit derartigen LKW-Ziigen gar nicht befahrbar sind.
Selbstwerber fiihren die Schlédgerung und Bringung des Holzes im eigenen Interesse,
eigenverantwortlich und auf eigene Gefahr fiir ihren Privatbedarf durch. Im Hinblick auf die
zunehmenden Brennholzimporte aus Tschechien (die Grenze liegt ca. 10 km entfernt) und
die schwindende Bereitschaft der Landbevélkerung, schwierige Holzarbeiten auf sich zu
nehmen, hat die Zahl der diesbeziiglichen Anfragen stark abgenommen.

Die Priifung hat offensichtlich in Hinblick auf mangelnde Fachkenntnis angenommen,
dal3 sémtlicher Zuwachs jéhrlich auch geschlagert wird, was bei Forstbetrieben aber
nicht zwingend der Fall ist, sondern es kann gerade bei kleineren Forstbetrieben je nach
Marktlage und sonstigen betrieblichen Gegebenheiten sein, dass (ber Jahre (iberhaupt
kein Einschlag getétigt wird.

Ein wichtiges Ziel eines Forstbetriebes liegt neben der Wirtschaftlichkeit im Aufbau und
der Erhaltung eine gepflegtes und gesunden Waldes auch im 6ffentlichen Interesse
(siehe dazu: Definition "Nachhaltige Waldbewirtschaftung”, Quelle: Lebensministerium
http://forst.lebensministerium.at/article/articleview/16280/1/4944#). Die Arbeiten im Wald
konzentrieren sich daher auf die Bekémpfung des Borkenkéfers, die rasche Entfernung
von Schadholz und Diirrtlingen sowie gelegentliche Aufforstungen.

Die von der Betriebspriifung gemachte Annahme der Verkaufes des gesamten Zuwachses
flihrt zu dem Ergebnis einer Zuschétzung von bis zum neunfachen des Jahresumsatzes
aus Holzverkéufen. Dies stellt keinen Gefahrdungszuschlag dar, sondern fihrt zu

einer Gesamtschétzung, fiir welche weder ein Grund vorliegt noch ein solcher von der
Betriebspriifung angefilihrt wurde. Es wurde seitens der Betriebspriifung liberhaupt

nicht dargelegt, welche Méngel und in welchem Ausmali diese Méngel beziiglich der
Holzverkéufe vorliegen, welche zu einer derartigen Vorgangsweise berechtigen wiirden.

Es liegt daher die Annahme nahe, dass der Priifer die Sicherheitszuschlége dem Grunde
und der H6he nach als "Strafzuschlége" sieht. Seine urspriingliche Intention war, den
Forstbetrieb zur Liebhaberei zu erkldren und die Priifung rasch abzuschlieBen. Da im
Zuge des Priifungsverfahrens die Liebhabereivermutung widerlegt wurde, sagte der Priifer
(wértliches Zitat): "wenn schon kein Voluptuar, dann habe ich Alternativen”.

Da

- die Grundaufzeichnungen formell in Ordnung sind

- keine ungeklérten Eingdnge und keine fehlenden Herkunftsnachweise vorliegen
- keine materiellen Méngel gegeben sind
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beantrage ich die Streichung der Sicherheitszuschlédge fiir Abschiisse und Brennholz.

Im Gbrigen ist eine Unrichtigkeit in Beilage 1 der Niederschrift zur Schlussbesprechung
gegeben und entsprechen somit die auf Grund der durchgefiihrten Priifung ergangenen
abgeénderten Einkommensteuerbescheide nicht den Priifungsfeststellungen, da

die von der Priifung anerkannte Waldbrandversicherung von € 150,00 p.a. nicht als
Betriebsausgabe angesetzt wurde.

Zur Schlussbesprechung ist noch anzumerken, dass der Priifer mit der vorgefertigten
Niederschrift kam (Verletzung des Parteiengehérs).

Fiir die Ubermittlung der ziffernméaBigen Darstellung der (ibrigen beantragten Anderungen
(AfA Gebéude, AfA Betriebs- und Geschéftsausstattung, lbrige nicht anerkannte
Betriebsausgaben) ersuche ich um eine Nachfrist bis 22.11.2010.

Beigeschlossen war folgende Beilage:

2003 2004 2005 2006 2007

KFZ-Kosten It Erklarung 1.544.00 1.301,91 1.404,24 1.409 64 305311
abzgl. Treibstoft Golf

Werbrguch in Liter 107 o7 bi ek 107 ar

Durchschnittsprels Ger (085G 0,946 1,068 1117 1471

94,80 101,22 114,28 118,52 125,30

beantragte KFZ-Kosten 1.449,20 1.200,69 1,289,596 1.290,12 2927 81
beantragtes Kilometergeld

gefafrene Kilometer 1530 1.530 1.530 1.530 1.530

avriliehes Kilornetengeld 035 o356 2356 375 8376
beantragtes Kilometergeld 544,68 544,68 544,68 575,28 575,28
beantragte AfA Laptop

AfA It Erklirung 230,63 461,25 461,25 682,32 451,68

abziiglich Privatanteil 50 % - 115,32 - 230,63 - 230,63 - 34116 - 22584
beantragte AfA Laptop 115,32 230,63 230,63 341,16 225,84

Berufungsvorentscheidungen Einkommensteuer 2003 bis 2007

Mit Berufungsvorentscheidungen vom 11. 5. 2011 gab das Finanzamt der Berufung gegen
die Einkommensteuerbescheide 2003 bis 2007 teilweise Folge und begrindete dies so:

Die Erledigung weicht von Ihrem Begehren aus folgenden Griinden ab:
1. KFZ:

Wie in der Berufung ausgefiihrt wurde der Pajero flir Fahrten im Forst und flir Wege nach
Horn und Hollabrunn (betriebliche Einkdufe, Behérden, etc.) verwendet. Daraus ergibt
sich aber auf jeden Fall auch eine private Nutzung dieses Kfz, da es unglaubwlirdig und
den Erfahrungen des taglichen Lebens widerspricht, dass bei solchen Fahrten in die
umliegenden Bezirkshauptstadte nicht insbesondere private Erledigungen getéatigt werden.
Mangels Vorlage eines Fahrtenbuches ist daher mit der Anerkennung eines Teiles der
geltend gemachten Kfz-Kosten der betriebliche Teil abgedeckt.
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Zu den zusétzlich geltend gemachten Kilometergeldern fiir Fahrten im Winter mit dem
privaten PKW-Golf zwecks Kontrollfahrten - auch dieses Begehren ist abweisend

zu erledigen, da es eher naheliegend erscheint, dass auch im Winter in dem privat
genutzten Forsthaus nach dem Rechten gesehen wird bzw. dass auch im Winter

der Abgabepflichtige und seine Familie die Freizeit im Forsthaus verbringen. Die
Nichtanerkennung der geltend gemachten Kilometergelder wird auch dadurch
untermauert, dass die Wildfiitterung It. Aktenlage nicht vom Abgabepflichtigen erledigt wird
(kein Futtereinkauf in den Ausgaben enthalten)

2. Laptop

Eine betriebliche Verwendung des Laptops ist nicht nachvollziehbar - so wurde zB im
gesamten Priifungszeitraum hdndisch eine Art Journal gefiihrt.

3. Wohnung

Die Aufstellung des Priifers im Bericht logisch und nachvollziehbar (wobei auch
die Absetzbarkeit des Bliros grundsétzlich zu hinterfragen wére)- daher ist dem
Berufungsbegehren nicht stattzugeben.

Eine erhéhter betrieblicher Anteil der Energiekosten in den Wintermonaten ist ebenfalls
nicht zu gewéhren - es ist davon auszugehen und entspricht den Erfahrungen des
taglichen Lebens, dass eine Beheizung im Winter der Erhaltung des privat genutzten
Wohnhauses dient.

4. Zurechnung Jagdpacht
In diesem Punkt ist der Berufung stattzugeben
5. Holzverkauf- Einnahmenzurechnung

Lt. Verbuchung wird auf Kassabelege hingewiesen - eine Durchsicht des Arbeitsbogens
zeigte, dass es sich hiebei um Eigenbelege handelt (zB KA 83 2006: "Holzverkauf an
Selbstwerber im Dezember 2006, Auflistung der drei Erwerber und der m2 sowie des
vereinnahmten Betrages).

Aus diesen Eigenbelegen ist nicht ersichtlich, wann der Holzverkauf stattfand bzw.
werden die Mindestanforderungen des § 131 Bundesabgabenordnung nicht erfillt (zB
tdgliche Erfassung der Bareinnahmen und -ausgaben, aus dem Eigenbeleg ergibt sich
nicht, wann die Erlése aus den Holzverkéufen vereinnahmt wurden, keine Vorlage von
Grundaufzeichnungen zu den Holzverkdufen)?

Weiters entspricht der geschétzte Ansatz von einem jéhrlichen Holzumsatz von € 4.000,--
als jedenfalls nicht zu hoch gegriffen, da in der Prognoserechnung - siehe Arbeitsbogen
unter Stellungnahme 13.10.2009- ausgefiihrt wird," .... sodass sich nunmehr unter
Einrechnung des (sehr gering festgesetzten) Zuwachses jéhrliche Holzumsétze von
mindestens € 7.000,-errechnen ... " (Hinweis: Lt. Gutachten aus dem Jahr 1994 anlésslich
der Realteilung wird von einem jéhrlichen Umsatz von ca. € 5.000,-- ausgegangen).

6. Waldbrandversicherung
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Der Berufung wird in diesem Punkt stattgegeben.

7. Darstellung der Bemessungsgrundlagen

Jahr 2003 2004 2005 2006 2007
Einkiinfte |14.359,35 |1.514,22 |4.985,10 |[5.539,65 |5.488,10
aus L+F

It. BP

Abzligl. 400 400 400 400 400
Zurechnung150 150 150 150 150
Jagd

Waldbrand}

versicherumg

Einkiinfte |3.809,35 |964,22 4.435,10 |4.989,65 |4.938,10
aus L+F

It. BVE

Hieraus ergaben sich folgende Abgabenfestsetzungen:

2003 2004 2005 2006 2007
Einkommen68.380,19 (64.601,62 (67.834,10 |67.047,73 |67.324,73
ESt 26.166,78 |24.268,89 |26.081,68 | 25.329,25 (25.470,84
festg. ESt [2.108,73 |536,80 2.623,79 |2.110,83 |2.085,04
Gutschrift |-274,40 |-275,39 |-274,95 |[-274,67 |-274,95

Vorlageantrag Einkommensteuer 2003 bis 2007

Mit Schreiben vom 14. 6. 2011 beantragte der Bf durch seinen steuerlichen Vertreter
die Entscheidung Uber seine Berufung gegen die Einkommensteuerbescheide 2003 bis
2007 durch die Abgabenbehodrde zweiter Instanz und die Abhaltung einer mundlichen
Verhandlung. Inhaltliche Ausfiihrungen wurden nicht getatigt.

Brennholzverkauf

Laut aktenkundiger Ubersicht wurden folgende Einnahmen aus Brennholzverkaufen
aufgezeichnet:
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N

Brennholzverkauf gesamt "t&‘

31.05.05 ——
10.10.05 ne—

12 rm

{L-QHO 7 2008

648,87

s £1a

21,5fm 28,18 Faserh. Kigfer*
7,17 Brennholz weich

562,87
85,00

30.06.06 mekmem— 1 5 fm 2945 Faserh. Kiefer'®)
20.12.05 alle ohne Daturwh{

——

27.02.07 il 2 rm

1m

& m* 10,80 Brennholz weich
19 m* 18,70 Brannholz hart
S 55’ 10,90 Erennholz weich

&
[-:3

1.399,60

368,50

65,40
355,30
610,40 1.031,10

18,17 Brennholz hart
10,90 Brannholz weich

399,74

10,90 410,64

*Holz stammt aus nicht zerfifiziertem Wald
) Holz stammt aus PEFC-zert. \Wald

Zulassungsdaten

Das Finanzamt ermittelte, dass auf den Bf folgende Fahrzeuge zugelassen sind bzw.

waren:

Kennzeichen| Fahrzeug ErstzulassungAnmeldung |Abmeldung

W-7*****D  |Volvo 245 |9.11.1979 [5.2.1998 [29. 11. 2007
DL

W-7*****D | Mitsubishi |1.2.1989 [23.1. 1998

Pajero L040

Im Jahr 2007 betrug die Pramie fur die Haftpflichtversicherung des Pajero 362,15 €,
die motorbezogene Steuer 250,80 €. In diesem Jahr wurde bei einem Kilometerstand
von 132.629 Kleinreparaturen sowie die vorgeschriebene Uberpriifung vorgenommen

(1.26.61 €).

Nutzflachenermittlung

Zur Nutzflachenermittlung gibt es folgende Darstellung:
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Raumnummer m2
Erdgeschol
1 28,17
2 3204
3 5,52
4 15,05
5 1.9
] 1.4
T 1.4
1] 5,64
4] 253
10 24.5
11 16,3
12 2,24
13 12,83
14 15,34
1448 6,99
15 8,02
16 41,87
17 35
174 2,73
18 372
19 17,14
20 18,86
21 14,79
22 6,52
224 8,61
Dachgeschol
23 23,81
238, 28,42
24 14
244, 2,26
25 3,8
28 12,52
27 12,62
28 38
23 14
a8 2,26
30 12,66
i 12,52
32 12,52
33 12,52
34 12,62
a5 12,56
Abzug fir Dachschrige
CGesamtnuizfl&chs
Stellungnahme

davon betrieblich

28,17 Wirtschaftsraum

15,34 Biira

3,5 Dienstwohnung
2,73
3,12
17,14
18,86
14,79

320,78 103,65 22,09%

168,39
=20

469,17

Aktenkundig ist folgende undatiere Stellungnahme der steuerlichen Vertretung im
Prufungsverfahren:

KFZ:

Das im Betriebsvermégen befindliche Kraftfahrzeug Mitsubishi Pajero mit Erstzulassung
1.2.1989 wurde im Jénner 1998 gebraucht angeschafft. Das heil$t, das KFZ war zu
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diesem Zeitpunkt bereits 9 Jahre alt. Es dient ausschliellich der betrieblichen Nutzung.
Auf Grund des schlechten Zustandes der nicht befestigten Forstwege ist insbesondere
in den feuchten Ubergangszeiten und im Winter ein allradgetriebenes Auto mit héherer
Bodenfreiheit erforderlich.

Das KFZ wurde auf Wechselkennzeichen zusammen mit einem Volvo 245 (Baujahr 1978)
angemeldet. Mit dem Volvo wurde praktisch nicht gefahren. Trotzdem wurde daftir von den
gesamten KFZ-Kosten ein Privatanteil von pauschal 10 % ausgeschieden.

Privat wird ein VW Golf verwendet (neu gekauft 1994, im April 2005 wurde dieser verkauft
und ein neuer Golf angeschafft). Die Jahreskilometerleistung liegt bei ca. 15.000.

Laptop

Es ist erforderlich, sich (ber Holzpreise, betriebliche Férderungen, sonstige betriebliche
Belange laufend zu informieren, wozu heutzutage das Internet das geeignetste und
effizienteste Mittel darstellt, sowie den betrieblichen Email-Verkehr abzuwickeln. Da ohne
Computer der Zugang zum Internet nicht méglich ist, war die Anschaffung eines derartigen
Gerdétes erforderlich. Der im Jahre 2003 angeschaffte Laptop ging 2006 kaputt, weshalb
ein Ersatz angeschafft wurde, worauf ich bereits in meinem Schreiben vom 12.9.2008 zum
Ergdnzungsersuchen vom 8. 7.2008 hingewiesen habe. Es wird auch noch ein 2. Gerét
(Dell Inspiron) verwendet.

Wohnung

Bei den betrieblichen Gebé&udeanteilen handelt es sich um einen Bliroraum, die ehemalige
Férsterwohnung und einen Lagerraum. Daftir wurde ein Anteil von 17,31 % betrieblich
abgesetzt. Dieser Anteil errechnete sich aus der Annahme von 90 m2 betrieblich zu einer
Gesamtnutzflache von 520 m2.

Wie nunmehr im Zuge der Priifung eine genaue Nachrechnung ergab, betrégt laut
beiliegenden Planen und m2-Aufstellung die Gesamtnutzflache 489,17 m2, welche sich
auf das Erdgeschol83 mit 320,78 m2 und das Dachgeschol3 mit 168,39 m2 aufgliedern.

Das Erdgeschol3 gliedert sich in den Wohnbereich samt Nebenrdume der Familie C*****
mit 217,13 m2 und dem betrieblichen Teil mit 103,65 m2.

Das Dachgeschol3 mit seinen 168,4 m2 umfal3t 8 Zimmer und 2 Sanitédreinheiten, womit
ausreichend Wohnré&ume fiir Besucher und Kinder zur Verfligung stehen. Bei diesen
Réaumen handelt es sich ausschlie3lich um Mansardenrdume mit Dachschrdge mit einer
Kniestockhbhe von 75 cm. Fiir die nicht nutzbaren Fldchen mit einer Raumhéhe von
unter 1 m und die eingeschrénkt nutzbaren Flachen mit einer Raumhbhe unter 2 m

wird ein Abschlag von 40 % gemacht, was ca. 20m2 entspdcht. Es verbleibt somit eine
Dachgeschol3nutzflache von ca. 148,4 m2.

Es stehen somit fiir den Privatbereich insgesamt 365,63 m2 und fiir den betrieblichen Teil
103,65 m2 (Anteil22,09 %) zur Verfiigung.
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Der betriebliche Bereich umfasst das Biiro (Raum 14), den Wirtschaftraum (Raum 1) und
die Dienstwohnung (Raum 17-21).

Der Wirtschaftsraum dient der Unterbringung der Arbeitsgeréte (Motorsége,
Handwerkzeuge, etc.) und Materialien (Zaunmaterial, Farben zu Kennzeichnung der
Béume etc.).

Die Dienstwohnung ist rdumlich getrennt von den Ubrigen, privat genutzten Rdumen und
hat einen eigenen Eingang. Sie ist insbesondere den Zweck, den Waldarbeitern vor allem
Sanitér- und Waschrédume sowie einen Aufenthalts-/Umkleideraum zur Verfiigung zu
stellen. Es war friiher (vor der Realteilung) die Férsterwohnung und wird wieder einem
Verwalter zur Verfiigung gestellt, wenn der Betrieb vom gegenwértigen Eigentiimer aus
Altersgriinden nicht mehr selbst bewirtschaftet werden kann. Sie war total abgewohnt und
in einem &ul3erst schlechten Zustand und musste totalsaniert werden.

Jagdeinnahmen:

Wie aus beiliegender Erkldrung des Abschussnehmers hervorgeht, werden die Betrdge fiir
die Abschiisse in Summe jeweils in der vereinbarten Héhe im Jénner eines jeden Jahres
fur das vergangene Jahr bar beglichen.

Die entsprechenden Abschusslisten der Jahre 2003-2007 wurden bereits tbermittelt.

Die aktuellen Wildbretpreise fiir Niederésterreich laut Landwirtschaftskammer kénnen
der nachstehenden Tabelle entnommen werden. (Quelle: http://www.pklwk.at/netautor/
napro4/appl/na professional/parse.php?mliay id=2500&mdocd=1241297&xmlval ID DOC
%5B0%5D=1232481)...

Die Preise flir Einzelabschiisse kénnen beispielhaft folgenden Links entnommen werden:
http:l/www.jagd-donauau.at/main/modalitaeten/Preisliste Jagd Donauau.pdf
http.//www.qutwaldhof.at/ (unter Info | Preisinformation)

Es ist allerdings zu beachten, dass diese Preise jedoch die Geblihren flir die Vergabe
von Einzelabschlissen an laufend wechselnde Personen sind, was 1. eine genaue eigene
Revierkenntnis und Kenntnis ber den vorhandenen Wildbestand und dessen Standort
erfordert, 2. einen hohen Betreuungsaufwand fiir den Jagdgast und 3. die laufende
Instandhaltungkosten der Jagdeinrichtungen erfordert.

So stellt eine jéhrliche Einnahme von dzt. € 4.000,- ohne die genannten zusétzlichen
Kosten tragen zu miissen bei den gegebenen Abschussmdéglichkeiten einen dulBerst guten
Preis ftir den Betrieb dar.

Sicherheitszuschldge

Diesbeziiglich ist anzumerken, dass sémtliche Einnahmen in richtiger Héhe und

zum richtigen Zeitpunkt erfasst sind und somit keine Grundlage flir Zuschétzungen

irgendwelcher Art gegeben ist. Formelle Méngel miissen derart schwerwiegend sein, dass

das Ergebnis der Blicher bzw. Aufzeiclmungen nicht mehr glaubwiirdig erscheint (VwGH

2.6.1992, 87/14/0160), also geeignet sein, die sachliche Richtigkeit der Aufzeichnungen in
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Zweifel zu ziehen (VWGH 30.11.1999, 94/14/0173). Dass, wie in kleineren Forstbetrieben
durchaus ublich, lber I&dngere Zeitrdume keine Schldgerungen vorgenommen werden und
deshalb nur geringe Nebeneinkiinfte, wie z.B. aus Brennholzverkauf, anfallen, kann keinen
Grund darstellen, die Einnahmen in Zweifel zu ziehen.

Betreffend der Jagdeinnahmen und deren Héhe verweise ich auf die unter Punkt
"Jagdeinnahmen" gemachten Ausflihrungen sowie die Bestétigung des Abschulinehmers.

Plan

Folgende Plane sind aktenkundig:
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Stellungnahme vom 8. 10. 2009

Im Prufungsverfahren wurde von der steuerlichen Vertretung am 8. 10. 2009 folgende
Stellungnahme unter Anschluss eines Gutachtens der X***** abgegeben:

Basis meiner Berechnungen ist das beiliegende Gutachten der X***** (Beilage 1),
welches mit Stichtag 1.9.1994 fiir die Realteilung des Forstgutes R***** angefertigt wurde.

Die den Betrieb meines Klienten betreffenden Daten und Berechnungen sind unter b.) Teil
B angefiihrt.

Das Gutachten basiert u.a. auf der Zugrundelegung einer 100-jdhrigen Umtriebszeit .

Wie unter Punkt Il.) Ertragswertverfahren angefiihrt, errechnet sich fiir die 69 ha
umfassende Hochwaldfldche eine Gesamteinschlagsmenge von insgesamt knapp 13.000
Efm (Erntefestmeter, also schon unter Abrechnung der Rinden- und Erneverluste).

Bezogen auf 100 Jahre ergibt dies eine mégliche jahrlich Nutzung von ca. 130 Efm aus
dem Hochwald und 220 rm Brennholz aus dem Niederwald.

Laut Waldinventur 2000/02 des BMLFUW (Beilage 2) betrug der &sterreichweit
durchschnittliche Zuwachs 9,3 Vorratsfestmeter je ha, was ca. 7,25 Efmje ha (oder 500
Efm fiir 69 ha) entspricht, sodal3 trotz der schlechten klimatischen Bedingungen im
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Weinviertel und des schlechten Zustandes des Bestandes der oben errechnete jahrliche
Wert von 130 Efm zu niedrig erscheint.

Unter Berticksichtigung der zum Realteilungszeitpunkt 1.9.1994 der Bewertung
zugrundegelegten Preise errechnen sich folgender jéhrlicher Umsatz:

Wie aus den Beilagen 3) - 5) hervorgeht, sind neben den anderen Holzsorten
insbesondere die Erzeugerpreise flir Eiche und auch fiir Brennholz z.T. wesentlich
gestiegen, sodald sich nunmehr unter Einrechnung des (sehr gering festgesetzten)
Zuwachses jahrliche Holzumsétze von mindestens 7.000,- errechnen.

Efrn Summe fm Preis/fm Umsatz

Fichte 690,00 690 477,00 329.130,00
Lérche 330,00

660,00

890,00 1.980 646,00  1.279.080,00
Kiefar 1.460,00

1.110,00

2.850,00

2.010,00 7.530 34500  2.597.850,00
Eiche 193,00

220,00

760,00

550,00 1.723 60500  1.042.415,00
Laubholz 290,00

290,00

470,00 1.050 386,00 405.300,00

12.973

Surmme 5.653.775,00
abzgl. Schlidgerungs-/Bringungskosten lt.Gutachtan
12.973 200,00  -2.594.600,00

— i,

zuzigl Brennholz/Miederwald 22.000 180,00 S.Qw.ﬂﬂ
T emmmamanesaanmes
% 7.019.175,00

maglicher jdhrlicher Umsatz auf Preishasis
1994 ATS/Jahr 7019175

EUR{Jahr 5.101,03

Wie bereits telefonisch mitgeteilt, sind laut UFS-Entscheidung RV/1722-W06 vom
29.6.2009 (Beilage 6) bei einem Forstbetrieb fiir die Liebhabereibeurteilung die stillen
Reserven mit einzubeziehen.

Betreffend der Dienstwohnung ist folgendes auszufiihren:

Im Jahre 1996 die Beschéftigungsbewilligung fiir einen tschechischen Forstarbeiter
beantragt und auch gewéhrt. Das Arbeitsverhéltnis kam letztendlich nicht zustande, da
der Forstarbeiter seinen Dienst nicht angetreten hat. Und es war/und ist auch in spéterer
Zeit vorgesehen, voriibergehend Forstarbeiter zu beschéftigen, flir welche man dann

ein Quartier zur Verfligung haben will. Wegen der derzeitigen Nichtnutzung ist allerdings
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eine ldngere Nutzungsdauer (etwa 67 Jahre) und damit ein geringerer jéhrlicher Afa-Satz
anzusetzen, wodurch sich die jahrliche Afa um ca. 2.947,vermindert.

Unter Einrechnung der vorstehenden Ausfiihrungen errechnet sich von 1994 bis 2007
somit ein Gesamtiiberschul (Beilage 7) und es ist auch in Zukunft damit zu rechnen,
insbesondere, da sich auch die Sozialversicherungsbeitrdge auf Grund eines bereits
gestellten Antrages vermindern werden.

Beigefligt waren die genannten Beilagen.

Gutachten

Das angesprochene Gutachten wurde mit Stichtag 1. 9. 1994 fur die Realteilung des
Forstgutes R***** von Dipl.Ing. Christian U*****, Allgemein beeideter gerichtlicher
Sachverstandiger, angefertigt. Zusammengefasst wurde damals ein Wert des stehenden
Holzes im Hochwald von 2.272.000 ATS und im Niederwald von 1.034.000 ATS,
zusammen von 3.306.000 ATS (entspricht 240.256,39 Euro), flr den auf den Bf
entfallenden Teil des Forstgutes (Teil B) ermittelt:

Holzart  Alter Ertrags- A 100 B6 Wert~  HWert/ha  Fliche Gesantwert
klasse faktor [in ha) (gerundet]
Fichte 10 7,0 204,000 i,00 0,247 50, 388 2 101,000
LErche 11 7.0 268,000 1,00 0,248 b, 464 3 199,000
50 1,0 268,000 1,00 0,539 144,652 Zz 289,000
70 7,0 268.000 0,79 0,727 153,940 1 154.000
Kiefer 10 5,4 85000 0,90 0,41% 1,748 9 266,000
. 30 by 5 A.000 4,70 0,801 29,870 15 448,000
50 by 5 A.000 0,72 0,705 36,040 7 252,000
0 3,0 .00 0,71 0,805 45,152 8 361.000
Eiche 10 ] 97.000 0,50 0,130 11,349 [ £5.000
30 b3 7,000 0,9 0,267 24,604 7 172.000
M 4,0 88.000 0,70 0,690 42,504 2 £5.000
a0 §,0 a8.000 0,70 0,913 56,241 2 112,000
Laubholz 10 4,0 g7.000 0,90 0,190 16,877 3 45,000
30 4,0 .00 0,% 0,330 27.275 ) 55.000
A0 4,0 ar.o0m 0,78 0,506 36,337 2 £9.000
Summe Hochwald ] 2,673,000

dufarund des allgemein schlechten Pflegezustandes (Grobastigkeit, Protzen und hohes H/D
Verh&ltnis insbesonders in den Kulturen und Dickungen) und der daraus resultierenden La-
bilit#t der Bestinde, sowle aufgrund der Einwirkung forstschBdlicher Inmissionen auf die
durch extreme Trockenheit geschulchten Bfume und dem entsprechenden Auftreten von biotischen
(Sekundsr-)Schidlingen, die in die Herleitung des Bestandeswertes keinen Eingang finden
konnten, wird gutachtlich ein Abschlag von 15 % festgelegt.

Der Wert des stehenden Holzes im Hochwald betrdigt somit.............. 2,872,000 85,
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hufgrund des allgemein schlechten Pflegesustandes (Grobastigkeit, Protzen und hohes H/D
VYerhdltnis insbesonders in den Kulturen und Dickungen) und der daraus resultierenden La-
bilit&t der Bestdénde, sowle sufgrumd der Einwirkung forstsch&dlicher Inmissionen suf die
durch extreme Trockenheit geschwbchten Biume und dem entsprechendsn Auftreten von biotizchen
(Sekundtir-)Schidlingen, die in die Herleitung des Bestandeswertes keinen Eingang finden
konnten, wird gutachtlich ein Abschlag won 15 % festgelegt,

Der Wert des stehenden Holzes im Hochuald betrdgh somit.............. 2,272,000 &5.

1.2, Niederwald;

Hasse ¥ erntekostenfreier Erlbs = Ergebnis

M2 fm X 180 85 = 1,034,000 &%
Der Wert des stehenden Holzes im Niedervald betrdgt somit.............. 1,054,000 &5,
Der Wert des stehenden Holzes insgesamt betrdat somit................. 3,306,000 85

Der mogliche Periodenreinertrag in der Periode 1994 bis 2013 wurde vom Gutachter wie

folgt ermittelt:

Abrutzurgsplan:

Periode I: (199 - 2013)

Feriode I1: (2014 - 2033)

Periode III: (2034 - 2053)

Periode IV: {2085 - 2073)

Periode V: (2074 - unendl.)

FI/Dougl. : Periode V 860 Vfm ¥ 0,20= £90 Efm
Larche: Periode 1T L40 Yim x 0,75= 330 Efm
Lerche: Periode TII 880 Vim ¥ 0,78= 660 Efm
Lérche: Pariode ¥ 1320 Vim x 0,75= 940 Efm
Kiefer: Periode 1T 1820 Vfm » 0,80= 1460 Efm
Kiefer: Perdode I1I 1393 Vfn x 0,80= 1110 Efm
Kiefer: Periode IV 3683 Vfm x 0,80= 2950 Efm
Kiefer: Pariode ¥ 2515 Vfm x 0,80= 2010 Efm
Eiche: Periode I 257 Wm oy 0,78= 193 Efm
Eiche: Periode 11 300 Wim x 0,75= 220 Efm
Eiche: Periode IV 1020 Vm ¢ 0,75= 760 Efm
Eiche: Periode ¥ 730 ¥fm 2 0,75= 550 Efm
Laubholz: Periode I1I 384 Wim x 0,75 290 Efm
Laubholz: Periode IV 384 Wim x 0,75= 290 Efm
Laubholz: Periode V 630 Vfm ¥ 0,75= &0 Efm

Periode I: (199 - 2013)

Eiche: 193 Efn » E05 85 = 116,765 &5
Niederwald: G600 rm 180 45 = 792,000 g5
Summe (erntekostenfreie Erldse): 908,765 15
Jagd (Fléche x Jagdpacht): 1.067.610 5
Waldbau (220 fm x 150 @) (33.000)8s
finlagen (220 fm x 115 65) (25,300)8%
Verwaltungskosten (1650 fm x 450 &5) (742.500)5%
Periodenreinertrag 1,175,575 &8
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Vorlage Einkommensteuer 2003 bis 2007

Mit Bericht vom 5. 7. 2011 legte das Finanzamt die Berufungen gegen die
Einkommensteuerbescheide 2003 bis 2007 dem damaligen Unabhangigen Finanzsenat
zur Entscheidung vor.

Einkommensteuerbescheide 2008 und 2009

Mit Bescheiden vom 4. 8. 2011, zugestellt am 9. 8. 2011, veranlagte das Finanzamt
den Bf zur Einkommensteuer fur das Jahr 2008 und das Jahr 2009. Begrindet wurden
die Bescheide damit, dass die Besteuerungsgrundlagen wegen Nichtabgabe einer
Steuererklarung gemalf’ § 184 BAO im Schatzungswege ermittelt worden seien.

2008 2009
EinkUnfte aus Land- |3.800,00 3.800,00
und Forstwirtschaft
Einkommen 66.809,00 67.477,52
ESt 25.989,50 24.573,93
festg. ESt 1.929,99 1.899,99
Lastschrift/Gutschrift |1.929,99 1.899,99

Berufung Einkommensteuer 2008 und 2009

Gegen die Einkommensteuerbescheide 2008 und 2009 vom 4. 8. 2011 erhob der Bf durch
seinen steuerlichen Vertreter mit Schreiben vom 9. 9. 2011, Postaufgabe am selben Tag,
Berufung.

Die bezeichneten Bescheide werden hinsichtlich der zugrundegelegten
Bemessungsgrundlagen angefochten. Beziiglich der Begriindung verweise ich auf die
Steuererkldrungen samt Beilagen.

Mangelbehebungsverfahren

Da Steuererklarungen nicht beigefligt waren, erliel3 das Finanzamt mit Datum 12. 12.
2011, zugestellt am 13. 12. 2011, einen Mangelbehebungsauftrag mit Fristende (Samstag)
14. 1. 2012.
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Mit Schreiben vom (Montag) 16. 1. 2012 wurden Steuererklarungen 2008 und 2009
vorgelegt und ausgeflhrt:

Die bezeichneten Bescheide werden hinsichtlich der Einklinfte aus L+F, Sonderausgaben
(Kirchensteuer) und Absetzbetrdge (Alleinverdienerabsetzbetrag) angefochten.

Beziiglich der Begriindung und der beantragten Anderungen erlaube ich mir, auf
beiliegende Erkldrungen und Einnahmen-Rechnungen zu verweisen.

Die Werte in den Einnahmen-Ausgaben-Rechnungen wurden entsprechend meinem
Schreiben betreffend Berufungsergénzung Steuerbescheide 2003-2007 vom 17.11.2010
angesetzt.

Aus den beigeschlossenen Steuererklarungen ergibt sich hinsichtlich der Einklnfte aus
land- und Forstwirtschaft:

2008 2009
9040 Betriebseinnahmen 4.863,60 7.000,00

9090 Ubrige Betriebseinnahmen 2.068,06

Betriebseinnahmen 6.931,66 7.000,00
gesamt
9100 Waren, Rohstoffe, -1.254,00
Hilfsstoffe
9110 Fremdleistungen -185,5
9130 AfA -4.869,08 -5.804,06
9150 Instandhaltungen -68,31 -911,15
Gebaude
9160 Reise- und Fahrtspesen -575,28 -642,6
9170 Kfz-Kosten -1.818,14 -807,57
9225 Pflichtversicherungsbeitrage-2.829,66 -2.899,05
9230 Ubrige Betriebsausgaben -3.095,08 -4.401,17
Betriebsausagaben -13.441,05 -16.719,60
gesamt
Einkinfte aus Land-und  -6.509,39 -9.719,60

Forstwirtschaft

Seite 23 von 42



Berufungsvorentscheidungen Einkommensteuer 2008 und 2009

Mit Berufungsvorentscheidungen vom 20./27. 2. 2012 gab das Finanzamt der Berufung
gegen die Einkommensteuerbescheide 2008 und 2009 teilweise Folge und begrundete

dies so:

Analog zu den (derzeit beim UFS anhéngigen) Jahren 2003 bis 2007 werden auch

2008 und 2009 die Betriebsausgaben zu den Einklinften aus Land- und Forstwirtschaft
um folgende Betrage gekiirzt (hinsichtlich der genauen Begriindung wird auf den
Priifungsbericht, die Niederschrift und die Berufungsvorentscheidung die Jahre 2003 bis

2007 verwiesen):

1. Forsthaus: Betriebliche Nutzung nur im Ausmal3 von 3,27% (daher 96,73%

ausscheiden)

2. Kfz pauschal € 350,-- sowie keine Kilometergelder

3. Laptop privat

BetragsmaBige Darstellung:

2008 2009
Verlust It. Erklarung -6.509,39 -9719,60 i
Forsthaus | o T o
i AFA 475854 475854 o
Instandhaltung 68,31 911,15
Raumkosten 1.588,82 1.066,93
- Versicherungen | 1,147,46 116536
Forsthaus gesamt 7.563,13 7.901,98 |
- Davon 96,73 % +7.315,82 +7.643,58
Laptop +221,07 +221,04
| Kfz-Kosten +1.818,14 +807,57
Kilometergeld +575,28 +642,60 -
Pauschale KfZ-Aufw. [ -350,— -350,--
Ergebnis L+FW It. | + 3.070,92 - 75641
BVE
Details:
2008 2009

Seite 24 von 42



EinklUnfte aus Land- |3.070,92 -756,41
und Forstwirtschaft

Einkommen 65.979,92 62.721,11
ESt 24.803,72 21.831,73
festg. ESt 1.151,45 -842,21
Gutschrift -778,54 -842,21

Vorlageantrag Einkommensteuer 2008 und 2009

Uber FinanzOnline wurde am 2. 4. 2012 Vorlageantrag betreffend Einkommensteuer 2008
und 2009 gestellt:

Mit BVE vom 27.02.2011 wurde der Berufung nur teilweise stattgegeben. Ich beantrage
die Entscheidung (ber die Berufung durch die Abgabenbehérde 2. Instanz einschlie3lich
Antrag auf miindliche Verhandlung, erkldre mich aber bei erkldrungsgeméfer Abdnderung
des Bescheides mit einer 2. BVE einverstanden.

Vorlage Einkommensteuer 2008 und 2009

Mit Bericht vom 29. 5. 2012 legte das Finanzamt die Berufungen betreffend
Einkommensteuer 2008 und 2009 dem Unabhangigen Finanzsenat zur Entscheidung vor.

Eine Erledigung durch den UFS erfolgte nicht.

Erledigung durch das Bundesfinanzgericht

Gemal § 323 Abs. 38 BAO sind die am 31. 12. 2013 bei dem Unabhangigen Finanzsenat
als Abgabenbehdrde zweiter Instanz anhangigen Berufungen und Devolutionsantrage vom
Bundesfinanzgericht als Beschwerden im Sinn des Art. 130 Abs. 1 B-VG zu erledigen.
Solche Verfahren betreffende Anbringen wirken mit 1. 1. 2014 auch gegenulber dem
Bundesfinanzgericht.

Miindliche Verhandlung

In der am Bundesfinanzgericht in Wien am 28. 9. 2015 abgehaltenen mundlichen
Verhandlungen konnte zu drei der vier Streitpunkte Einvernehmen zwischen den Parteien
des verwaltungsgerichtlichen Verfahrens erzielt werden:

Kfz-Kosten:
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Nach ausfthrlicher Erérterung der Sach- und Rechtslage halten die Parteien 70 % der
Aufwendungen:

2003: € 1.716,00; 2004: € 1.447,00; 2005: € 1.650,00; 2006: € 1.565,00; 2007: € 3.392,00;
2008: € 1.818,14; 2009: € 807,57

fur zutreffend.

Laptop:

Einvernehmen besteht, dass die Aufwendungen zu 50 % wie in den Steuererkldrungen
beantragt anzuerkennen sind.

Gebaudekosten:

Der Lagerraum ist nur vom Hof aus zugénglich und kann gesondert versperrt werden, er
verfligt tber einen Wasseranschluss. Der Raum wird auch beheizt. In dem Raum befinden
sich betriebliche Werkzeuge, wie Motorsense, Motorsége, Kettendl, Treibstoffe usw.

Der Raum wird wegen dem Wasseranschluss im Winter frostfrei gehalten, er ist an die
Heizung angeschlossen.

Mangels gegenteiliger Feststellungen des AulRenpriifers, geht das Finanzamt davon aus,
dass auch der Wirtschaftsraum betrieblich genutzt wurde.

Die Grél3e des Wirtschaftsraums betrug 28,17 gm.

Dienstwohnung: Die Aufwendungen werden seitens des Beschwerdeflihrers mangels
bisheriger tatsdchlicher betrieblicher Nutzung nicht mehr geltend gemacht.

Die steuerlichen anzuerkennenden Gesamtaufwendungen betragen somit jahrlich
1.050,00 €.

Ein gesonderter Heizungszuschlag wird nicht mehr beantragt.

Hinsichtlich der Jagdeinnahmen und der Waldbrandversicherung wurde einvernehmlich
auf die Berufungsvorentscheidungen verwiesen.

Seitens des steuerlichen Vertreters wurde vorgebracht, dass in der Streichung von
450,00 € als AfA B+G im Jahr 2003 auch die Rest-AfA fur die Motorsage mit 101,58 €
(102,00 €) enthalten sei. Einvernehmen bestand, dass im Jahr 2003 diesbezuglich
Betriebsaufgaben vorlagen.

Dissens bestand lediglich hinsichtlich des Brennholzverkaufes:

Der Bf legte dar, dass der Brennholzverkauf ausschlief3lich "ab Stock", also mittels
Schlagerung durch die Kaufer, erfolgt sei. Die laufende Aufzeichnung der Einnahmen sei
mittels des handschriftlich gefuhrten Journals erfolgt.

Das Finanzamt steht auf dem Standpunkt, dass bei einem Ansatz der erklérten
Brennholzverkéufe die Liebhaberei-Frage neuerlich zu priifen wére.

Der Gesamtverlust habe vom Jahr 1994 bis 2006 ungefahr € 93.000,00 betragen.
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Die Hbhe der stillen Reserven kann das Finanzamt nicht beziffern. Nach Meinung des
Finanzamtes kénnte es sich um eine § 1 Abs 2 Liebhabereiverordnung-Tétigkeit handeln,
hier wére zu prtifen, ob die stillen Reserven zu berlicksichtigen seien.

Der steuerliche Vertreter hélt fest, dass die Verluste mittlerweile durch die geringere Afa
niedriger seien.

Der steuerliche Vertreter verweist darauf, dass nach dem seinerzeitigen Gutachten der
Sachwert bei 12,8 Millionen Schilling gelegen sei, aufgrund des niedrigeren Ertragswertes
habe sich damals ein Verkaufswert von rund 10 Millionen Schilling ergeben.

Seitens der beschwerdefiihrenden Partei wird abschlieRend die Stattgabe ihrer
Beschwerde im Sinne der heutigen Verhandlung beantragt.

Die Verhandlung schloss mit dem Beschluss, dass die Entscheidung der schriftlichen
Ausfertigung vorbehalten bleibe.

Das Bundesfinanzgericht hat erwogen:

Rechtsgrundlagen

Nach § 2 Abs. 2 EStG 1988 ist Einkommen der Gesamtbetrag der Einkinfte aus den im
Abs. 3 aufgezahlten Einkunftsarten nach Ausgleich mit Verlusten, die sich aus einzelnen
Einkunftsarten ergeben, und nach Abzug der Sonderausgaben und auRergewdhnlichen
Belastungen sowie der Freibetrage nach den §§ 105 und 106a EStG 1988.

Gemal § 4 Abs. 4 erster Satz EStG 1988 sind Betriebsausgaben "die Aufwendungen oder
Ausgaben, die durch den Betrieb veranlaldt sind".

Bei Wirtschaftsgutern, deren Verwendung oder Nutzung durch den Steuerpflichtigen
zur Erzielung von Einkunften sich erfahrungsgemaf auf einen Zeitraum von mehr

als einem Jahr erstreckt (abnutzbares Anlagevermogen), sind gemal} § 7 Abs. 1

EStG 1988 die Anschaffungs- oder Herstellungskosten gleichmafig verteilt auf die
betriebsgewohnliche Nutzungsdauer abzusetzen (Absetzung fur Abnutzung), wobei sich
die betriebsgewohnliche Nutzungsdauer sich nach der Gesamtdauer der Verwendung
oder Nutzung bemisst.

Gemal § 20 Abs. 1 Z 1 EStG 1988 und § 20 Abs. 1 Z 2 lit. a und b EStG 1988 durfen bei
den einzelnen Einkunften dirfen abgezogen werden:

1. Die fir den Haushalt des Steuerpflichtigen und fiir den Unterhalt seiner
Familienangehérigen aufgewendeten Betrége.

2. a) Aufwendungen oder Ausgaben fiir die Lebensfiihrung, selbst wenn sie die
wirtschaftliche oder gesellschaftliche Stellung des Steuerpflichtigen mit sich bringt und sie
zur Férderung des Berufes oder der Tétigkeit des Steuerpflichtigen erfolgen.
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b) Betrieblich oder beruflich veranlallte Aufwendungen oder Ausgaben, die auch

die Lebensfiihrung des Steuerpflichtigen bertihren, und zwar insoweit, als sie nach
allgemeiner Verkehrsauffassung unangemessen hoch sind. Dies qilt fliir Aufwendungen
im Zusammenhang mit Personen- und Kombinationskraftwagen, Personenluftfahrzeugen,
Sport- und Luxusbooten, Jagden, geknlipften Teppichen, Tapisserien und Antiquitaten.

§§ 1, 2 Liebhabereiverordnung lauten:

§ 1. (1) Einkiinfte liegen vor bei einer Betétigung (einer Tétigkeit oder einem
Rechtsverhéltnis), die

- durch die Absicht veranlal3t ist, einen Gesamtgewinn oder einen Gesamtiiberschul’ der
Einnahmen Uber die Werbungskosten (§ 3) zu erzielen, und

- nicht unter Abs. 2 féllt.

Voraussetzung ist, dal3 die Absicht anhand objektiver Umsténde (§ 2 Abs. 1 und 3)
nachvollziehbar ist. Das Vorliegen einer derartigen Absicht ist fiir jede organisatorisch in
sich geschlossene und mit einer gewissen Selbsténdigkeit ausgestattete Einheit gesondert
zu beurteilen.

(2) Liebhaberei ist bei einer Betdtigung anzunehmen, wenn Verluste entstehen

1. aus der Bewirtschaftung von Wirtschaftsgltern, die sich nach der Verkehrsauffassung
in einem besonderen Mal3 fiir eine Nutzung im Rahmen der Lebensfiihrung eignen (zB
Wirtschaftsgliter, die der Sport- und Freizeitausiibung dienen, Luxuswirtschaftsgiter) und
typischerweise einer besonderen in der Lebensfiihrung begriindeten Neigung entsprechen
oder

2. aus Tétigkeiten, die typischerweise auf eine besondere in der Lebensfiihrung
begriindete Neigung zurtickzufiihren sind oder

3. aus der Bewirtschaftung von Eigenheimen, Eigentumswohnungen und
Mietwohngrundstiicken mit qualifizierten Nutzungsrechten.

Die Annahme von Liebhaberei kann in diesen Féllen nach Mal3gabe des § 2 Abs. 4
ausgeschlossen sein. Das Vorliegen der Voraussetzungen der Z 1 und 2 ist fiir jede
organisatorisch in sich geschlossene und mit einer gewissen Selbsténdigkeit ausgestattete
Einheit gesondert zu beurteilen.

(3) Liebhaberei liegt nicht vor, wenn eine Betétigung bei einer einzelnen Einheit im Sinn
des Abs. 1 vorletzter Satz, die im wirtschaftlichen Zusammenhang mit weiteren Einheiten
steht, aus Griinden der Gesamtrentabilitat, der Marktprasenz oder der wirtschaftlichen
Verflechtung aufrechterhalten wird.

§ 2. (1) Fallen bei Betétigungen im Sinn des § 1 Abs. 1 Verluste an, so ist das Vorliegen
der Absicht, einen Gesamtgewinn oder Gesamtiiberschul3 der Einnahmen (ber die
Werbungskosten (§ 3) zu erzielen, insbesondere anhand folgender Umsténde zu
beurteilen:

1. Ausmal3 und Entwicklung der Verluste,
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2. Verhéltnis der Verluste zu den Gewinnen oder Uberschiissen,

3. Ursachen, auf Grund deren im Gegensatz zu vergleichbaren Betrieben, Téatigkeiten oder
Rechtsverhéltnissen kein Gewinn oder Uberschul3 erzielt wird,

4. marktgerechtes Verhalten im Hinblick auf angebotene Leistungen,
5. marktgerechtes Verhalten im Hinblick auf die Preisgestaltung,

6. Art und Ausmal3 der Bemiihungen zur Verbesserung der Ertragslage durch
strukturverbessernde MalRnahmen (zB RationalisierungsmalBnahmen).

(2) Innerhalb der ersten drei Kalenderjahre (Wirtschaftsjahre) ab Beginn einer Betétigung
(zB Eréffnung eines Betriebes) im Sinn des § 1 Abs. 1, l&ngstens jedoch innerhalb

der ersten flinf Kalenderjahre (Wirtschaftsjahre) ab dem erstmaligen Anfallen von
Aufwendungen (Ausgaben) fiir diese Betétigung liegen jedenfalls Einklinfte vor
(Anlaufzeitraum). Dieser Zeitraum wird durch die Ubertragung der Grundlagen der
Betétigung auf Dritte nicht unterbrochen. Nach Ablauf dieses Zeitraumes ist unter
Berticksichtigung der Verhéltnisse auch innerhalb dieses Zeitraumes nach dem
Gesamtbild der Verhéltnisse zu beurteilen, ob weiterhin vom Vorliegen von Einkiinften
auszugehen ist. Ein Anlaufzeitraum im Sinn des ersten Satzes darf nicht angenommen
werden, wenn nach den Umsténden des Einzelfalls damit zu rechnen ist, dal3 die
Betétigung vor dem Erzielen eines Gesamtgewinnes (Gesamtliberschusses) beendet wird.

(3) Abs. 2 gilt nicht fiir Betétigungen im Zusammenhang mit der entgeltlichen Uberlassung
von Gebéuden. Das Vorliegen einer Absicht im Sinn des § 1 Abs. 1 ist in diesem

Fall nach dem Verhéltnis des Zeitraumes, innerhalb dessen ein Gesamtgewinn oder
Gesamtiiberschul’ geplant ist, zu einem absehbaren Zeitraum zu beurteilen. Als
absehbarer Zeitraum qilt ein Zeitraum von 25 Jahren ab Beginn der entgeltlichen
Uberlassung, héchstens 28 Jahren ab dem erstmaligen Anfallen von Aufwendungen
(Ausgaben).

(4) Bei Betétigungen gemél3 § 1 Abs. 2 liegt Liebhaberei dann nicht vor, wenn die Art der
Bewirtschaftung oder der Tétigkeit in einem absehbaren Zeitraum einen Gesamtgewinn
oder Gesamtiiberschul3 der Einnahmen lber die Werbungskosten (§ 3) erwarten I1&13t.
Andernfalls ist das Vorliegen von Liebhaberei ab Beginn dieser Betétigung so lange
anzunehmen, als die Art der Bewirtschaftung oder der Tétigkeit nicht im Sinn des
vorstehenden Satzes geéndert wird. Bei Betdtigungen im Sinne des § 1 Abs. 27 3

gilt als absehbarer Zeitraum ein Zeitraum von 20 Jahren ab Beginn der entgeltlichen
Uberlassung, héchstens 23 Jahren ab dem erstmaligen Anfallen von Aufwendungen
(Ausgaben).
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Zu den einzelnen Streitpunkten:

KFZ-Kosten

Der Bf fuhr im Streitzeitraum privat jeweils einen VW Golf mit
einer Jahreskilometerleistung von etwa 15.000 km.

Betrieblich nitzte der Bf einen im Dezember 1989 erstzugelassenen Mitsubishi Pajero
sowie einen im Jahr 1978 erstzugelassenen Volvo 245. Diese Fahrzeuge waren auf ein
Wechselkennzeichen zugelassen. Ein Fahrtenbuch wurde nicht gefiihrt.

An Aufwendungen fir die betrieblich genutzten Fahrzeuge fielen an (Treibstoff und -
servicekosten, AfA fiel keine mehr an):

2003 2004 2005 2006 2007

1.716,00 1.447,00 1.560,00 1.565,00 3.392,00

Steuerlich geltend gemacht wurden vom Bf 90% der Kosten flr die betrieblich genutzten
Fahrzeuge sowie der Treibstoffkosten aller Fahrzeuge (siehe Beilage zu den Berufungen):

2003 2004 2005 2006 2007

1.544,00 1.302,00 1.404,00 1.410,00 3.305,00

Das Finanzamt anerkannte pauschal jeweils 350,00 € (in Klammer der Anteil an den
Gesamtkosten), da der Mitsubishi Pajero kein Kennzeichen habe und nur im Wald
gefahren werden durfe:

2003 2004 2005 2006 2007
350,00 350,00 350,00 350,00 350,00
(20%) (24%) (23%) (22%) (10%)

Das Bundesfinanzgericht halt es flr erweisen, dass diese mit Wechselkennzeichen
betriebenen Fahrzeuge Uberwiegend betrieblich genutzt wurden.

Das Finanzamt hat den Pauschalansatz von 350,00 € je Jahr in den angefochtenen
Bescheiden damit begriindet, dass der Prifer davon ausging, der Pajero durfe mangels
Zulassung auf 6ffentlichen StraRen nicht gefahren werden.

In den Berufungsvorentscheidungen wurde, nachdem dieses Argument nicht mehr
beibehalten werden konnte, mit einer privaten Mitverwendung bei Fahrten in die
Bezirkshauptstadte argumentiert.

Wenn der Priufer davon ausging, dass zwischen 10% und 24% der Fahrten auf
betriebliche Fahrten im Forst entfielen, entspricht ein zusatzlicher Aufwand fur
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ausschlielich oder nahezu ausschlief3lich betriebliche Fahrten auf 6ffentlichen Stralden
der Lebenswahrscheinlichkeit. Dass Werkzeuge und Verbrauchsguter fur den Betrieb in
erster Linie mit dem alten Gelandewagen und nicht mit dem VW Golf transportiert und
daher mit dem Mitsubishi Pajero auch Fahrten aul3erhalb des Betriebes unternommen
wurden, liegt auf der Hand. Zu den Treibstoffkosten ist anzumerken, dass typischerweise
der Verbrauch bei Fahrten im Gelande hoher ist als bei Fahrten auf 6ffentlichen Strallen.

Andererseits ist - gerade im Winter - ein Einsatz des Gelandewagens fur private Zwecke
nicht von der Hand zu weisen.

Das Bundesfinanzgericht halt es flr wahrscheinlich, dass in den einzelnen Jahren (ob
im Sommer, ob im Winter) vereinzelt Fahrten zwischen Wien und dem Forstgut aus
ausschlieRlich oder nahezu ausschlie3lich betrieblichen Griinden (die nicht mit privaten
Zwecken kombiniert wurden) anfielen. Der Regelfall wird freilich - hier ist dem Finanzamt
beizupflichten - die Gestaltung der Fahrten in einer Weise gewesen sein, dass private
und betriebliche Zwecke kombiniert wurden. Nahere Feststellungen sind mangels
Aufzeichnungen und infolge des mittlerweiligen Zeitablaufs nicht moglich.

Das Bundesfinanzgericht geht davon aus, dass im Streitzeitraum der Mitsubishi Pajero
(und der Volvo) uberwiegend betrieblich genutzt und vereinzelt mit dem VW Golf
betrieblich veranlasste Fahrten unternommen wurden.

Die hierfur steuerlich anzuerkennenden Aufwendungen sind gemalf § 184 BAO pauschal
mit 70% der gesamt aufgezeichneten Kfz-Aufwendungen zu ermitteln; das Gericht folgt
hierbei den diesbezuglich letztlich Ubereinstimmenden Vorbringen der Parteien in der
mundlichen Verhandlung.

Hieraus ergeben sich folgende zu berucksichtigende Aufwendungen (Jahr,
Gesamtaufwendungen, davon 70% steuerlich anzuerkennen):

2003 2004 2005 2006 2007 2008 2009

1.716,00|1.447,00|1.650,00 [ 1.565,00|3.392,00|1.818,14| 807,57

€ € € € € € €
1.201,2011.012,90(1.155,00(1.095,90|2.374,40(1.267,98 | 565,30
€ € € € € € €
Laptop

Die Aufwendungen fir einen Laptop wurden von der Au3enpriifung mit dem Hinweis auf
private Einsatzmdoglichkeiten nicht anerkannt.

In den Berufungen wurde auf eine betriebliche Nutzung vor allem betreffend
Internetzugang und E-Mail hingewiesen und die Anerkennung von 50% der Kosten wie
folgt beantragt:
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2003 2004 2005 2006 2007

115,32 230,63 230,63 341,16 225,84

In den Einkommensteuererklarungen 2008 und 2009 wurden diesbezlglich 221,07 € bzw.
221,04 € angesetzt.

Die Berufungsvorentscheidungen halten dies lapidar fur "nicht nachvollziehbar", es sei
wahrend des gesamten Prufungszeitraumes etwa das Journal handisch gefuhrt worden.

Nach Ansicht des Bundesfinanzgerichts entspricht es der Lebenserfahrung, dass in
einem Forstgut auch ein Computer betrieblich verwendet wird. Dem Internet kam auch
im Streitzeitraum zunehmende Bedeutung zu, ein betrieblicher E-Mail-Verkehr ist der
Regelfall, verschiedene Arbeitsmittel werden etwa von der Landwirtschaftskammer oder
dem Landwirtschaftsministerium zum Download angeboten.

Die Verwaltungspraxis schatzt bei beruflich oder betrieblich verwendeten Computern
pauschal einen einkunftebezogenen Anteil von 60% (vgl. Atzmdiller/Knechtl/Wiesner in
Wiesner/Grabner/Wanke, EStG § 4 Anm 82 "Computer")).

Nach Ansicht des Bundesfinanzgerichts kann der steuerlichen Vertretung - und letztlich
auch der Auffassung des Finanzamts in der mindlichen Verhandlung - bei der pauschalen
Schatzung (§ 184 BAO) des betrieblichen Anteils mit 50% im gegenstandlichen Fall
gefolgt werden. Dieser Ansatz liegt unter jenem der Verwaltungspraxis.

Raum- und Energiekosten

Das Finanzamt hat pauschal Aufwendungen fur das Buro mit 350,00 € jahrlich
berucksichtigt. Es ging hierbei davon aus, dass das Buro (15,34 gm) einen

Anteil von 3,27% an der Gesamtnutzflache der Raumlichkeiten ausmache. Eine
Dienstnehmerwohnung von 60 gm sei seit 1996 keinen einzigen Tag betrieblich genutzt
worden, auch der Nachweis der betrieblichen Verwendung eines Wirtschaftsraumes von
15,34 gm habe nicht gefuhrt werden konnen.

Der Bf beantragt hingegen einen Anteil fur Buro, Wirtschaftsraum und Dienstwohnung
von insgesamt 22,03% sowie von 50% an den Energiekosten, da im Winter eine
untergeordnete Privatnutzung erfolge.

Was die Energiekosten anlangt, ist dem Finanzamt Recht zu geben, dass es nicht der
Lebenserfahrung entspricht, wenn das Forsthaus im Winter zwar beheizt, aber nahezu
ausschlielich zu betrieblichen Zwecken genutzt worden sei.

Ein zusatzlicher Ansatz von Heizungskosten hat daher nach Ansicht des
Bundesfinanzgerichts nicht zu erfolgen.

Dieser Antrag wurde vom Bf in der mundlichen Verhandlung auch nicht mehr
aufrechterhalten.
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Was die Raumlichkeiten anlangt, ist dem Bf zu folgen, dass ein Forstgut typischerweise
einen Lager- und Abstellraum (hier: von 28,17 gm) bendtigt. Konkrete Feststellungen
hierzu - etwa bei einer Betriebsbesichtigung - hat das Finanzamt nicht getroffen. Aus
der Ubermittlung eines Fotos des Biiros allein kann nicht auf die fehlende betriebliche
Verwendung des Wirtschaftsraumes geschlossen werden.

Ob eine Dienstwohnung fur einen Forster oder Forstarbeiter betriebsnotwendig

ist, kann nur nach den Gegebenheiten des Einzelfalles beurteilt werden. Da die
Wohnung erwiesenermallen nicht betrieblich verwendet wurde, sind die auf die
entfallenden Aufwendungen auszuscheiden. Die ganzlich unbestimmte Mdglichkeit,
die Wohnung einmal fur Arbeithehmer zu verwenden, macht diese nicht zum Teil des
Betriebsvermdgens.

Auch dieser Antrag wurde vom Bf in der mundlichen Verhandlung auch nicht mehr
aufrechterhalten.

Das Finanzamt hat flr das Buro pauschal 350,00 € jahrlich an betrieblich veranlassten
Aufwendungen anerkannt.

Die Aufwendungen fur den doppelt so grolen Wirtschaftsraum werden daher
ebenfalls gemal} § 184 BAO pauschal mit 700,00 € jahrlich geschatzt, sodass sich
Gesamtaufwendungen von jahrlich 1.050,00 € ergeben.

Dies entspricht der von den Parteien in der mindlichen Verhandlung vorgenommenen
Schatzung.

Jagdeinnahmen

Hier ist auf die diesbezlglich stattgebenden Berufungsvorentscheidungen zu verweisen.

Brennholzverkauf

Das Finanzamt hat im Prufungsbericht sich auf den in einem Gutachten zur
Betriebsfuhrung angesetzten durchschnittlich anzunehmenden Brennholzverkauf gestutzt,
da die diesbezlglichen Aufzeichnungen mangelhaft seien und gelangt bei angenommenen
jahrlichen Einnahmen von 4.000,00 € zu folgenden Zuschatzungen:

2003 2004 2005 2006 2007

2.700,00 700,00 2.400,00 2.600,00 3.600,00

Der Bf verweist darauf, dass ein jahrlicher Verkauf von 220 fm Holz gegenuber rund 40 fm
tatsachlichen Verkaufen bei der konkreten Betriebsfuhrung unrealistisch sei und hierfur
nahere Grinde angefuhrt.
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In den Berufungsvorentscheidungen hat sich das Finanzamt mit den Argumenten des Bf
nicht konkret auseinandergesetzt, sondern nochmals auf Aufzeichnungsmangel und das
Gutachten hingewiesen.

Was das Gutachten anlangt, muss die tatsachliche Betriebsfuhrung nicht mit den vom
Gutachter angenommenen Durchschnittswerten Ubereinstimmen, abgesehen davon, die
Frage des Holzzuwachses von der Frage des Holzverkaufs zu unterscheiden ist.

Der Bf hat die Brennholzverkaufe - siehe oben - aufgezeichnet. Je ein Verkauf 2005 und
2006 betraf das L***** sowie "B*****", ein Verkauf 2006 "T*****" sowie je ein Verkauf 2006
und 2007 "W*****" Ermittlungen zur materiellen Richtigkeit der Aufzeichnungen - etwa
Nachprufung bei den Kaufern - hat das Finanzamt nicht vorgenommen.

Allein der Umstand, dass im Jahr 2006 hinsichtlich dreier Verkaufe ein Sammeleigenbeleg
mit Datum 20. 12. 2006 gebucht wurde, berechtigt im gegenstandlichen Fall weder zu
einer pauschalen Zuschatzung noch zur Verhangung eines Unsicherheitszuschlags:

Die vom Finanzamt vorgenommene Schatzung ist jedenfalls Uberschiel3end
und durch keinerlei Ermittlungsergebnisse gedeckt. Dass der Bf moglicherweise
betriebswirtschaftlich zur Finanzierung der laufenden Aufwendungen und fur ein
gewinnorientiertes Verhalten gebotene Verkaufe unterlassen hat, kann nicht zur
Zurechnung fiktiver Einnahmen fuhren.

Es ist auch die Verhangung eines Unsicherheitszuschlages nicht geboten: Der mittlerweile
Uber 80jahrige Bf, ein hochrangiger Beamter des auswartigen Dienstes im Ruhestand,
vermittelte sowohl in der mundlichen Verhandlung als auch nach seiner in der Aktenlage
dokumentieren Handlungsweise das Bild eines rechtstreuen Burgers. Dass der Bf
subjektiv die - meist schwer objektivierbar festzustellenden - Grenzen zwischen
betrieblichen und privaten Aufwendungen anders sieht als das Finanzamt ist auch bei
mit der Rechtsordnung verbundenen Menschen nicht ungewohnlich. Es ist aber schwer
vorstellbar, dass der Bf bewusst durch die Nichterklarung von Brennholzverkdufen
Abgaben verkurzt und damit ein finanzstrafrechtlich zu ahndendes Vergehen verwirklicht
hat, das unter Umstanden auch disziplinarrechtliche Konsequenzen nach sich ziehen
konnte. Ebenso ist es auf Grund des geringen Umfangs der Geschafte aulierst
unwahrscheinlich, dass der Bf irrtimlich auf die steuerliche Erfassung von Verkaufen
vergessen haben sollte.

Die Einnahmen aus dem Brennholzverkauf sind daher gemaf} den Aufzeichnungen des Bf
anzusetzen, fur eine Schatzung von Schwarzverkaufen bleibt hier kein Raum.

Waldbrandversicherung

Hier ist auf die diesbeziglich stattgebenden Berufungsvorentscheidungen zu verweisen.
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AfA Motorsage

Fur die restliche AfA fir die Motorsage im Jahr 2003 sind die von der Aul3enprufung
ausgeschiedenen 102 € wiederum als Betriebsausgaben zu bertcksichtigen.

Liebhaberei

Der Unabhangige Finanzsenat hat in seiner in der FINDOK veréffentlichten Entscheidung
UFS 29. 6. 2009, RV/1722-W/06, die auch Eingang in die Liebhabereirichtlinien fand

(vgl. etwa Atzmdiller, Liebhabereirichtlinien 2012 - was ist neu bei der Einkommen- und
Korperschaftsteuer? RAW 2012/184 bzw. RdW 2012, 178) detailliert dargestellt, dass die
Bewirtschaftung eines Forstgutes typischerweise ihrer Art nach nicht auf die Erzielung
laufender jahrlicher Gewinne gerichtet ist, sondern im Aufbau stiller Reserven besteht, die
je nach den wirtschaftlichen Moglichkeiten im gegebenen Zeitpunkt realisiert werden.

Dies schlie3t nicht aus, dass auch bei einem Forstbetrieb auf Grund der Art der konkreten
Bewirtschaftung Liebhaberei vorliegen kann.

Das Finanzamt hat in der sich Uber einen langeren Zeitraum erstreckt habenden
AulBenprufung zunachst die Frage einer Liebhaberei ventiliert, hat diese aber - auch
zufolge der Entscheidung UFS 29. 6. 2009, RV/1722-W/06 - nicht weiter verfolgt. Statt
dessen wurde der Betrieb durch Kiurzung von Betriebsausgaben und Zuschatzung fiktiver
Einnahmen im Prafungszeitraum steuerlich von der Verlustzone in die Gewinnzone
gebracht.

Wenn das Finanzamt nunmehr erstmals in der mundlichen Verhandlung eine Prufung
des Vorliegens von Liebhaberei im Beschwerdeverfahren verlangt, musste eine derartige
Prufung angesichts der hierfur erforderlichen weiteren Ermittlungen zu einer Kassation
der angefochtenen Bescheide gemal} § 278 BAO fuhren. Dies wirde die Fortsetzung
des bereits bislang sehr aufwendigen und mit Kosten, die die strittigen Abgabenbetrage
deutlich Ubersteigen, verbundenen Verwaltungsverfahrens bedeuten.

Eine derartige Fortsetzung ist jedoch nicht erforderlich:

Fuhrt namlich eine Liebhabereiprifung eines (wie hier) langjahrig vom Finanzamt

als Einkunftsquelle angesehenen Forstbetriebes zu der (vorlaufigen) Annahme von
Liebhaberei, ist bei dem daraus resultierenden Wechsel von einer Einkunftsquelle zu
einem Voluptuarbetrieb zwingend - unabhangig davon, ob der Steuerpflichtige selbst
eine Aufgabe oder Veraulierung beabsichtigt - ein Aufgabegewinn zu ermitteln. Hierbei
waren die dann aufgedeckten stillen Reserven zu versteuern. Kommt es nun durch

die (vorlaufige) Annahme von Liebhaberei infolge der Aufdeckung der stillen Reserven
aus der Zeit als Einkunftsquelle zu einem Gesamtgewinn, muss dies wieder auf die die
(vorlaufige) Liebhabereiannahme durchschlagen und kann daher - solange von einem
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Gesamtgewinn auszugehen ist - letztlich keine Liebhaberei vorliegen (siehe nochmals
ausfuhrlich die Entscheidung UFS 29. 6. 2009, RV/1722-W/06; die LRL 2012 sehen in
der Anderung der rechtlichen Qualifikation - Wandel zur Liebhaberei - zwar nunmehr
keine Betriebsaufgabe mehr, gehen aber ebenfalls von der Steuerhangigkeit der stillen
Reserven aus, und teilen in Bezug auf ein Forstgut in Rz 33 die Ansicht der zitierten
Entscheidung, dass unabhangig vom Zeitpunkt der allfalligen Aufdeckung der stillen
Reserven angesichts der typischen Eigenart der Forstwirtschaft die stillen Reserven
mitzuberucksichtigen sind).

Das Finanzamt hat in der mundlichen Verhandlung den bis zum Jahr 2006 aufgelaufenen
Gesamtverlust mit rund 93.000 € beziffert. Auch unter Einbeziehung der Ergebnisse des
Beschwerdeverfahrens liegt der Gesamtverlust von 1994 bis Ende 2009 demzufolge
jedenfalls unter 100.000 €.

Nach der Expertise von Dipl.-Ing. Dr. Christian U***** betrug der Wert des stehenden
Holzes zum Stichtag 1. 9. 1994 des gegenstandlichen Betriebs (umgerechnet) rund
240.000 €. Seither wurden nur in geringem Umfang Schlagerungen durchgefuhrt, wodurch
sich Uberhaupt erst die Frage der Liebhaberei stellte, sodass der Wert des in weiterer
Folge zugewachsenen stehenden Holzes Uber diesem im Jahr 1994 festgestellten Betrag
liegt.

Der gegenstandliche Betrieb war Teil des Forstgutes R*****, das sich in Familienbesitz
befand und dessen Miteigentimer der Bf war. In weiterer Folge kam es zu einer
Realteilung und der Bf wurde 1994 Alleineigentimer des gegenstandlichen Betriebes.
Anlasslich der Realteilung wurde ein zwischenzeitig abgeschriebener Ausgleichsposten
eingebucht. Ein Teilwert fir das stehende Holz (§ 6 Z 2 lit. b EStG 1988) wurde nicht
angesetzt.

Allein aus diesen Zahlen ergibt sich, dass im Beschwerdezeitraum keine Liebhaberei
vorliegen kann. Die stillen Reserven Ubersteigen offenkundig den Gesamtverlust bei
weitem, im Fall ihrer Aufdeckung lange ein Gesamtgewinn vor.

Berechnung

Die Einklnfte aus Land- und Forstwirtschaft sind gegentiber den
Berufungsvorentscheidungen daher wie folgt zu andern:
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EaluF 2003 2004 2005 2006 2007 2008 2009
BVE 3.809,35 964,22 4,435,10 4.989,65 4.938,10 3.070,92 -756,41
KFZBVE 350,00 350,00 350,00 350,00 350,00 350,00 350,00
KFZ BFG -1.201,20) -1.012,90| -1.15500| -1.09550| -2.37440( -1.272,70 565,30
Laptop BVE 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
Laptop BFG 115,32 -230,63 -230,63 -341,16 -225,84 231,07 -221,04
Raurn- und

Energiekosten BVE 350,00 330,00 330,00 330,00 330,00 350,00 330,00
Raum- und

Ener,gielmsten BFG -1.050,00 -1.050,00 -1.050,00 -1.050,00 ~1.050,00 -1.050,00 -1.050,00
AfA Muturss’ige BVE 0,00

Afa Muturss’ige BFG -102,00

Riickgingigmachung

Zuschatzung

Brennholz BVE -2.700,00 -700,00 -2.400,00 -2.600,00 -3.600,00 0,00 0,00
EaluF BFG -659,17| -1.329,31 299,47 602,99 -1.612,14 1.227,15| -1.892,75
Differenz BVE -4.468,52 -2,293,53 -4.135,63 -4,386,66 -6.550,24 -1.843,77 -1.136,34

Hieraus ergeben sich folgende Bemessungsgrundlagen und Abgabenfestsetzungen:

2003

Einkommenssteuer fur 2003 in EUR EvAE 7.00
Einkunfte aus Land- und Farstwirtzchall e 653,17
Einkiinfte aus nichtzelbstandiger Arbeit

BIUMDESDIEMST oot ettt e e e et emes e e £2.807 .60

Einkunfte auz nichtzelbstandiger Arbeit 62307 60
Micht endbesteuerungsfahige EinkLinfte aus Kapitalvemooen e 1.838.24
YWeranlaguingzfreibetrag (BT (31 ESHa T30l e -280.93
Gesamthetrag der Einkunfbe e 63.705.74

Sonderausgaben [518 E5tG 1988]):
Ibr Gezamtbetrag der Einkiinfte Lbersteigt 50,300 £€. Thre

T opf-5 onderausgaben kionnen daher nicht [mehr] berlicksichtigt werden, 0,00
Ko R T e e -7a.00
BNk oM m e 63.630.74
0 % fur die ersten 3.640,00 Q.00
21 & fir die weiteren 3.630.00 ¥E2.30
A1 % fuir die weiteren 14.530,00 4.504.30
A1 % fuir die weiteren 29.070,00 11.918.70
B0 % fiir die restlichen 1276074 6.380.37
Steuer vor Abzug der Absetzbelrage ... 23.565,67
Alleirmerdienerab s e e o A e -364.00
Steuer fur den Durchschnittssteuersatz ... 23201 67
DurchachnittEslBUBIZAEE e ettt 3646 X
Steuer nach Abzug der Absetzbetrage s 23.201 67
Steuer zonztige Beziige wie z.B. 13, und 14. Bezug [220] nach Abzug der

darauf entfallenden S%-Beitrdge [225] und des Freibetrages wvon B20€ mit B % e 590,38
Einkommen s B e e 23.792.05
ALSlENTISTRE SHEUBT .o e ettt et -283.83
Anrechenbare Lohnsteuer [2B0] e -23.714.30
Festgesetzte EinkommensteUer ... oo -206.14
Abgabengubtechnilt e -206.14

2004

Seite 37 von 42



Einkommenssteuer fur 2004 in EUR EwaE 7.00

Einkiinfte aus Land- und Forstwirtschall e -1.323.31
Einkunfte auz nichtzelbstandiger Arbeit

BUndEsdiBnet et B1.897.20

Einkiinfte aus nichtzelbstandiger Arbeit B1.897.20
Einkunfte auz auslandizchen Kapitalanlagen ... 1.815,20
Gesamthetrag der Einkunfbe e b2.383.09

Sonderausgaben [§18 EStG 1988]:
Ihr Gezamtbetrag der Einkiinfte Ubersteigt 50,900 £, hre

Topf-Sonderauzgaben konnen daher nicht [mehr] berlickzichtigh werden. Q.00
Lt 1= =4 = o PRSP -7a.00
T AT T R 62.308,09
0 % fiir die ersten 3.640.00 0,00
21 & fur die weiteren 3.630.00 7B2.30
31 X% fuir die weiteren 14.530,00 450430
41 % fiir die weiteren 29.070,00 11.8918.70
50 % fur die resthichen 11.438,09 5.719.05
Steuer vor Abzug der Absetzbelrane . 22.904.35
AllEirmerdiE e ab e T A e -364.00
Steuer nach Abzug der Absetzbetrage ... .. 22.540.35
Steuer zonstige Bezige wie z.B. 13, und 14. Bezug [220] nach Abzug der

darauf entfallenden S%-Beitrage [225] und des Freibetrages won B20E€ mit B % ... 81,78
Einkommensteer e 2312213
Anrechenbare Lohnsteuer [2B0] e -23.250,60
LT o (=T L= TR -181.49
Festgesetzte Einkommensteder . . e eeiiiiiiiieioaio. -609.96
Abgabengubtechnilt e -609.96

2005
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Einkommenssteuer fiir 2005 in EUR EvaB 7.00

Einkiinfte auz Land- und Forstwirtzchalft e 299,47
Einkiinfte aus nichtzelbztandiger Arbeit

BN E ST EMN S T e e E1.683.80

Einkiinfte aus nichtzelbstandiger Arbeit B1.683.80
Einkiinfte aus auslandizchen Kapitalanlamen e 1.815.20
Gesamthetrag der Einkunfbe e 63.798.47

Sonderausgaben [§18 ES5tG 1988]:
lhr Geszamtbetrag der Einkiinfte Lbergteigt 50,900 £. [hre

Topf-Sonderausgaben konnen daher nicht [mehr] bericksichtigt werder. Q.00
FarehEnbEItlam oottt et -100,00
Einkommen e 63.698. 47

e Einkommenstewer gem. & 33 Abs. 1 ESHG 1983 betragt:
Die Einkammenztewer fur die Emittung des Durchechnittzsteuerzatzes gem. &
33 Abz 1 ESHG 1388 betragt:

[63.698.47 - 51.000) = 0.5 + 17.085 2343424
Steuer vor Abzug der Absetzbelrage . 2343424
T Tu) e (= = Tt =L =1 AR TR TSRO Q.00
Steuer fur den Durchschmittssteuersalz . 23.434.24
Durchzchnittzsteverzatz [23.434,24 € / B3 EI8ATE R T00] s 36,79 %
Steuer zonstige Beziige wie z.B. 13, und 14. Bezug [220] nach Abzug der
darauf entfallenden S4-Beitrage [225] und des Frelbetrages von B20E€ mitE 2 e A79.63
Bk ommens e T e 24.M3.87
Arrechenbare Lohnsteuer [2B0] o -22.976.,40
AP A T e -431 .49
Fezstgeselzte Einkommensteuer . eieiiiiiiiaaao. 555.98
Abgabennachlorderung e 555,98
2006
Einkommenssteuer fiir 2006 in EUR EWAE .00
Einkiinfte auz Land- und Forstwirtechall e B02.93
Einkiinfte aus nichtzelbstandiger Arbeit
BN E S DIEN S T o e e E2.158.08
Einkiinfte aus nichtzelbstandiger Arbeit B2.158.08
Yeranlagungafreibetrag (347 (3 ESEE 1308 L -602.93
Gesamthetrag der Einkunfbe 62.158.08

Sonderausgaben [518 E5tG 1988]):
Ibr Gezamtbetrag der Einkiinfte Lbersteigt 50,300 £€. Thre

T opf-5 onderausgaben kionnen daher nicht [mehr] berlicksichtigt werden, 0,00
Lty T = T OO -100,00
BNk oM e 62.058.08

Die Einkommensteuer gem. & 33 Abz. 1 EStG 1988 betragt:

[62.058.08 - 51.000) = 0,5+ 17.085 2261404
Steuer vor Abzug der Absetzbetrage ... 22 614,04
AllEirmerdienEr At s e E B A e -364.00
PR an s A Z B a0 e Q.00

Steuer zonztige Beziige wie z.B. 13, und 14. Bezug [220] nach Abzug der

darauf entfallenden S%-Beitrdge [225] und des Freibetrages wvon B20€ mit B % e h84,38
Emmkommenstewer e 22.834.42
Anrechenbare Lohnsteuer [ZB0] e s -23.218.42
Festgesetzte Emmkommensteuer ... ... ..., -384.00
Abgabengubtachiilt e -384.00
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2007

Einkommenssteuer fiir 2007 in EUR EVAR 7.00

Einklinfte aus Land- und Forstwirtschall e 161214

Einkunfte ausz nichtzelbstandiger Arbeit

BundesdiBnsl et E2.486.63

Einkiinfte aus nichtzelbstandiger Arbeit G2 486,63

Gesamtbetrag der Einkunfbe 60.874.49

Sonderausgaben [518 EStG 1988):

Ibr Gezamtbetrag der Einkiinfte Lbersteigt 50,300 £, [hre

Topf-Sonderausgaben konnen daher nicht [mehr] berlicksichtigh werden, Q.00

KT R L e e e 100,00

T 1T 1= 5 60.774.49

Die Einkaormmenstewer gem. § 33 Abs. 1 EStG 1983 betragt:

[B0.774.49 -51.000) = 0,5 + 17.085 21.972.25

Steuer vor Abzug der Absetzbetrage ... 21.972.25

AllEirmerdiEnEr b s B Z B T AT e -364.00

PensionistenabeetzhElTan ..o e ettt b et Q.00

Steuer zonztige Beziige wie z.B. 13, und 14. Bezug [220] nach &bzug der

darauf entfallenden 5% -Beitrage [225] und des Frelbetrages won B20€ mit B % . 08747

Einkommensteuer e 22.195.72

Anrechenbare Lohnsteuer [ZB0] e -23.285.80

Festgesetzte EinkommensbeUer ... ... oo eeeeeeeeeeeennne. -1.190.08

Abgabengubteehrift e -1.190.08
2008

Einkommenssteuer fur 2008 in EUR Eviab 700

Einkiinfte aus Land- und Forstwirtschalt e 1.22715

Einkiinfte ausz nichtzelbztandiger Arbeit

Bundesdienst e £3.009.00

Eirkiinfte auz nichtzelbstandiger Arbeit £3.009,00

Weranlagungsfreibetrag (B8 [ ESta 108 e -232.85

Gezamtbetrag der EInkUNFLE ..o ee e eeee e e e e e eene 64.003.,30

Sonderausgaben [§18 EStG 1988):

Ihr Gezamtbetrag der Einkiinfte ubersteigt 50,900 £, hre

Topf-Sonderauzgaben konnen daher nicht [mehr] berlicksichtigh werden. Q.00

1= =4 =T [OOSR -100,00

T 1T T S 63.903.30

Die Einkommenstewer gem. & 33 Abs. 1 ESHG 1988 betragt:

[£3.903,30 - 51.000) * 0,5 + 17.035 2353665

Steuer vor Abzug der Absetzhelrane e 23.536.65

AlleinverdienerabsstzDEtlan ... e -364,00

PErioni s A E T a0 e Q.00

Steuer sonztige Bezuge wie z.B. 13. und 14, Bezug [220] nach Abzug der

darauf entfallenden 5%-Beitrage [225) und des Freibetrages von B20 € mit B % . R92.76

Einkommenstewer e 23.765.41

Anrechenbare Lohnsteuer LB e e -23.652 27

Festgesetzte Einkommensbeuer . . e eiiiiiiiieiiai.o. 113.14

Abgabennachlorderung e 113.14
2009

Seite 40 von 42



Einkommenssteuer fir 2009 in EUR EvaB 7.00

Einkiinfte auz Land- und Faorstwirtzchalt e -1.892,75
Einkiinfte aus nichtzelbstandiger Arbeit

BundesdiEnsl et B3.737 52

Einkiinfte auz nichtzelbstandiger Arbeit B3.737 52
Gezamtbetrag der EINKUNILE .. ... m e 61.844,77
Sonderausgaben [§18 EStG 1988):

Pauzchbetrag fur Sonderauzsgaben e -60,00
Ko T e e e 200,00
T T 111 = 61.584.77

Die Einkommensteusr gem. § 33 Abe. 1 EStGE 1983 betragt:

[61.584,77 - BO.000) / 2 + 20.235.00 21.027.29
Steuer vor Abzug der Absetzbelrane 21.027.39
AllEirmerd e N AR e E e AT e -364.00
PenzionistenabsetzDEllan ... e e 0,00

Steuer zonstige Beziige wie z.B. 1.3, und 14. Bezug [220] nach Abzug der

darauf entfallenden SV-Beitrage [225] und des Frelbetrages wvon B20€ mit B % ... B00.17
Einkommensbewer e 21.263.56
Anrechenbare Lohnsteuer [ZB0] e -22.673,94
Festgesetzte Einkommensteuer ... oo -1.410,.38
Abgabengubtechnilt e -1.410.38

Bemerkt wird, dass die vorstehend ausgewiesene "Abgabengutschrift" rechnerisch der
festgesetzten Einkommensteuer entspricht und nicht die tatsachliche Gutschrift gegenuber
den mit den Berufungsvorentscheidungen vorgenommenen Festsetzungen ausdruckt.

Gemal § 25 Abs. 1 BFGG und § 282 BAO ist das Finanzamt verpflichtet, im
gegenstandlichen Fall mit den ihm zu Gebote stehenden rechtlichen Mitteln unverzuglich
den der Rechtsanschauung des Bundesfinanzgerichtes entsprechenden Rechtszustand
herzustellen und die entsprechenden Buchungen am Abgabenkonto vorzunehmen.

Revisionsnichtzulassung

Gegen diese Entscheidung ist gemal} Art. 133 Abs. 4 B-VG eine Revision nicht zulassig,
da das Erkenntnis nicht von der Lésung einer Rechtsfrage abhangt, der grundsatzliche
Bedeutung zukommt, insbesondere weil das Erkenntnis nicht von der Rechtsprechung
des Verwaltungsgerichtshofes abweicht, eine solche Rechtsprechung fehlt oder die zu
I6sende Rechtsfrage in der bisherigen Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes
nicht einheitlich beantwortet wird.

Wien, am 1. Oktober 2015
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