AuBenstelle Wien
Senat 7

UNABHANGIGER
FINANZSENAT

GZ. RV/1376-W/12

Berufungsentscheidung

Der Unabhdngige Finanzsenat hat (ber die Berufung des Bw., vertreten durch A, vom

21. Oktober 2011 gegen die Bescheide des Finanzamtes B, vertreten durch C, vom

12. Oktober 2011 betreffend Einkommensteuer (Arbeitnehmerveranlagung) fir die Jahre 2008
bis 2010 entschieden:

1) Die Berufung gegen die Bescheide betreffend Einkommensteuer fir die Jahre 2008
und 2009 wird als unbegriindet abgewiesen.

Diese angefochtenen Bescheide bleiben unverandert.

2) Der Berufung gegen den Bescheid betreffend Einkommensteuer fiir das Jahr 2010
wird teilweise Folge gegeben.

Dieser angefochtene Bescheid wird abgeandert.

Die Bemessungsgrundlage und die Hohe dieser Abgabe sind dem als Beilage ange-
schlossenen Berechnungsblatt zu entnehmen und bilden einen Bestandteil dieses

Bescheidspruches.

Entscheidungsgriinde

Der 1979 geborene, ledige Berufungswerber (Bw.) war in den streitgegenstandlichen Jahren

bei der X-GmbH in Osterreich nichtselbsténdig tétig.
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In seinen jeweils am 9. August 2011 beim Finanzamt elektronisch eingelangten Arbeit-
nehmerveranlagungserklarungen fir die Jahre 2008 bis 2010 machte er folgende

Werbungskosten geltend:

2008: Pendlerpauschale 372,00 €, doppelte Haushaltsfiihrung 4.500,00 €.
2009: Pendlerpauschale 372,00 €, doppelte Haushaltsfiihrung 4.990,00 €.

2010: Pendlerpauschale 372,00 €, doppelte Haushaltsflihrung 3.672,00 €,
Familienheimfahrten 1.440,00 €.

Mit den Bezug habenden, jeweils am 12. Oktober 2011 ergangenen Einkommensteuerbe-
scheiden lieB das Finanzamt die oa. Aufwendungen nicht zum Abzug als Werbungskosten zu.
Die Bescheide enthalten jeweils folgende Begriindung:
"Familienheimfahrten fir einen alleinstehenden (ledigen) Steuerpfiichtigen kénnen nur
bis zu 6 Monate ab Beginn der Tétigkeit als Werbungskosten berdlicksichtigt werden. Da
Sie bereits seit 2.7.2001 bei der Firma X-GmbH in D beschétftigt sind, kénnen fiir das

Jahr 2008 [bzw. 2009 bzw. 2010] keine Werbungskosten fir Familienheimfahrten
berdicksichtigt werden.

Zur Anerkennung des Pendlerpauschalbetrages muss zwischen Wohnort und Dienstort
die einfache Wegstrecke mehr als 2 Kilometer betragen. Da bei Ihnen diese Voraus-
setzung nicht zutrifft, konnte das Pauschale nicht anerkannt werden."”

Gegen die angeflihrten Bescheide erhob der Bw. am 21. Oktober 2011 Berufung:

Da er sein Haus in Polen habe und dort seine Eltern auch betreue, miisse er ein bis zwei Mal
in der Woche nach Polen fahren. Lt. FinanzOnline-Seite sei dies auch berechtigt, immerhin

zahle er in Osterreich auch seine Steuern.

In Ausnahmefallen, zB in Berufszweigen mit typischerweise hoher Fluktuation, wie im Bau-

gewerbe bei befristeten Arbeitsverhaltnissen, wenn am Familienwohnsitz ein pflegebediirftiger
Angehodriger lebe, bei auslandischem Familienwohnsitz auch bei wesentlichem Kaufkraftunter-
schied oder bei fremdenrechtlichen Zuzugsbeschrankungen, kdnne auch ein langerer Zeitraum

gerechtfertigt sein.

Am 11. Janner 2012 erging ein Erganzungsersuchen des Finanzamtes an den Bw. mit

folgendem Inhalt:
T.7
Erganzungspunkte:

Hinsichtlich der beantragten Kosten fiir Familienheimfahrten wird um Vorlage folgender
Nachweise in Deutsch gebeten:

1) Seit wann sind Sie verheiratet bzw. in einer Lebensgemeinschaft?
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2) Hat Ihre Gattin (Lebensgefahrtin) Einkiinfte? Einkommensteuerbescheid erforderlich.

3) Haben Sie Kinder? Vorlage der Geburtsurkunde und Schulbestétigung der Kinder.

4) Sind Sie am Familienwohnsitz Eigentimer einer Wohnung oder eines Eigenheimes?
Vorlage des Grundbuchsauszuges und Meldezettel aller Familienmitglieder.

5) Wie viele Kilometer betragt die einfache Wegstrecke zum Familienwohnsitz?

6) Mit welchem Verkehrsmittel und wie oft wurden die Familienheimfahrten durch-
gefiihrt? Sollten Sie kein eigenes Auto besitzen, geben Sie bitte die Fahrgemeinschaft
bekannt (Namen von Fahrer und Mitfahrer) und legen Sie eine Aufstellung lber die
tatséchlichen Kosten (Anzahl der Fahrten und anteiliges Benzingeld) vor. Eine Kopie des
Zulassungsscheines Ist erforderlich. "

In seinem am 15. Februar 2012 beim Finanzamt eingelangten Antwortschreiben flihrte der

Bw. zu den einzelnen Punkten folgendes aus:

ad 1): Nein.
ad 2): Nein.
ad 3): Nein.
ad 4): Ja.

ad 5): 290 km.

ad 6): Mit meinem Pkw ein bis zwei Mal pro Woche.
Dem Antwortschreiben waren folgende Beilagen in Kopie angeschlossen:

- Die beglaubigte Ubersetzung einer notariellen Urkunde (Schenkungsvertrag) vom
16. April 2004 aus dem Polnischen ins Deutsche (S 11 ff/2010 Einkommensteuerakt, im
Folgenden kurz: E-Akt):

Gegenstand dieser Schenkung war eine laut § 1 des gegenstandlichen Vertrages im Eigentum
des Vaters des Bw., F, gestandene Liegenschaft (Wohngrundstiick) in G, Gemeinde H, Kreis I,
Woiwodschaft K, mit einer GréBe von 0,2749 ha (2.749 m?). GeméaB § 2 des Vertrages
gehorten zu dieser Liegenschaft ein 1970 erbautes, einstockiges Einfamilienhaus mit einer
Nutzfldche von 112 m? (Wert: 84.000,00 PLN), ein Wirtschaftsgebdude mit einer Flache von
58 m? (Wert: 8.700,00 PLN) und eine Garage mit einer Fliche von 33 m? (Wert:

4.950,00 PLN). Zuzuglich des Wertes des Grund und Bodens, der von den Vertragsparteien
mit 7.500,00 PLN geschatzt wurde, betrug der Gesamtwert der Liegenschaft 105.150,00 PLN
(§ 2 letzter Satz).

§ 3 des Vertrages weist folgenden Wortlaut auf:

'F und ] [Mutter des Bw.] schenken [ihrem] Sohn [Name des Bw.] das Eigentum des
ganzen Wohngrundsttickes ... mit der Fldche von 0,2749 ha, und [der Bw.], ledig, nimmt
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die Schenkung an und erkidrt, dass er wunschgemal3 zu Gunsten der Schenkenden ein
lebensléngliches, kostenloses dingliches Wohnrecht bestellt. Sie diirfen das ganze
Erdgeschol3 des verschenkten Wohngebédudes, gelegen in G..., einschiieBlich aller
gemeinsamen Raume und Anlagen in Anspruch nehmen. Er verpfiichtet sich, den
Berechtigten eine entsprechende Hilfe und Pflege beim Krankenfall und im Alter
sicherzustellen sowie ihnen auf seine Rechnung und Bemtihungen Beerdigungen nach
Ortlichem Brauch zu gestalten.”

§ 4 des Vertrages lautet:

"Alle Rechte und Pflichten aus dem verschenkten Grundstiick werden mit Wirkung ab
heute auf den Beschenkten lbertragen. Er sichert zu, dass die Auslieferung des Ver-
tragsgegenstandes schon erfolgt ist.”

GemaRB § 6 des Vertrages betragt der kapitalisierte Wert der Dienstbarkeit (des dinglichen
Wohnrechts) 26.400,00 PLN.

- Die beglaubigte Ubersetzung eines Grundbuchsauszuges vom 20. Mai 2004 aus dem
Polnischen ins Deutsche, wonach der Bw. Eigentiimer der mit oa. Schenkungsvertrag vom
16. April 2004 Ubereigneten Liegenschaft in G ist; auch das oa. dingliche Wohnrecht zu
Gunsten der Eltern des Bw. ist im Grundbuch eingetragen (S 15 f/2010 E-Akt)

- Die beglaubigte Ubersetzung einer Meldebescheinigung vom 3. Februar 2012 aus dem
Polnischen ins Deutsche, worin bestatigt wird, dass sich der Hauptwohnsitz des Bw. an der
Adresse der ihm mit Schenkungsvertrag vom 16. April 2004 (ibereigneten Liegenschaft in G
befindet; ebenso wird bescheinigt, dass an dieser Adresse auch die Eltern des Bw. gemeldet
sind (S 17/2010 E-Akt).

- Die beglaubigte Ubersetzung eines &rztlichen Gutachtens der polnischen Sozialversicher-
ungsanstalt vom 29. Mai 2009 aus dem Polnischen ins Deutsche, wonach der im Jahre 1937
geborene Vater des Bw. "bis zum 31. Janner 2012 zur selbstandigen Existenz unfahig" sei. In
der Begriindung dieses Gutachtens wird darauf hingewiesen, dass letzteres nach direkter
Untersuchung und Analyse der vorgelegten medizinischen Dokumentation erstellt worden sei,
darunter des Krankenblattes aus der Spitalsbehandlung vom 14. Juli bis zum 17. Oktober
2008 und der Bescheinigungen uber den Gesundheitszustand, die von den am 22. Februar
2009 behandelnden Arzten ausgestellt worden seien (S 18/2010 E-Akt).

- Ein auf den Bw. lautender polnischer Zulassungsschein betreffend ein Kfz der Marke VW Golf
mit dem Kennzeichen E (S 19/2010 E-Akt)

Mit Berufungsvorentscheidungen vom 6. April 2012 wies das Finanzamt die Berufung als
unbegriindet ab, wobei auf die Begriindung der Berufungsvorentscheidung flir das Jahr 2006

verwiesen wurde. Letztere lautet wie folgt:
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"Der Bw. ist nach der Aktenlage seit dem Jahr 2001 in Osterreich berufiich tétig und
hatte neben seinem abgeleiteten Wohnsitz bei den Eltern in Polen einen weiteren
Wohnsitz am Beschéftigungsort inD bzw. ab 2006 in L.

Voraussetzung fiir die Abzugsfahigkeit der Kosten fir den Wohnsitz am Beschéftigungs-
ort (und der Kosten fiir Familienheimfahrten) ist ua. auch bei alleinstehenden Steuer-
pflichtigen, dass auch am Familienwohnsitz — konkret: am behaupteten Familienwohn-
Sitz des Bw. in Polen — ein eigener Haushalt gefihrt wird. Eine Wohnmoglichkeit im
Haushalt der Eltern reicht nicht aus (UFS RV/2768-W/07).

Nun hat zwar der Bw. mit Schenkungsvertrag vom 16.4.2004 das Eigentumsrecht am
elterlichen Einfamilienhaus in Polen erworben, [es] haben sich aber die Eltern das
lebenslange Wohnrecht zuriickbehalten. Daraus folgt, dass auch nach dem Eigentums-
erwerb eine Nutzungsmaoglichkeit nur im Rahmen des Haushaltes der Eltern rechtlich
moglich war. Ein Eingehen darauf, inwieweit die Aufgabe des Wohnsitzes in Polen
zumutbar gewesen ware bzw. die Verlegung des Familienwohnsitzes des Bw. bereits
erfolgt ist (vgl. UFS RV/0173-K/03), eriibrigt sich daher.”

Mit Schreiben vom 3. Mai 2012 beantragte die steuerliche Vertretung des Bw. die Vorlage des

Rechtsmittels an die Abgabenbehérde II. Instanz:

Die Aufwendungen fiir Familienheimfahrten seien mit der Begriindung, dass der Bw. bereits
seit 2001 in Osterreich arbeite und in Polen im Haus der Eltern nur {iber einen abgeleiteten

Wohnsitz verfiige, nicht anerkannt worden.

Insoweit sei der Argumentation des Finanzamtes zu folgen, jedoch sei auch fiir die Behérde
eindeutig erkennbar, dass die Aufwendungen, die den Bw. getroffen hatten und die er in
seiner Arbeitnehmerveranlagung geltend machen habe wollen, lediglich unter dem falschen
Titel eingebracht worden seien, namlich als "Familienheimfahrten" anstelle von richtig

"auBergewdhnlichen Belastungen".

Der Vater des Bw. sei seit 14. Juli 2008 ein Pflegefall, da ihm beide Beine amputiert worden
seien. Eine Bestatigung dariiber sei dem Finanzamt bereits im Zuge der Beantwortung des
Erganzungsersuchens vorgelegt worden, sei aber noch einmal beigeschlossen. [Anmerkung:
Dabei handelt es sich um die beglaubigte Ubersetzung des &rztlichen Gutachtens der
polnischen Sozialversicherungsanstalt vom 29. Mai 2009 betreffend den Vater des Bw., siehe
dazu bereits oben]. Die 69-jahrige Mutter kénne die Pflege alleine nicht bewaltigen, sodass
der Bw. ein bis zwei Mal pro Woche nach Hause fahren miisse, um die Mutter bei der Pflege

Zu unterstitzen.

Die LStR 2002 erlauterten in Zusammenhang mit den auBergewoéhnlichen Belastungen in den
Rz 814 ff:
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Der Abzug auBergewoéhnlicher Belastungen setze voraus: unbeschrankte Steuerpflicht,
Belastung des Einkommens, AuBergewdhnlichkeit, Zwangslaufigkeit, wesentliche Beein-

trachtigung der wirtschaftlichen Leistungsfahigkeit und kein Abzugsverbot.
Alle Voraussetzungen lagen im gegenstandlichen Fall vor.

AuBergewohnliche Belastungen seien von Amts wegen zu beriicksichtigen (Rechtsanspruch),
sobald sie der Abgabenbehdrde bekannt wiirden. Habe der Steuerpflichtige Aufwendungen zu
Unrecht als Betriebsausgaben, Werbungskosten oder Sonderausgaben beurteilt, so habe die
Behdrde zu priifen, ob die Aufwendungen als auBergewdhnliche Belastungen absetzbar seien.
Dieser Verpflichtung sei die Behdrde nicht nachgekommen, obwohl der Bw. die arztliche
Bescheinigung Uber die Unfahigkeit zur selbstandigen Existenz seines Vaters vorgelegt gehabt
habe.

Eine Belastung setze Geldausgaben des Steuerpflichtigen voraus. Dies sei durch die Ausgaben
in Zusammenhang mit den Heimfahrten mit dem Pkw ein bis zwei Mal pro Woche unstrittig
gegeben. Auch seien diese Vermdgensminderungen als endgliltig zu beurteilen und es liege
fur diese Aufwendungen keine Gegenleistung vor.

Aufwendungen seien insoweit auBergewdhnlich, als sie hdher seien als jene, die der Mehrzahl
der Steuerpflichtigen gleicher Einkommens- und gleicher Vermdgensverhaltnisse erwuchsen.
Zwangslaufigkeit liege vor, wenn sich der Steuerpflichtige der Belastung aus tatsachlichen,
rechtlichen oder sittlichen Griinden nicht entziehen kdnne. Eine sittliche Verpflichtung zur
Pflege des eigenen, zur selbstandigen Existenz unfdhigen Vaters werde die Behérde nicht

verneinen kénnen.

Der Bw. erfille also nachweislich alle Voraussetzungen fiir die Geltendmachung der Heim-

fahrten fiir die Pflege des Vaters als auBergewdhnliche Belastungen.

Die auBergewdhnlichen Belastungen (Fahrtkosten) der einzelnen Jahre stellten sich wie folgt

dar:

- Jahr 2008:
Pflegebediirftigkeit ab 14. Juli 2008, sohin fiir 5,5 Monate.

5,5 Monate x 4,33 Wochen pro Monat x 1 Heimfahrt pro Woche (Gesamtkilometer hin und
retour pro Heimfahrt 580 km) = 13.812 km.

Bewertet mit dem amtlichen Kilometergeld ergebe dies Aufwendungen von 5.801,04 €.

- Jahr 2009:
Ganzjahrige Pflegebediirftigkeit.
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52 Wochen x 1 Heimfahrt pro Woche = 30.160 km.

Bewertet mit dem amtlichen Kilometergeld ergebe dies Aufwendungen von 12.667,20 €.

- Jahr 2010:
Ganzjahrige Pflegebediirftigkeit.
Aufwendungen daher wie 2009 12.667,20 €.

Beantragt werde die Aufhebung der Berufungsvorentscheidungen vom 6. April 2012 und die
Erlassung neuer Einkommensteuerbescheide fir 2008 bis 2010 unter Anerkennung der
auBergewohnlichen Belastungen fiir diese Jahre in der dargestellten Hohe.

Am 23. Mai 2012 wurde das Rechtsmittel der Abgabenbehdérde II. Instanz zur Entscheidung
vorgelegt. Im Bezug habenden Vorlagebericht beantragte das Finanzamt die Abweisung der

Berufung:

Bei der Beantwortung der Frage, ob Aufwendungen auBergewdhnlich seien oder nicht,
komme es nicht darauf an, dass das Ereignis, das den Aufwand ausldse, auBergewdhnlich sei,
sondern darauf, ob sich der Aufwand als auBergewdhnlicher darstelle, d.h. Gber die regel-
maBig wiederkehrenden Kosten der Lebensfiihrung hinausgehe (vgl. VWGH 16.12.1955,
3118/53; VWGH 24.2.2000, 96/15/0197; Quantschnigg/Schuch, Einkommensteuerhandbuch,
§ 34Tz 11).

Fahrtkosten, die auf Grund der Besuche von Eltern zu Hause entstiinden, seien aber in diesem
Sinne nicht als auBergewdhnlich zu qualifizieren, da es sich dabei gerade um Kosten handle,
die im Rahmen der normalen Lebensfiihrung anfielen, die einer Vielzahl von Steuerpflichtigen
erwilchsen, die sich um ihre nachsten Angehdrigen kiimmerten und sie besuchten. Der
Krankheit und Betreuungsbediirftigkeit des Vaters komme daher keine entscheidende
Bedeutung zu (vgl. VWGH 21.9.1983, 82/13/0133).

Wodchentliche Besuchsfahrten zu den Eltern seien somit auch dann nicht auBergewoéhnlich,
wenn sie (auch) der Pflege des Vaters gedient hatten (vgl. zB UFS RV/1055-W/08). Damit
kdnne auch dahingestellt bleiben, ob die behaupteten Besuchsfahrten tatsachlich in diesem
AusmaRB erfolgt seien (offensichtlich Schatzungen, ein diesbezliglicher Nachweis — zB llickenlos
gefiihrtes Fahrtenbuch — sei nicht erbracht worden) bzw. zwangslaufig gewesen seien.

Am 26. Juni 2012 langte beim Unabhangigen Finanzsenat ein an diesen adressiertes
Schreiben der steuerlichen Vertretung vom 21. Juni 2012 ein (S 4 f. UFS-Akt), in dem letztere
auf die Ausfiihrungen der Abgabenbehdrde I. Instanz in ihrem Vorlagebericht vom 23. Mai

2012 Bezug nahm:
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Mit seiner im Vorlagebericht vertretenen Argumentation verneine das Finanzamt die AuBer-
gewohnlichkeit der Belastung, weil ein solcher Aufwand die Mehrheit der Steuerpflichtigen

betreffe und der typischen Lebensfiihrung entspreche.

Dabei werde vom Finanzamt aber auBer Acht gelassen, dass der Bw. pro Woche zwischen

580 km und 1.060 km zurlickgelegt habe (je nach gesundheitlicher Verfassung des Vaters und
der Mutter ein bis zwei Pflegefahrten pro Woche), um den beinamputierten Vater zu pflegen.
Dass die 69-jahrige Mutter die Pflege nicht allein bewaltigen habe kdnnen (zB Baden,
Umlagern etc.; ein(e) externe(r) Pfleger(in) sei nicht beschaftigt gewesen), sei offensichtlich.
Damit sei auch das Argument entkraftet, dass kein Fahrtenbuch vorgelegt worden sei, weil
sich die Notwendigkeit der Fahrten schon aus den Tatsachen des vorliegenden Falles unstrittig
ergebe. Nichtsdestotrotz habe der Bw. Kalenderaufzeichnungen gefiihrt, aus denen die
entsprechenden Informationen hervorgingen. Diese Aufzeichnungen wiirden dem Unab-

hangigen Finanzsenat in den nachsten Tagen ebenfalls zugeleitet.

Auch sei im vorliegenden Fall die AuBergewdhnlichkeit gegeben, weil es den Erfahrungen des
taglichen Lebens widerspreche, dass in Osterreich lebende und arbeitende Personen
wochentlich (teilweise mehrmals) nach Polen fahren, um die dort lebenden Eltern zu be-
suchen. Diese Haufigkeit sei angesichts der Lange der Wegstrecke keineswegs gewdhnlich,
erwachse auch nicht der Mehrzahl der Steuerpflichtigen und gehe weit tiber die "normalen

Pflichten eines Kindes" hinaus.

Ein Besuch ein bis zwei Mal im Monat mdge der gewdhnlichen Lebensflihrung entsprechen.
Die Fahrten des Bw. nach Polen seien aber eindeutig nicht besuchsbedingt, sondern pflege-
bedingt gewesen. Um die privat veranlassten Besuche aus den auBergewdhnlichen Be-
lastungen von vornherein auszuscheiden, sei auch nur eine Fahrt pro Woche als auB3er-
gewohnlich geltend gemacht worden, obwohl der Bw. tatsachlich regelmaBig zwei Mal pro

Woche nach Polen fahren habe miissen.

Am 16. August 2012 langte beim Unabhangigen Finanzsenat ein an diesen adressiertes,
weiteres Schreiben der steuerlichen Vertretung vom 10. August 2012 ein (S 7 f. UFS-Akt), mit
dem letztere Kalenderaufzeichnungen des Bw. vom Janner 2008 bis zum Dezember 2010
Ubermittelte, aus denen hervorgeht, dass der Bw. durchschnittlich flinf Mal pro Monat nach
Polen gefahren ist (S 9 ff UFS-Akt).

Uber die Berufung wurde erwogen:

1. Rechtsgrundlagen:
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GemaB § 34 Abs. 1 EStG 1988, BGBI. Nr. 400/1988, sind bei der Ermittlung des Einkommens
eines unbeschrankt Steuerpflichtigen nach Abzug der Sonderausgaben auBergewdhnliche

Belastungen abzuziehen. Die Belastung muss folgende Voraussetzungen erfiillen:

1. Sie muss auBergewdhnlich sein (Abs. 2).

2. Sie muss zwangslaufig erwachsen (Abs. 3).

3. Sie muss die wirtschaftliche Leistungsfahigkeit wesentlich beeintrachtigen (Abs. 4).

Die Belastung darf weder Betriebsausgaben, Werbungskosten noch Sonderausgaben sein.

Nach § 34 Abs. 2 EStG 1988 ist die Belastung auBergewdhnlich, soweit sie héher ist als jene,
die der Mehrzahl der Steuerpflichtigen gleicher Einkommensverhaltnisse, gleicher Ver-

madgensverhaltnisse erwachst.

GemaB § 34 Abs. 3 leg. cit. erwachst die Belastung dem Steuerpflichtigen zwangslaufig, wenn

er sich ihr aus tatsachlichen, rechtlichen oder sittlichen Griinden nicht entziehen kann.

Nach § 34 Abs. 4 1. Satz leg. cit. beeintrachtigt die Belastung die wirtschaftliche Leistungs-
fahigkeit wesentlich, soweit sie einen vom Steuerpflichtigen von seinem Einkommen vor

Abzug der auBergewdhnlichen Belastungen zu berechnenden Selbstbehalt tbersteigt.
2. Festgestellter Sachverhalt und rechtliche Wiirdigung:

Streit zwischen den Parteien des verwaltungsbehdrdlichen Verfahrens besteht darliber, ob die
Aufwendungen des Bw. fiir wochentliche Fahrten nach Polen auf Grund der Pflegebe-
dirftigkeit seines dort lebenden Vaters auBergewdhnliche Belastungen darstellen.

Dazu ist aus Sicht des Unabhangigen Finanzsenates folgendes festzuhalten:

Unstrittig ist die seit 14. Juli 2008 bestehende Pflegebediirftigkeit des im Jahre 1937 ge-
borenen, in Polen lebenden Vaters des Bw. auf Grund einer Amputation beider Beine
(Spitalsaufenthalt vom 14. Juli bis zum 17. Oktober 2008); ebenso unstrittig ist die Tatsache,
dass die im gemeinsamen Haushalt mit dem Vater in Polen lebende, 69-jahrige Mutter des
Bw. die Pflege des schwerkranken Vaters nicht allein bewaltigen kann, zumal keine externe
Pflegekraft beschaftigt wird. Dass der Bw. mit seinem Pkw durchschnittlich fiinf Mal pro Monat
zur Betreuung des beinamputierten Vaters von seinem dsterreichischen Wohnsitz aus nach
Polen gefahren ist (wovon jeweils vier Fahrten pro Monat steuerlich geltend gemacht
wurden), hat er durch Vorlage diesbeziiglicher Kalenderaufzeichnungen hinreichend glaubhaft
gemacht. Die von ihm angegebene Entfernung von 290 km fir die einfache Wegstrecke ent-

spricht den Tatsachen (siehe dazu den vom gefertigten Sachbearbeiter erstellten Ausdruck
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aus dem unter www.oeamtc.at verfiigbaren Routenplaner, S 65 ff UFS-Akt). Somit ist davon

auszugehen, dass dem Bw. die als auBergewodhnliche Belastungen geltend gemachten

Fahrtkosten tatsachlich erwachsen sind.

Nach der Rechtsprechung des Unabhangigen Finanzsenates (zB UFS 26.6.2012,
RV/1249-W/12, mit Judikatur- und Literaturnachweisen) sind etwa Kosten des Besuchs des
(Ehe)Partners in einem auswartigen Krankenhaus abzugsfahig, wenn besondere Bedingungen
vorliegen (zB die Besuche der Pflege und Versorgung dienen, also AuBergewdhnlichkeit
gegeben ist). Auch die Betreuung pflegebedlirftiger Angehdriger in deren eigenem Haushalt
kann, wenn rechtlich oder sittlich geboten, zu nach § 34 EStG 1988 abzugsfahigen
Aufwendungen fihren (Wanke in Wiesner/Grabner/Wanke [Hrsg.], MSA EStG 14. EL, § 34
Anm. 78, Stichwort "Betreuung pflegebedirftiger Angehdriger", mit Verweis auf

BFH 20.10.1996, III R 265/94, betreffend Fahrtkosten):

Im gegenstandlichen Fall kann an der rechtlichen und sittlichen Verpflichtung des Bw., sich
um den schwerkranken Vater zu kiimmern, ebenso wenig Zweifel bestehen wie an der Tat-
sache, dass die Fahrten des Bw. nach Polen tatsachlich der Pflege und Versorgung des Vaters
gedient haben, sohin zur Linderung seiner Krankheit notwendig waren (zumal die Mutter des

Bw. die Pflege nicht allein bewaltigen kann, siehe oben).

Wenn das Finanzamt im Vorlagebericht argumentiert, die dem Bw. entstandenen Fahrtkosten
seien nicht auBergewdhnlich, weil es sich dabei um Aufwendungen handle, die im Rahmen der
normalen Lebensfiihrung anfielen (weil sie einer Vielzahl von Steuerpflichtigen entstiinden, die
sich um ihre nachsten Angehdrigen kiimmerten und sie besuchten), so sind ihm nicht nur die
in der oa. Rechtsprechung und Literatur getroffenen Aussagen entgegenzuhalten, sondern -
wie auch die steuerliche Vertretung in ihrem Schreiben vom 21. Juni 2012 ausfiihrt - auch die
Tatsache, dass es den Erfahrungen des téglichen Lebens widerspricht, dass in Osterreich
lebende und arbeitende Personen zumindest ein Mal wdchentlich eine Wegstrecke von 580 km
hin und retour nach Polen zuriicklegen, um die dort lebenden Eltern zu betreuen. Somit
kdnnen die vom Bw. getatigten Aufwendungen nicht als gewohnlicher Aufwand, der im
Rahmen der normalen Lebensfiihrung anfallt, qualifiziert werden (die vom Finanzamt im
Vorlagebericht angeflihrte Berufungsentscheidung UFS 24.4.2008, RV/1055-W/08, betraf,
soweit ersichtlich, lediglich Fahrten von Wien nach Niederdsterreich; die von der
Abgabenbehérde I. Instanz genannten Erkenntnisse des Verwaltungsgerichtshofes betrafen -
im gegenstandlichen Fall nicht vorliegende - Auslagen der gehobenen Lebensflihrung (zB
Hausgehilfin), die nicht als auBergewohnliche Belastungen abzugsfahig waren).

Allerdings ist fir die Abzugsfahigkeit von Aufwendungen als auBergewdhnliche Belastungen

neben dem Vorliegen von AuBergewdhnlichkeit und Zwangslaufigkeit auch erforderlich, dass
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sie die wirtschaftliche Leistungsfahigkeit des Steuerpflichtigen wesentlich beeintrachtigen; nur
Ausgaben, die zu einer endgiiltigen Vermdgensminderung flihren, stellen eine "Belastung"

dar.

Im gegenstandlichen Fall hat der Bw. im Jahr 2004 die im Eigentum seines Vaters gestandene
Liegenschaft (Wohngrundstiick) in G, Gemeinde H, mit einer GréBe von 2.749 m?, bestehend
aus einem Einfamilienhaus, einem Wirtschaftsgebdude und einer Garage im Gesamtwert von
105.150,00 PLN, geschenkt bekommen; dafiir hat sich der Bw. nicht nur verpflichtet, seinen
Eltern ein lebenslanges, kostenloses dingliches Wohnrecht zu bestellen (dessen Wert gemai
§ 6 des Schenkungsvertrages 26.400 PLN betragt), sondern ihnen auch eine entsprechende
Hilfe und Pflege im Krankheitsfall und im Alter sicherzustellen und die Begrabniskosten der
Eltern im ortstiblichen Rahmen zu tragen (§ 3 des Vertrages; siehe dazu ausfiihrlich oben in
der Darstellung des Verfahrensganges). Nach Abzug des den Eltern eingerdumten, mit
26.400 PLN bewerteten Wohnrechts wurden dem Bw. somit Vermdgenswerte von 78.750 PLN
(dies entspricht einem Betrag von ca. 19.000,00 €) Ubertragen (die Hohe dieser Betrage ist in

Anbetracht der Vermdgensverhaltnisse in Polen als glaubhaft anzusehen).

Steht aber eine Belastung in wirtschaftlichem Zusammenhang mit einem Erwerb von Todes
wegen oder einer Schenkung und findet sie im Wert der ibernommenen Vermdgenssubstanz
ihre Deckung, kann von einer wesentlichen Beeintrachtigung der wirtschaftlichen Leistungs-
fahigkeit nicht gesprochen werden (vgl. VWGH 21.10.1999, 98/15/0201). Die Betreuung
pflegebediirftiger Angehériger in deren eigenem Haushalt kann dann nicht zu nach § 34

EStG 1988 abzugsfahigen Aufwendungen flihren, wenn als Gegenleistung das Vermdgen vom
Angehdrigen Ubertragen wurde (Wanke in Wiesner/Grabner/Wanke, § 34 Anm. 78, Stichwort
"Betreuung pflegebediirftiger Angehériger", mit Verweis auf BFH 29.8.1996, III R 4/95,
betreffend Aufwendungen des Sohnes fiir die Unterbringung und Pflege des Vaters, nachdem
er Jahre zuvor das Einfamilienhausgrundstiick unentgeltlich vom Vater tibertragen bekommen
hatte).

Daraus folgt fir den gegenstandlichen Fall, dass die vom Bw. geltend gemachten Auf-
wendungen nur insoweit auBergewdhnliche Belastungen darstellen, als sie Gber den Wert des

vom Vater Gbernommenen Vermdgens hinausgehen:

Der Bw. hat fiir den Streitzeitraum Fahrtkosten von insgesamt 31.135,44 € geltend gemacht
(2008: 5.801,04 €, 2009: 12.667,20 €, 2010: 12.667,20 €); dem stehen erhaltene
Vermdgenswerte von 19.000,00 € gegeniber. Somit ergibt sich flir 2008 und 2009 kein als
auBergewdhnliche Belastungen mit Selbstbehalt zu beriicksichtigender Betrag; fiir 2010
betragt dieser zu berlicksichtigende Betrag 12.135,44 €, weshalb spruchgeman zu

entscheiden war.
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Beilage: 1 Berechnungsblatt

Wien, am 4. Oktober 2012
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