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REPUBLIK OSTERREICH

IM NAMEN DER REPUBLIK

Das Bundesfinanzgericht hat durch die Richterin R. in der Beschwerdesache Bf., Adr.Bf. ,
Uber die Beschwerde vom 10. Oktober 2018 gegen den Bescheid der belangten Behorde,
Finanzamt Wien 8/16/17, vom 27. September 2018, betreffend Einkommensteuer fur das
Jahr 2017 zu Recht erkannt:

Der Beschwerde wird teilweise stattgegeben.
Der angefochtene Bescheid wird abgeandert.

Die Bemessungsgrundlagen und die Hohe der festgesetzten Abgabe sind dem Ende der
Entscheidungsgrinde dem als Beilage angeschlossenen Berechnungsblatt zu entnehmen
und bilden einen Bestandteil des Spruches dieses Erkenntnisses.

Gegen dieses Erkenntnis ist eine Revision an den Verwaltungsgerichtshof nach
Art. 133 Abs. 4 Bundes-Verfassungsgesetz (B-VG) nicht zulassig.

Entscheidungsgriinde

Die Beschwerdefuhrerin (Bf.) erzielte im streitgegenstandlichen Jahr (2017) EinkUnfte aus
selbstandiger und aus nichtselbstandiger Arbeit.

Am 27. September 2018 (angefochtener Bescheid) erliel3 die belangte Behdrde einen
Einkommensteuerbescheid 2017, da die Bf. wahrend des Jahres gleichzeitig von
mehreren auszahlenden Stellen Bezuge erhalten habe.

In der dagegen rechtzeitig eingebrachten Beschwerde wurde vorgebracht, dass die Bf.
vergessen habe ihre deutsche Rente anzugeben. Ihre auslandischen Pensionseinkunfte
wurden € 3.876,64 betragen.

Mit Beschwerdevorentscheidung berlcksichtigte die belangte Behdrde die
auslandischen Einkunfte lediglich fur die Ermittlung des Durchschnittssteuersatzes
und wandte schlieRlich auf das (6sterreichische) Einkommen der Bf. den
Durchschnittsteuersatz an.

Im Vorlageantrag fuhrte die Bf. aus, dass laut Steuerbuch 2018 Pensionseinkunfte aus
der deutschen Sozialversicherungspension unter Progressionsvorbehalt steuerbefreite
Auslandseinkunfte seien. Daher seien die Osterreichischen Pensionseinkunfte und die
selbstandigen Arbeitseinkinfte mit 0 % zu versteuern.



Uber die Beschwerde wurde erwogen:

Folgender Sachverhalt ist erwiesen:

Die Bf. erzielte im streitgegenstandlichen Jahr osterreichische Einklnfte aus selbstandiger
Arbeit, Osterreichische Pensionseinklnfte von der Sozialversicherung der gewerblichen
Wirtschaft, Wien und deutsche Pensionseinklnfte von der "Deutsche Rentenversicherung
Bund", Berlin.

Anzuwendende Bestimmungen:

Art 18 Abs. 2 des Abkommens zwischen der Republik Osterreich und der Bundesrepublik
Deutschland zur Vermeidung der Doppelbesteuerung auf dem Gebiete der Steuern vom
Einkommen (Doppelbesteuerungsabkommen Osterreich - Deutschland) normiert:

Bezuge, die eine in einem Vertragsstaat ansassige Person aus der gesetzlichen
Sozialversicherung des anderen Vertragsstaats erhalt, durfen abweichend von
vorstehendem Absatz 1 nur in diesem anderen Staat besteuert werden.

Art 23 Abs. 2 Doppelbesteuerungsabkommen Osterreich - Deutschland regelt:

Bei einer in der Republik Osterreich ansassigen Person wird die Steuer wie folgt
festgesetzt:

a) Bezieht eine in der Republik Osterreich ansassige Person Einkiinfte ... und dirfen
diese Einklnfte ... nach diesem Abkommen in der Bundesrepublik Deutschland besteuert
werden, so nimmt die Republik Osterreich vorbehaltlich der Buchstaben b und ¢ diese
Einklnfte ... von der Besteuerung aus.

§ 33 Abs. 10 Einkommensteuergesetz (EStG) 1988 normiert:

Ein im Rahmen einer Veranlagung bei der Berechnung der Steuer anzuwendender
Durchschnittssteuersatz ist vorbehaltlich des Abs. 11 nach Berucksichtigung der Abzige
nach den Abs. 4 bis 6 (ausgenommen Kinderabsetzbetrage nach Abs. 3) zu ermitteln.
Diese Abzuge sind nach Anwendung des Durchschnittssteuersatzes nicht nochmals
abzuziehen.

§ 33 Abs. 11 leg.cit. bestimmt: Ist bei der Berechnung der Steuer ein
Progressionsvorbehalt aus der Anwendung eines Doppelbesteuerungsabkommens zu
bertcksichtigen, gilt fur die Steuerberechnung Folgendes: Der Durchschnittssteuersatz ist
zunachst ohne Berucksichtigung der Abzluge nach den Abs. 4 bis 6 zu ermitteln. Von der
unter Anwendung dieses Durchschnittssteuersatzes ermittelten Steuer sind die Abzlge
nach den Abs. 4 bis 6 (ausgenommen Kinderabsetzbetrage nach Abs. 3) abzuziehen.

Wenn die Bf. im Vorlageantrag vorbringt, dass die Einkunfte aus der deutschen
Sozialversicherungspension unter Progressionsvorbehalt steuerbefreite Auslandseinkunfte
seien, trifft dies insoweit zu, als diese deutschen Einkuinfte in Osterreich von der
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Besteuerung ausgenommen sind. Die Bf. Ubersieht jedoch, dass diese deutschen
Einkunfte unter Progressionsvorbehalt steuerbefreit sind. Das bedeutet, dass bei

der Ermittlung des Durchschnittssteuersatzes der Einkommensteuer sowohl das
(6sterreichische) Einkommen der Bf. als auch ihre deutschen Einkinfte heranzuziehen
sind. Der so ermittelte Durchschnittssteuersatz (im gegenstandlichen Fall 3,51 %) wird
gemall dem oben angefuhrten Doppelbesteuerungsabkommen auf das Einkommen

der Bf. ohne die deutschen Einkiinfte angewendet und eine Einkommensteuer

berechnet. Eben diese Vorgehensweise hat die belangte Behdrde in ihrer
Beschwerdevorentscheidung zu Recht angewendet, sodass der angefochtene Bescheid in
diesem Sinne abzuandern ist.

Zulassigkeit einer Revision

Gegen ein Erkenntnis des Bundesfinanzgerichtes ist die Revision zulassig, wenn sie
von der Lésung einer Rechtsfrage abhangt, der grundsatzliche Bedeutung zukommt,
insbesondere weil das Erkenntnis von der Rechtsprechung des Verwaltungsgerichts-
hofes abweicht, eine solche Rechtsprechung fehlt oder die zu I6sende Rechtsfrage

in der bisherigen Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes nicht einheitlich
beantwortet wird. Das Gericht hat die gesetzlichen Bestimmungen und das
Doppelbesteuerungsabkommen Osterreich - Deutschland angewendet. Eine
diesbezugliche Rechtsfrage war nicht zu I6sen, sodass die Revision nicht zulassig ist.

Demnach war spruchgemal} zu entscheiden.

Beilage: 1 Berechnungsblatt

Wien, am 8. Janner 2019
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