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REPUBLIK OSTERREICH

IM NAMEN DER REPUBLIK

Das Bundesfinanzgericht hat durch die Ri. in der Beschwerdesache Bf. , Uber die
Beschwerde vom 05.12.2014 gegen den Bescheid der belangten Behorde Finanzamt
Wien FFF. vom 10.11.2014, betreffend Umsatzsteuer 2013 zu Recht erkannt:

l.
Der Beschwerde wird teilweise stattgegeben.
Der angefochtene Bescheid wird abgeandert.

Die Bemessungsgrundlage und die Hohe der Abgabe sind dem
als Beilage angeschlossenen Berechnungsblatt zu entnehmen.

Gegen dieses Erkenntnis ist eine Revision an den Verwaltungsgerichtshof nach Art. 133
Abs. 4 Bundes-Verfassungsgesetz (B-VG) nicht zulassig.

Entscheidungsgriinde

Strittig ist, ob fur das Beschwerdejahr der Verzicht auf die Kleinunternehmerregelung, den
die Beschwerdefuhrerin (Bf.) abgegeben hat, gilt.

Im Bericht zur Vorlage der Beschwerde an das Bundesfinanzgericht fuhrte das Finanzamt
aus wie folgt:

"Sachverhalt: Die Beschwerdefuhrerin hat mit 06.03.2014 eine Einkommensteuererklarung
fur das Jahr 2013 eingereicht. Mit 30.10.2014 wurde eine Umsatzsteuererklarung fur 2013
nachgereicht. In der Umsatzsteuererklarung wurden keine Umsatze bekannt gegeben.

Im Rahmen der Uberpriifung durch die Abgabenbehérde wurde festgestellt, dass in der
Einkommensteuererklarung 2013 betriebliche Einkunfte in Hohe von € 5167,46 erklart
wurden, welche sich nicht in der Umsatzsteuererklarung widerspiegeln. Da eine aufrechte
Verzichtserklarung gemafl § 6 Abs 3 UStG 1994 vorhanden ist, wurden diese Umsatze

als steuerpflichtig behandelt. Mit dem Hinweis, dass keine Verzichtserklarung fur das

Jahr 2013 vorhanden ware, wurde gegen den Umsatzsteuerbescheid 2013 Beschwerde
erhoben.



Beweismittel: Umsatzsteuererklarung 2013, Einkommensteuererklarung 2013, Formular U
12 fur das Jahr 2006 und folgende, Begleitschreiben durch die steuerliche Vertretung.

Stellungnahme: Gemal § 6 Abs 1 Z 27 UStG 1994 sind Umsatze von Kleinunternehmer
unecht steuerbefreit wenn diese 30.000,-- € im Veranlagungsjahr nicht Uberschreiten.
Der Gesetzgeber hat im § 6 Abs 3 UStG diesen Kleinunternehmern die Mdglichkeit
eingeraumt auf diese Befreiung zu verzichten und in die Regelbesteuerung zu optieren.
Diese Erklarung bindet fur mindestens 5 Jahre und kann nur mit Wirkung vom Beginn
eines Kalenderjahres an widerrufen werden. Der Widerruf ist spatestens bis zum Ablauf
des ersten Kalendermonats nach Beginn dieses Kalenderjahres zu widerrufen. Die
Beschwerdefuhrerin hat durch ihre steuerliche Vertretung beginnend mit 2006 eine
Verzichtserklarung bei der Abgabenbehodrde eingebraucht. Es liegt keine Widerrufung der
Verzichtserklarung fur das Jahr 2013 vor. Die Umsatze waren daher der Umsatzsteuer zu
unterziehen. Das Finanzamt beantragt die Beschwerde als unbegrindet abzuweisen."

Das Formular betreffend Verzicht auf die Steuerbefreiung fur Kleinunternehmer gem. § 6
Abs. 3 Umsatzsteuergesetz (UStG) 1994, welches die Bf. bzw. ihr damaliger steuerlicher
Vertreter fur die Bf. unterschrieben hat, enthalt folgende  Erlauterungen:

,Fur Unternehmerinnen/Unternehmer, deren Nettoumsatze im Kalenderjahr 30.000 Euro
nicht Ubersteigen, kommt die Steuerbefreiung fur Kleinunternehmer (§ 6 Abs. 1 Z
27 UStG 1994) zur Anwendung. Diese Grenze kann einmal innerhalb von 5 Jahren um
hochstens 15% (somit um 4.500 Euro) Uberschritten werden.

Diese Unternehmerinnen/Unternehmer brauchen keine Umsatzsteuer an das Finanzamt
abzufuhren; sie durfen aber in von ihnen ausgestellten Rechnungen auch keine
Umsatzsteuer ausweisen. Weiters ist fur diese Unternehmerinnen/Unternehmer der
Vorsteuerabzug nicht zulassig.

Die Unternehmerin/der Unternehmer kann jedoch gemaf § 6 Abs. 3 UStG 1994

bis zur Rechtskraft des (Veranlagungs-) Bescheides gegenliber dem Finanzamt
schriftlich erklaren, dass sie/er auf die Steuerbefreiung verzichtet und die Umsatze nach
den allgemeinen Vorschriften des UStG 1994 versteuert. Die Erklarung kann mit der
vorliegenden Drucksorte oder in anderer Form (jedoch jedenfalls schriftlich) erfolgen.

Mit dieser Erklarung steht der Unternehmerin/dem Unternehmer nach MalRgabe des

§ 12 UStG 1994 auch das Recht auf Vorsteuerabzug zu. Die Erklarung bindet die
Unternehmerin/den Unternehmer mindestens fiir funf Kalenderjahre. Mochte der
Kleinunternehmer nach Ablauf dieser Frist wieder auf die Steuerbefreiung ubergehen, so
muss er die Verzichtserklarung ausdrucklich widerrufen. Der Widerruf ist nur mit Wirkung
vom Beginn eines Kalenderjahres an mdglich und muss bis spatestens 31. Janner dieses
Kalenderjahres eingebracht werden. Ansonsten gilt der Verzicht auf die Steuerbefreiung
auch nach Ablauf der finf Jahre weiter.”

Der beschwerdegegenstandliche Umsatzsteuerbescheid wurde begrindet wie folgt:

"Da ab dem Jahr 2006 eine Verzichtserklarung fur Kleinunternehmer
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(Formular U12) eingereicht wurde, ist der angegebene Umsatz steuerbar und

unterliegt somit der Umsatzsteuer .

In der gegen diesen Bescheid gerichteten Beschwerde fuhrte die Bf. aus:

.ich erhebe Einspruch gegen die Buchungsmitteilung Nr. 7/2014, da ich niemals
Mehrwertsteuer verrechnet habe. Somit habe ich auch keine Mehrwertsteuer
eingenommen und auch nicht abzufuhren.

Mein Umsatz betrug auch nicht mehr als 30.000 € netto, weshalb ich mich nach § 6 Abs. 1
Z 27 UStG als von der USt befreit betrachte. Auch habe ich fur das Jahr 2013 nicht auf die
Kleinunternehmerinnenregelung verzichtet.

Im Ubrigen riihren meine Einnahmen aus kinstlerischer Tatigkeit und waren bei
Steuerpflicht mit 10% zu versteuern.”

Die abandernde Beschwerdevorentscheidung (BVE), in der der Umsatzsteuersatz von
20% auf 10% Umsatzsteuer fur die gegenuber dem Erstveranlagungsbescheid betreffend
Umsatzsteuer 2013 gleichgebliebene Bemessungsgrundlage geandert wurde, wurde vom
Finanzamt wie folgt begrundet:

, Laut Aktenlage hat die Bf. ab dem Kalenderjahr 2006 auf die Steuerbefreiung fur
Kleinunternehmer verzichtet. Dieser Verzicht bindet fur 5 Jahre und wurde von der Bf.
nicht widerrufen, somit ist der Verzicht weiterhin gultig. Die steuerpflichtigen Erlose

der Bf. waren daher dem 10%igen Steuersatz zu unterziehen. Die Beschwerde der

Bf. gegen die Buchungsmitteilung Nr 7/2014 war nicht zuldssig und musste daher
zuruckgewiesen werden.”

Im Antrag auf Vorlage der Beschwerde an das Bundesfinanzgericht wurde von der Bf.
argumentiert wie folgt:

,lch habe weder USt verrechnet noch erhalten, noch um eine Ausnahme von der
Kleinunternehmerlnnenregelung angesucht.”

Das Bundesfinanzgericht hat erwogen:

Sachverhalt

Das Bundesfinanzgericht geht vom unstrittigen Sachverhalt laut Aktenlage aus, dass
die Bf. am 24. 4 2008 eine Erklarung gem. § 6 Abs 3 Umsatzsteuergesetz (UStG) 1994
idgF (Verzicht auf die Steuerbefreiung fur Kleinunternehmer) beim zustandigen Finanzamt
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eingereicht hat. Aus den Akten geht hervor, dass von der Bf. kein rechtzeitiger sowie
rechtswirksamer Widerruf dieser Verzichtserklarung fur das Beschwerdejahr eingebracht
wurde.

Rechtsnormen
§ 6 Abs. 1 Z 27 UStG 1994 idgF lautet wie folgt:
§ 6. (1) Von den unter § 1 Abs. 1 Z 1 fallenden Umsatzen sind steuerfrei:

27. die Umsatze der Kleinunternehmer. Kleinunternehmer ist ein Unternehmer, der im
Inland sein Unternehmen betreibt und dessen Umsatze nach § 1 Abs. 1 Z 1 und 2 im
Veranlagungszeitraum 30 000 Euro nicht Ubersteigen. Bei dieser Umsatzgrenze bleiben
Umsatze aus Hilfsgeschaften einschliel3lich der Geschaftsveraulierungen sowie Umsatze,
dienach§ 6 Abs. 1 Z8lit. dund j, Z9lit. bund d, Z 10 bis 15, Z 17 bis 26 und Z 28
steuerfrei sind, auBer Ansatz. Das einmalige Uberschreiten der Umsatzgrenze um nicht
mehr als 15% innerhalb eines Zeitraumes von funf Kalenderjahren ist unbeachtlich;

§ 6 Abs 3 UStG 1994 idgF lautet wie folgt:

Der Unternehmer, dessen Umsatze nach § 6 Abs. 1 Z 27 befreit sind, kann bis zur
Rechtskraft des Bescheides gegenuber dem Finanzamt schriftlich erklaren, daly er auf
die Anwendung des § 6 Abs. 1 Z 27 verzichtet. Die Erklarung bindet den Unternehmer
mindestens fur funf Kalenderjahre. Sie kann nur mit Wirkung vom Beginn eines
Kalenderjahres an widerrufen werden. Der Widerruf ist spatestens bis zum Ablauf des
ersten Kalendermonates nach Beginn dieses Kalenderjahres zu erklaren.

Erwagungen
Ad Hohe der Umsatzsteuer:
§ 10 UStG 1994 idgF lautet wie folgt:

(1) Die Steuer betragt fur jeden steuerpflichtigen Umsatz 20% der Bemessungsgrundlage
(§§ 4 und 5).

(2) Die Steuer ermafigt sich auf 10% fur

5. die Umsatze aus der Tatigkeit als Kunstler;

Die Bf. erklarte in der Einkommensteuererklarung Einkunfte aus schriftstellerischer/
kUinstlerischer Tatigkeit.

Betreffend den in gegenstandlichem Verfahren nicht mehr strittigen Punkt
bezuglich Umsatzsteuersatz fur die kiinstlerische Tatigkeit der Bf. wird auf die o.a.
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Beschwerdevorentscheidung hingewiesen, in der bereits der niedrigere USt-Satz

von 10% gegenuber dem USt-Satz von 20% laut Veranlagungs-Erstbescheid seitens

des Finanzamtes zur Anwendung gelangte. Diesem Beschwerdepunkt ist demgemaf wie
bereits in der Beschwerdevorentscheidung des Finanzamtes stattzugeben (§ 10 Abs. 2
UStG 1994 idgF).

Ad Verzichtserklarung bezigl. Kleinunternehmerregelung:

Der Widerruf der Verzichtserklarung ist nur mit Wirkung vom Beginn eines Kalenderjahres
an moglich und hatte fur das Beschwerdejahr von der Bf. bis spatestens 31. Janner

2013 eingebracht werden mussen. Da von der Bf. gegenstandlich kein (fristgerechter)
Widerruf betreffend das Beschwerdejahr eingebracht wurde, gilt der Verzicht auf die
Steuerbefreiung auch nach Ablauf der funf Jahre weiter.

Zumal kein (fristgerechter) rechtswirksamer Widerruf der o.a.

Verzichtserklarung betreffend Steuerbefreiung fur Kleinunternehmerinnen fur das
Beschwerdejahr aktenkundig ist, ist dieser Beschwerdepunkt abzuweisen (§ 6 Abs 3 UStG
1994 idgF).

Zulassigkeit einer Revision

Gegen ein Erkenntnis des Bundesfinanzgerichtes ist die Revision zulassig, wenn sie

von der Lésung einer Rechtsfrage abhangt, der grundsatzliche Bedeutung zukommt,
insbesondere weil das Erkenntnis von der Rechtsprechung des Verwaltungsgerichts-
hofes abweicht, eine solche Rechtsprechung fehlt oder die zu I6sende Rechtsfrage in der
bisherigen Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes nicht einheitlich beantwortet
wird.

Da die gegenstandliche Beschwerdesache keine Rechtsfrage darstellt, der grundsatzliche
Bedeutung im Sinne des Art. 133 Abs.4 B-VG zukommt, ist die Revision an den
Verwaltungsgerichtshof unzulassig.

Insgesamt ist daher spruchgemaf zu entscheiden.

Beilage: 1 Berechnungsblatt

Wien, am 18. Juli 2017
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