‘% BUNDESFINANZGERICHT GZ. RV/7104128/2014

REPUBLIK OSTERREICH

IM NAMEN DER REPUBLIK!

Das Bundesfinanzgericht hat durch den Richter Dr. Rudolf Wanke uber die Beschwerde
der U***** GmbH, Adresse, vom 14. 9. 2012 gegen den Bescheid des Finanzamtes Wien
3/6/7/11/15 Schwechat Gerasdorf, 1030 Wien, Marxergasse 4, vom 9. 8. 2012 betreffend
Umsatzsteuer fur das Jahr 2010, Steuernummer 03*****, zu Recht erkannt:

|. Der als Beschwerde weiterwirkenden Berufung wird Folge gegeben.

Der angefochtene Bescheid wird gemall § 279 Bundesabgabenordnung (BAO)
abgeandert.

Die Bemessungsgrundlagen und die Hohe der Abgabe sind dem Ende
der Entscheidungsgrinde zu entnehmen und bilden einen Bestandteil dieses Spruches.

Il. Gegen dieses Erkenntnis ist gemaf Art. 133 Abs. 4 Bundes-Verfassungsgesetz (B-VG)
eine Revision nicht zulassig.

Entscheidungsgriinde

Beschwerdevorlage vom 14. 9. 2014

Das Finanzamt Wien 3/6/7/11/15 Schwechat Gerasdorf legte am 25. 9. 2014 elektronisch
gemal § 265 BAO die Beschwerde der Beschwerdefuhrerin (Bf) U***** GmbH vom 14. 9.
2014 gegen den Umsatzsteuerbescheid fur das Jahr 2010 vom 9. 8. 2012 vor, wobei
folgende Aktenteile elektronisch Ubermittelt wurden:
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Beschwerde USt 2010 14.09.2012

Umsatzsteuer (Jahr: 2010) 09.08.2012
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USt-Erklérung 2010 27.05.2014



Hierzu wurde ausgefuhrt:

Sachverhalt:

Bei der Erlassung der BVE wurde die falsche Bemesungsgrundlage herangezogen.
Beweismittel:

USt-Erklérung 2010

Stellungnahme:

Seitens des Finanzamtes wird die Stattgabe der Beschwerde bzw. Festsetzung It. USt-
Erkldrung 2010 beantragt.

Neben dem Vorlagebericht und der Verstandigung der Bf von der Vorlage besteht der
elektronische Akt aus folgenden Aktenteilen im Detail:

Umsatzsteuerbescheid 2010 vom 9. 8. 2012

Das Finanzamt erlie® mit Datum 9. 8. 2012 einen Umsatzsteuerbescheid mit folgender
Abgabenfestsetzung:

UMSATZSTEUERBESCHEID 2010

Die Umsatzstleuer
wird fir das Jahr 2010

TSRS BEZE ML ©uiierinsvmurs i e i mo s es st s v arm o e er e 10 10 0 0 0 €00 0 0 00 4 8 0 A 4716331 €
Bisher war vorgeschrieDen e -47 16331 €

Gesamibetrag der Bemessungsgrundlagen fur Lieferngen
und soostige Leistungen (einschlieRlich Anzahlungend oo 97,584,000 €

Davon sleverfrel mit Vorsteuerabeug
6 AbE 1 21V E T
FAL SR BT B I BT Lo ottt e ettt e ettt e e e et et et e e ettt e e e -120.00 €

Gesamibetrag der steuerpilichtigen Lieferungen,
sonstigen Leistungen und Eigenverbrauch (ein-
schliefilich steverpilichtiger AnzahlURGENY oo s e a7, 464,00 €

Davon sind zu versteuern mit

Bemessungsgrundlage Umsalssleuer
20 % MormalslB UBISHLY a7 46400 € 19,482 80 €
SUMME LM S RS BT i i e imasis i an s s s s s 20 40t kB S8 42 20 8 i dE b hm s 19.492,B0 C
Gesamibelrag der VorSlEUBII o et et e e e e e e e 66 656,11 C

Berechnung der Abgabennachiord erung/Abgabengutschrift

Feslgeselade UMSElas8lBUBE et e e e st e e 4716331 C
Bisher vorgeschriebene UmsSalsslBUBr e e 47. 163,31 C
AbgADEMGUESTRFIIL creaii i ses et mere s oo s e s s o an s a0 00 e 68 v e v 40 00 10 bt R rmE R 0,00 €

Begrundet wurde dieser Bescheid folgendermalen:
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Wegen Nichtabgabe der Steuererkldrungen wurden die Besteuerungsgrundlagen gem. §
184 BAO im Schétzungswege ermittelt.

Berufung vom 14. 9. 2012

Die Berufung vom 14. 9. 2012 lautet:

... Berufung gegen folgende Bescheide:
* Umsatzsteuerbescheid 2010

* Kérperschaftssteuerbescheid 2010

... Wir ergreifen gegen oben genannte Bescheide das Rechtsmittel der Berufung und
begriinden diese ausschliel3lich damit, dal3 die Steuerbescheide vor Abgabe der
Jahressteuererkldrungen 2010 durch unsere Steuerberaterin vom Finanzamt erlassen
wurden.

Wenn durch die zeitnah erfolgende Abgabe der Jahressteuererklarungen 2010 (USt.,
KOSt.) ohnehin neue Steuerbescheide erlassen werden, ist unsere Berufung obsolet.

Andernfalls ersuchen wir darum nach Eingang der Jahressteuererkldrungen 2010 die
Umsatz- und Kérperschaftssteuererkldarung 2010 zu erlassen...

Umsatzsteuererklarung 2020 vom 27. 5. 2013

Am 27. 5. 2013 langte beim Finanzamt eine Umsatzsteuererklarung fur das Jahr 2010
vom selben Tag mit folgenden Bemesserungsgrundlagen ein:

» Lieferungen, sonstige Leistungen und Eigenverbrauch:

a) Gesamtbetrag der Bemessungsgrundlagen des Veranlagungszeitraumes 2010
fur Lieferungen und sonstige Leistungen (ohne den nachstehend angefihrten
Eigenverbrauch) einschlie3lich Anzahlungen (jeweils ohne Umsatzsteuer) - 000:
7.584,00 €

» Davon steuerfrei MIT Vorsteuerabzug gemaf

a)§ 6 Abs. 1 Z1iVm § 7 (Ausfuhrlieferungen) - 011: 120,00 €
» Gesamtbetrag der steuerpflichtigen Lieferungen, sonstigen Leistungen und
Eigenverbrauch (einschliel3lich steuerpflichtiger Anzahlungen): 7.464,00 €
» Davon sind zu versteuern mit:

20% Normalsteuersatz - 022: Bemessungsgrundlage: 7.464,00 €, Umsatzsteuer:
1.492,80 €

» Zwischensumme (Umsatzsteuer): 1.492,80 €

* Berechnung der abziehbaren Vorsteuer:
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Gesamtbetrag der Vorsteuern [einschliel3lich der pauschal ermittelten Vorsteuern
(Kennzahlen 084, 085, 086, 069, 078, 068, 079) aber ohne die Ubrigen gesondert
anzufuhrenden Vorsteuerbetrage (Kennzahlen 061, 083, 065, 066, 082, 064, 062, 063,
067)] - 060: -66.656,11 €

» Gesamtbetrag der abziehbaren Vorsteuer: -66.656,11 €

* Gutschrift - 095: -65.163,13 €

* Hierauf entrichtete Vorauszahlungen (Minusvorzeichen) bzw. durchgefuhrte Gutschriften
(Plusvorzeichen): 47.163,31 €

* Gutschrift: -18.000,00 €.

Rechnungsberichtigung

Der vorgelegte Akt enthalt eine Rechnung der Bf an eine Liliana R***** KG in Wien
vom 27. 10. 2010, wonach fir "Betriebsinventar und Geschaftsausstattung M*****"
netto 90.000,00 € plus 18.000,00 € USt, brutto somit 108.000,00 € verrrechnet wird,
"Zahlungsziel: in Raten ab 01.02.2011 gemal} Vereinbarung vom 2010-10-25".

Handschriftlich vermerkt ist: "Forderung musste abgeschrieben (storniert) werden,
Umsatzsteuer in H6he von 18.000,00 € wurde zurickverrechnet."

Aus einem Auszug aus der Insolvendatei ergibt sich, dass Uber die Liliana R*****
KG am 2. 5. 2011 Konkurs erdffnet und am 11. 5. 2011 die Schlieung des
Unternehmens angeordnet wurde. Am 28. 7. 2011 zeigte der Masseverwalter an,
dass die Insolvenzmasse nicht ausreicht, um die Masseforderungen zu erflllen
(Masseunzulanglichkeit). Der Konkurs wurde am 2. 7. 2012 aufgehoben.

Beschwerdevorentscheidung

Mit Beschwerdevorentscheidung vom 16. 4. 2014 wurde der Umsatzsteuerbescheid 2010
vom 9. 8. 2012 abgeandert:
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LUMSATZSTEUERBESCHEID 2010
Beschwerdevorenlscheidung gem, § 262 BAD

Aufgrund der Beschwerde vom 11.07.2012 wird der Bescheid vom 08.08.2012
gedndert.

Die Umsalssleuer
wird Tur das Jahr 2010
feslgessiad mil ..
Bisher war vorgeschrieben

-1 38577 E
AT AERETE

Aufgrund der Teslyeselslen Abgabe und des bisher vor-
geschriebenen Betrages ergibl sich eine Machiorderung
BT THEE WEBIE Lo e e e

Dieser Betrang war bereits fallig.

43, TE7 54 £

Gesamibetrag der Be messungsgrundlagen fur Leferungen

wnil sonstige Leistungen (einschlieBlich AnzahlUngend ..

Gesamtbetrag der steuerpflichtigen Lieferungen,
gonstigen Leistungen und Eigenverbrauch (ein-

schlieMich stewerpllichtiger AnZahlungen) oo we s s e s e

Davon sind zu verstevern mit:

Bemessungsgrundlage
20 % MormalsteuersalZ .o et 108.206.01 €
10 %2 erm@Bigler STEUersats ..o B3 21718 €

Summe UMSalZElEUWET . i e imsnanss e e s e a1 a5 21 50 02 0008 08 12 48801 12 00021 0 1008

Gesamibelrag der VOrSTELUEBIT Lo e e et e e e e eee e

371.42319 €

1.42318 ¢

Umsatzsteuer
21.841.20 €
26.321.72 €

47.962.82 €

-51.356. 69 £

-3.395.7T C

Berechnung der AbgabennachiorderunglAbgabengutschrilt

Feslgeselds Unmsalssleuer oo

Bisher vorgeschrieghene UmsSala SIBUEBT e s oo e e

Abgabennachforderung

Dies wurde so begrundet:

Der Umsatzsteuerbescheid wurde entsprechend d. Aufzeichnungen d. durchgefiihrten

USO-Priifung erstellt.

Unterlagen Uber diese Aufienprifung fanden sich nicht in den zunachst vorgelegten

Aktenteilen.

Vorlageantrag vom 14. 5. 2014

-3, 38877 €
47 1R3.3T €

43.767.54 C

Am 17. 5. 2014 langte beim Finanzamt ein Vorlageantrag vom 14. 5. 2014 ein:

Wir beantragen, die Beschwerde vom 11.07.2012 gem. § 276 Abs 2 BAO dem
Bundesfinanzgericht vorzulegen.

Unter einem beantragen wir zum Zwecke der Ausfiihrung dieses Vorlageantrages in Form
einer ndheren Begriindung Fristverldngerung bis 15.07.2014.
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Dies wird damit begrtindet, dall zum Zwecke der ndheren Ausflihrung der Begriindung
des Vorlageantrages fachliche Hilfe erforderlich ist, wir einen neuen Steuerberater suchen
und einen solchen bislang nicht gefunden haben.

Weitere Ausfuhrungen wurden dem Bundesfinanzgericht nicht vorgelegt.

Erganzungen zum Vorlagebericht vom 2. 10. 2014

Uber Ruckfrage des Bundesfinanzgerichts gab das Finanzamt mit E-Mail vom 2. 10. 2014
erganzend bekannt:

... Begriindung fiir die Stattgabe:

Am 09.08.2012 wurde der Umsatzsteuerbescheid fiir das Jahr 2010 erlassen. Dabei
wurden wegen Nichtabgabe der Steuererkldrungen die Besteuerungsgrundlagen gem. §
184 BAO im Schétzungswege anhand der eingebrachten UVAs ermittelt.

Am 17.09.2012 (Erstelldatum: 14.09.2012) wurde gegen den Umsatzsteuerbescheid

2010 Berufung eingebracht. Beantragt wurde die Veranlagung anhand der noch
einzubringenden Umsatzsteuererklarung. Diese wurde am 25.07.2013 eingebracht. Mit
der Umsatzsteuererkldrung 2010 wurden auch eine Kopie der Ausgangsrechnung an

die Liliana R***** KG und einen Auszug aus der Ediktsdatei, aus der die SchlieBung der
Liliana R***** KG angeordnet wurde, eingebracht. Wobei erkennbar ist, dass die Stpfl. eine
Forderungsabschreibung durchgefiihrt hat.

Am 16.04.2014 wurde die Berufungsvorentscheidung erlassen, wobei irrtiimlicherweise
die Bemessungsgrundlage von der Firma Liliana R***** KG herangezogen wurde (Datei:
Unterlagen von der BP, Seite 14). Die Daten stammen aus einer AuBenprtifung bei der
Firma Liliana R***** KG, welche die Sachbearbeiterin als Kontrollmitteilung fiir die Firma
U*™*** GmbH erhalten hat. Bei der Bescheidbegriindung wurde auch félschlicherweise
auf die Aufzeichnung der durchgefiihrten USO-Priifung verwiesen, bei der sich keine
Feststellungen ergeben haben (Datei: USO-Bericht.pdf).

Die hohe Abweichung zwischen den Erstbescheid und der Erkldrung iHv. € 18.000,-
Guthaben (abgesehen von der BVE, bei der falsche Bemessungsgrundlage herangezogen
wurde) ist ausschlie3lich auf die Forderungsabschreibung zurtickzufiihren.

Daher beantragt das Finanzamt die Stattgabe der Berufung/Beschwerde und die
Festsetzung laut Umsatzsteuererkldrung 2010 (Datei: Berechnung USt 2010.docx).

Da die Erlassung einer zweiten BVE leider nicht mehr méglich ist und bereits
eine Vorlage beantragt wurde, haben wir in der ersten Instanz leider keine andere
Erledigungsmaéglichkeit als den Fall vorzulegen...

Dem beigeschlossenen Bericht Gber die Umsatzsteuersonderprifung vom 7. 5. 2012
lasst sich entnehmen, dass sich auf Grund der vorgenommenen abgabenbehérdlichen
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Prufung hinsichtlich Umsatzsteuer 7/2010-5/2011 keine Feststellungen ergaben, die zu
einer Anderung der ergangenen Bescheide oder der eingereichten Erklarungen fiihren.

Dem ebenfalls vorgelegten Arbeitsbogen zufolge wurde unter anderem auch die
Forderungsabschreibung in Zusammenhang mit der Rechnung an die Lillana R***** KG
vom 27. 10. 2010 gepruft.

Berechnung der Umsatzsteuer fur das Jahr 2010 laut Finanzamt

Nach Ansicht des Finanzamtes sei die Umsatzsteuer fur das Jahr 2010 wie folgt zutreffend
festzusetzen:

Um satzeteusr fiir das Jshr 2010:

FESLTUSEEIN ML o oo o o s s i s s s %©5.163,31€
Gesamtbetrag der Bemessungsgrundlagen fiir Lieferungen
und sonstige Leistungen (enschlieflich Anahlungen) ... 7.584,00 €
Davon steuerfrei mit Vorsteuerabzug
§6abs. 1Z1iVm § 7
(Busfubrlieferungen) ... oo ven s e, -120,00 €
Gesamtbetrag der steuerpfiichtigen Lieferungen,
sonstigen Leistungen und Eigenverbrauch (gin-
schliefilich steuwerpflichtiger Anzahlungen) . ............ 7.964,00 €
Dawon sind zu versteuem mit

Bemessungsgrundlage Um satzsteuer
20 %% Mormalsteuersatz ..o oo 746400 € 1.99280 €
Summe UmsatzstBusr ..o v censinenes 1.492 80 €
Gesamtbetrag der VorstEUBIM v vesie s s e e e -66.656,11 €

£5.16331€

Das Bundesfinanzgericht hat erwogen:

Sachverhalt

Der entscheidungsrelevante Sachverhalt ist der vorstehenden Darstellung des

Verwaltungsverfahrens zu entnehmen.

Seite 7 von 12



Rechtsgrundlagen

§ 133 BAO lautet:
4. Abgabenerklarungen.

§ 133. (1) Die Abgabenvorschriften bestimmen, wer zur Einreichung einer
Abgabenerkléarung verpflichtet ist. Zur Einreichung ist ferner verpflichtet, wer hiezu von der
Abgabenbehérde aufgefordert wird. Die Aufforderung kann auch durch Zusendung von
Voordrucken der Abgabenerkldrungen erfolgen.

(2) Sind amtliche Vordrucke fiir Abgabenerklarungen aufgelegt, so sind die
Abgabenerkldrungen unter Verwendung dieser Vordrucke abzugeben. Soweit
Abgabenerklédrungen, fiir die die Einreichung im Wege automationsunterstiitzter
Dateniibertragung oder in jeder anderen technisch méglichen Weise zugelassen ist,
in einer solchen Weise eingereicht werden, entféllt die Verpflichtung zur Verwendung
der amtlichen Vordrucke. Die Versicherungsnummer (§ 31 Abs. 4 Z 1 ASVG), die
Firmenbuchnummer (§ 30 Firmenbuchgesetz) und die Melderegisterzahl (§ 16
Meldegesetz 1991), sofern diese bekannt ist, sind anzugeben, wenn dies fiir die
Abgabenerklérungen vorgesehen ist.

§ 138 BAO lautet:

§ 138. (1) Auf Verlangen der Abgabenbehérde haben die Abgabepflichtigen und die
diesen im § 140 gleichgestellten Personen in Erfiillung ihrer Offenlegungspflicht (§ 119)
zur Beseitigung von Zweifeln den Inhalt ihrer Anbringen zu erldutern und zu ergénzen
sowie dessen Richtigkeit zu beweisen. Kann ihnen ein Beweis nach den Umsténden nicht
zugemutet werden, so genligt die Glaubhaftmachung.

(2) Biicher, Aufzeichnungen, Geschéftspapiere, Schriften und Urkunden sind auf
Verlangen zur Einsicht und Priifung vorzulegen, soweit sie fiir den Inhalt der Anbringen
von Bedeutung sind.

§ 147 BAO lautet:
2. AulBenpriifungen

§ 147. (1) Bei jedem, der zur Flihrung von Biichern oder von Aufzeichnungen oder

zur Zahlung gegen Verrechnung mit der Abgabenbehérde verpfilichtet ist, kann die
Abgabenbehérde jederzeit alle fiir die Erhebung von Abgaben bedeutsamen tatséchlichen
und rechtlichen Verhéltnisse priifen (AulRenpriifung).

(2) Auf Priifungen, die nur den Zweck verfolgen, die Zahlungsféhigkeit eines
Abgabepflichtigen und deren voraussichtliche Entwicklung festzustellen, finden die
Bestimmungen des § 148 Abs. 3 und die §§ 149 und 150 keine Anwendung.

§ 150 BAO lautet:
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§ 150. Uber das Ergebnis der AuBenpriifung ist ein schriftlicher Bericht zu erstatten. Die
Abgabenbehérde hat dem Abgabepflichtigen eine Abschrift des Priifungsberichtes zu
tibermitteln.

§ 161 BAO lautet:
1. Prufung der Abgabenerklarungen.

§ 161. (1) Die Abgabenbehérde hat die Abgabenerklarungen zu priifen (§ 115).
Soweit nétig, hat sie, tunlichst durch schriftliche Aufforderung, zu veranlassen, dal3
die Abgabepflichtigen unvollsténdige Angaben ergénzen und Zweifel beseitigen
(Ergénzungsauftrag).

(2) Wenn die Abgabenbehérde Bedenken gegen die Richtigkeit der Abgabenerklarung
hegt, hat sie die Ermittlungen vorzunehmen, die sie zur Erforschung des Sachverhaltes
fur nétig hélt. Sie kann den Abgabepflichtigen unter Bekanntgabe der Bedenken zur
Aufklérung bestimmter Angaben auffordern (Bedenkenvorhalt). Erforderliche Beweise sind
aufzunehmen.

(3) Wenn von der Abgabenerklarung abgewichen werden soll, sind dem Abgabepflichtigen
die Punkte, in denen eine wesentliche Abweichung zu seinen Ungunsten in Frage kommit,
zur vorherigen AuBerung mitzuteilen.

§ 300 BAO lautet:

§ 300. (1) Ab Stellung des Voorlageantrages bzw. in den Féllen des §

262 Abs. 2 bis 4 (Unterbleiben einer Beschwerdevorentscheidung) ab

Einbringung der Bescheidbeschwerde kénnen Abgabenbehérden beim
Verwaltungsgericht mit Bescheidbeschwerde angefochtene Bescheide und allféllige
Beschwerdevorentscheidungen bei sonstiger Nichtigkeit weder abdndern noch aufheben.
Sie kbnnen solche Bescheide, wenn sich ihr Spruch als nicht richtig erweist, nur dann
aufheben,

a) wenn der Beschwerdefiihrer einer solchen Aufhebung gegentiber dem
Verwaltungsgericht nach Vorlage der Beschwerde zugestimmt hat und

b) wenn das Verwaltungsgericht mit Beschluss die Zustimmungserklédrung an die
Abgabenbehérde unter Setzung einer angemessenen Frist zur Aufhebung weitergeleitet
hat und

c) wenn die Frist (lit. b) noch nicht abgelaufen ist.

(2) Vor Ablauf der Frist des Abs. 1 lit. b kann das Verwaltungsgericht liber die Beschwerde
weder mit Erkenntnis noch mit Beschluss absprechen, es sei denn, die Abgabenbehérde
teilt mit, dass sie keine Aufhebung vornehmen wird.

(3) Mit dem aufhebenden Bescheid ist der den aufgehobenen Bescheid ersetzende
Bescheid zu verbinden.

(4) Aufthebungen (Abs. 1) sind bis zur abschlieBenden Erledigung der
Bescheidbeschwerde durch das Verwaltungsgericht zul&ssig.
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(5) Durch die Bekanntgabe der Aufhebung (Abs. 1) lebt die Entscheidungspflicht des §
291 wieder auf. Die Abgabenbehérde hat das Verwaltungsgericht unverziiglich von der
Aufhebung zu versténdigen.

§ 16 UStG 1994 lautet:
Anderung der Bemessungsgrundlage

§ 16. (1) Hat sich die Bemessungsgrundlage fiir einen steuerpflichtigen Umsatz im Sinne
des § 1 Abs. 1 Z 1 und 2 geéndert, so haben

1. der Unternehmer, der diesen Umsatz ausgefiihrt hat, den dafiir geschuldeten
Steuerbetrag, und

2. der Unternehmer, an den dieser Umsatz ausgefiihrt worden ist, den daftir in Anspruch
genommenen Vorsteuerabzug entsprechend zu berichtigen. Die Berichtigungen sind fiir
den Veranlagungszeitraum vorzunehmen, in dem die Anderung des Entgeltes eingetreten
ist.

(2) Die Berichtigung des Vorsteuerabzuges kann unterbleiben, wenn ein dritter
Unternehmer den auf die Minderung des Entgeltes entfallenden Steuerbetrag an das
Finanzamt entrichtet; in diesem Fall ist der dritte Unternehmer Schuldner der Steuer. Die
Steuer ist fiir den Veranlagungszeitraum zu entrichten, in dem die Anderung des Entgeltes
eingetreten ist.

(3) Abs. 1 gilt sinngeméals, wenn

1. das Entgelt fiir eine steuerpflichtige Lieferung oder sonstige Leistung uneinbringlich
geworden ist. Wird das Entgelt nachtréglich vereinnahmt, so sind Steuerbetrag und
Vorsteuerabzug erneut zu berichtigen;

2. fur eine vereinbarte Lieferung oder sonstige Leistung ein Entgelt entrichtet, die
Lieferung oder sonstige Leistung jedoch nicht ausgefiihrt worden ist;

3. eine steuerpflichtige Lieferung oder sonstige Leistung riickgéngig gemacht worden ist.

(4) Ist eine Einfuhrumsatzsteuer, die als Vorsteuer abgezogen worden ist, herabgesetzt,
erlassen oder erstattet worden, so hat der Unternehmer den Vorsteuerabzug
entsprechend zu berichtigen. Der letzte Satz des Abs. 1 gilt sinngemals.

(5) Werden die Entgelte fiir unterschiedlich besteuerte Lieferungen oder sonstige
Leistungen eines bestimmten Zeitabschnittes gemeinsam geéndert (zB Jahresboni,
Jahresriickvergitungen), so hat der Unternehmer dem Abnehmer der Lieferungen oder
dem Empfénger der sonstigen Leistungen einen Beleg zu erteilen, aus dem zu ersehen
ist, wie sich die Anderung der Entgelte auf die unterschiedlich besteuerten Umsétze
verteilt.
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Rechtswidrigkeit des angefochtenen Bescheides

Nach dem Ubereinstimmenden Vorbringen der Parteien des verwaltungsgerichtlichen
Verfahrens ist der angefochtene Bescheid rechtswidrig (Art. 132 Abs. 1 Z 1 B-VG) und ist
die Umsatzsteuererklarung 2010, von der der angefochtene Bescheid abweicht, richtig.

Die Umsatzsteuer 2010 wurde einer Prifung durch die Abgabenbehoérde unterzogen,
wobei festgestellt wurde, dass die Voraussetzungen der Berichtigung eines Umsatzes
gemal § 16 UStG 1994 im Jahr 2010 gegeben waren, wenngleich der Unternehmer, an
den dieser Umsatz ausgefuhrt worden ist, erst im Jahr 2011 Insolvenz anmelden musste.

Im gegenstandlichen Fall ist die Entscheidung durch das Bundesfinanzgericht selbst
einfacher und rascher (§ 6 Abs. 2 BFGG) als die Durchflihrung eines Verfahrens gemaf
§ 300 BAO.

Die Umsatzsteuer 2010 ist daher gemaf § 279 BAO erklarungsgemal? festzusetzen:

Um satzeteusr fiir das Jshr 2010:
FasUSatZBm ML o o con e e e oo vensins ven ©5,163,31€

Gesamtbetrag der Bemessungsgrundlagen fiir Lieferungen

und sonstige Leistungen (enschlieflich Anahlungen) ... 7.584,00 €
Davon steuerfrei mit Vorsteuerabzug

§6abs. 1Z1iVm § 7

(Ausfuhrlieferungen) ... cvvm i -120,00 €

Gesamtbetrag der steuerpfiichtigen Lieferungen,
sonstigen Leistungen und Eigenverbrauch (gin-

schliefilich steuwerpflichtiger Anzahlungen) . ............ 7.964,00 €
Dawon sind zu versteuem mit
Bemessungsgrundlage Um satzsteuer
20 9% Mormalsteuersatz ..o e e 746400 € 1.99280 €
Summe UmsatzsBusr ... veveissses o ves envenanes 1.482 B0 €
Gesamtbetrag der VorstEUBIM v vesie s s e e e -66.656,11 €
£5.16331€

Nichtzulassung der Revision

Gegen dieses Erkenntnis ist gemal Art. 133 Abs. 4 Bundes-Verfassungsgesetz (B-
VG) eine Revision nicht zulassig, da es sich um keine Rechtsfrage von grundsatzlicher
Bedeutung handelt. Es liegt vielmehr eine der Revision nicht zugangliche Tatfrage vor.
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Wien, am 6. Oktober 2014
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