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Berufungsentscheidung

Der Unabhéangige Finanzsenat hat tber die Berufung des Bw., vertreten durch Stber., gegen
den Bescheid des Finanzamtes Braunau Ried Scharding vom 24. November 2006 betreffend
Abweisung des Antrags auf Trennung der Entgelte auf Grundlage des Wareneingangs

ruckwirkend fur die Jahre 2002 bis 2004 entschieden:

Die Berufung wird als unbegriindet abgewiesen.

Der angefochtene Bescheid bleibt unverandert.

Entscheidungsgrinde

Der Bw. betreibt ein Gastronomieunternehmen.

Im Zuge eines die Jahre 2002 bis 2004 umfassenden Betriebsprifungsverfahrens fihrte der
Betriebsprifer u.a. aus, dass der Bw. nach Ermittlung der Tageslosung durch Kassasturz die
Entgelte nachtraglich unter Bericksichtigung des Wareneingangs getrennt habe. Die
Rohaufschléage, die der Bw. der Besteuerung der Umsétze mit dem Normalsteuersatz
zugrunde gelegt habe, seien durchwegs niedriger gewesen als die vom Finanzamt durch
Einzelkalkulation (Ermittlung des Rohaufschlags aufgrund des Wareneinkaufpreises und des
Warenverkaufpreises aus der Speisekarte) ermittelten Rohaufschlage. Aufgrund der
Buchhaltung habe sich im Bereich der 10%igen Warengruppe im Jahr 2002 ein Rohaufschlag
von 161%, im Jahr 2003 ein Rohaufschlag von 125% und im Jahr 2004 ein Rohaufschlag von
154% ergeben. Griinde fur den extremen Abfall im Jahr 2003 und den darauf folgenden

Anstieg im Jahr 2004 seien nicht vorgelegt worden.
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Im Ergebnis verhangte der Betriebsprifer aufgrund von festgestellten UnregelmaRigkeiten in
der Buchhaltung einen Sicherheitszuschlag von 5 % der erklarten Einnahmen (2002:

14.000,00 €, 2003: 12.700,00 € und 2004: 13.900,00 €).

Mit Eingabe vom 21. November 2006 beantragte der Bw. im Zuge der Schlussbesprechung die
nachtragliche Trennung der Entgelte unter Berlcksichtigung des Wareneinkaufs, da keine

Registrierkasse vorhanden gewesen sei.

Mit Bescheid vom 24. November 2006 wurde der Antrag auf Trennung der Entgelte auf
Grundlage des Wareneingangs abgewiesen. Da im Betrieb des Bw. (Gasthaus) keine
Registrierkasse vorhanden gewesen sei, sei vom Bw. wahrend der Schlussbesprechung im
laufenden Betriebsprufungsverfahren der Antrag eingebracht worden, riickwirkend die
Trennung der Entgelte auf Grundlage des Wareneingangs zu gestatten. Gemal § 18 Abs. 7
UStG 1994 kénne das Finanzamt Unternehmern, denen nach Art und Umfang ihres
Unternehmens eine Trennung der Entgelte nach Steuersdtzen im Sinne des § 18 Abs. 27 1, 2
und Abs. 3 UStG 1994 nicht zumutbar sei, auf Antrag gestatten, dass diese die Entgelte
nachtraglich unter Berlcksichtigung des Wareneingangs trennen. Nach dem VwGH-Judikat
vom 10. Dezember 1997, 95/13/0230, sei bei Gastronomiebetrieben die Trennung der
Entgelte nicht schon deswegen unzumutbar, weil keine entsprechenden (maschinellen)

Einrichtungen vorhanden seien.

Dagegen erhob der steuerliche Vertreter mit Schreiben vom 28. November 2006 Berufung und
fuhrte aus, dass das Finanzamt auf die speziellen Verhaltnisse beim Gasthaus des Bw. nicht
eingegangen sei, die Klichenumsétze hatten die Getrankeumséatze bei weitem Uberwogen,
auch der nicht unwesentliche Gebackumsatz sei mit einer Stricherlliste nicht zu ermitteln

gewesen. Darum sei eine getrennte Ermittlung der Umsétze zu 10% und 20% nicht zumutbar.

Uber die Berufung wurde erwogen:

GemalR § 18 Abs. 7 UStG 1994 kann das Finanzamt Unternehmern, denen nach Art und
Umfang ihres Unternehmens eine Trennung der Entgelte nach Steuersatzen im Sinne des
Abs. 2 Z 1, 2 und Abs. 3 nicht zumutbar ist, auf Antrag gestatten, dass sie die Entgelte
nachtraglich unter Bertcksichtigung des Wareneingangs trennen. Das Finanzamt darf nur ein
Verfahren zulassen, dessen steuerliches Ergebnis nicht wesentlich von dem Ergebnis einer

Aufzeichnung der Entgelte, getrennt nach Steuersatzen, abweicht.

Zwingende Voraussetzung fir die Genehmigung einer erleichterten Trennung der Entgelte
durch die Abgabenbehorde ist einerseits die Unzumutbarkeit einer ordnungsgemaien

Trennung der Entgelte, andererseits dass die genehmigte, abweichende Methode zu keinem
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wesentlich anderen Ergebnis fuhrt, als eine getrennte Aufzeichnung der Entgelte nach
Steuersatzen. Ein Verfahren, dessen steuerliches Ergebnis diesen Vorgaben grundsatzlich
entspricht, stellt etwa eine Ermittlung der Umséatze aufgrund der Wareneingange unter

Heranziehung der im Betrieb tatsachlich verwendeten oder der tblichen Aufschldge dar.

Eine Trennung der Entgelte nach § 18 Abs. 7 UStG 1994 setzt jedenfalls eine vorherige
schriftliche Genehmigung durch das Finanzamt voraus. Wurde ohne bzw. vor Ergehen einer
solchen Genehmigung die Trennung der Entgelte nach § 18 Abs. 7 UStG 1994 vorgenommen,
bleibt dies in der Praxis ohne nachteilige Folgen fiir den Unternehmer, wenn das Finanzamt
bei zeitgerechter Antragstellung im Rahmen einer pflichtgeméaRen Ermessensentscheidung
dem Antrag voraussichtlich entsprochen héatte. Andernfalls hat das Finanzamt die Trennung

der Entgelte im Wege einer Schatzung vorzunehmen.

Nach der Judikatur des VWGH kann eine ordnungsgemafie Trennung der Entgelte selbst dann
zumutbar sein, wenn der Betrieb tber keine entsprechenden maschinellen Einrichtungen
verfugt, weil alleine der Umstand, dass ein Betriebsinhaber mdgliche Kontrolleinrichtungen
ausgeschlossen hat, die Trennung der Entgelte nach Steuersatzen nicht unzumutbar macht
(VWGH 10.12.1997, 95/13/0230 betreffend einen Gastronomiebetrieb).

Es ist im Gastgewerbe brancheniblich, dass die Entgelte mit Hilfe von Losungslisten nach
Steuerséatzen getrennt werden, wenn keine mechanischen Hilfsmittel wie z.B. eine
Registrierkasse vorhanden sind. Der daftr erforderliche organisatorische, personelle und

zeitliche Aufwand ist zumutbar.

Das Fehlen der Registrierkasse im Gasthaus des Bw. fuhrt daher nicht dazu, dass die

Trennung der Entgelte nach Steuersatzen unzumutbar ist.

Insoweit der Bw. auf die speziellen Verhaltnisse verweist, die im Gasthaus geherrscht und die
gesetzlich vorgeschriebene Trennung der Umsatze nach Steuersdtzen unzumutbar gemacht
haben sollen, ist dem entgegenzuhalten, dass es nicht unzumutbar ist, bei Fehlen von
mechanischen oder elektronischen Hilfsmitteln die Klichenumséatze aufgrund der vorhandenen

Bestellzettel anhand von Stricherllisten oder auch die Gebackumsatze schriftlich festzuhalten.

Unter Zugrundelegung des vom Bw. behaupteten Sachverhalts ist die Trennung der Entgelte
im Sinne des § 18 Abs. 2 UStG 1994 dem Bw. zumutbar. Eine Trennung der Entgelte nach
Steuersatzen unter Zuhilfenahme des Wareneingangs ist nicht zulassig. Die Trennung der

Entgelte hat im Wege einer Schatzung zu erfolgen.

Der Vollstandigkeit halber wird noch erganzt, dass die Vorgangsweise des Bw. die Umséatze

nicht getrennt nach Steuersatzen, sondern nachtraglich unter Berlcksichtigung des
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Wareneingangs zu erfassen, zu einem Ergebnis gefiihrt hat, welches von jenem bei Trennung

der Entgelte gemaR § 18 Abs. 2 UStG 1994 wesentlich abgewichen ist.

Die Rohaufschlage, die der Bw. zur Ermittlung des Entgelts herangezogen hat, weichen
wesentlich von den durch das Finanzamt festgestellten Rohaufschlagen ab. Diese
gravierenden Méangel in der Buchhaltung haben zur Folge, dass auch aus diesem Grunde die
nachtragliche Trennung der Entgelte nach Steuersatzen unter Zuhilfenahme des

Wareneingangs unzulassig ist.

Es war spruchgeman zu entscheiden.

Linz, am 26. September 2008
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