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%" BUNDESFINANZGERIGHT GZ. RV/7103817/2009

REPUBLIK OSTERREICH

BESCHLUSS

Das Bundesfinanzgericht hat durch die Richterin Elisabeth Wanke in der
Beschwerdesache Beschwerde der A Cafe Gesellschaft m.b.H., Adresse, gegen die
Bescheide des Finanzamtes Wien 4/5/10, 1030 Wien, Marxergasse 4, zur Steuernummer
X

1.vom 9.1.2008 betreffend Korperschaftsteuer fur das Jahr 1999 (berichtigt durch den
Bescheid vom 26.2.2008),

2.vom 11.1.2008 betreffend Korperschaftsteuer fur das Jahr 2000 (berichtigt durch den
Bescheid vom 27.2.2008),

3.vom 11.1.2008 betreffend Korperschaftsteuer fur das Jahr 2001 (berichtigt durch den
Bescheid vom 27.2.2008),

4.vom 15.1.2008 betreffend Korperschaftsteuer fur das Jahr 2002 (berichtigt durch den
Bescheid vom 29.2.2008),

5.vom 22.1.2008 betreffend Korperschaftsteuer fir das Jahr 2003 (berichtigt durch den
Bescheid vom 29.2.2008),

6.vom 22.1.2008 betreffend Korperschaftsteuer fir das Jahr 2004 (berichtigt durch den
Bescheid vom 29.2.2008),

7.vom 22.1.2008 betreffend Korperschaftsteuer fur das Jahr 2005 (berichtigt durch den
Bescheid vom 29.2.2008),

8.vom 22.2.2007 betreffend Kapitalertragsteuer fur das Jahr 1999 (Haftungs- und
Abgabenbescheid),

9.vom 22.2.2007 betreffend Kapitalertragsteuer fur das Jahr 2000 (Haftungs- und
Abgabenbescheid),

10vom 22.2.2007 betreffend Kapitalertragsteuer fur das Jahr 2001 (Haftungs- und
Abgabenbescheid),

11vom 22.2.2007 betreffend Kapitalertragsteuer fur das Jahr 2002 (Haftungs- und
Abgabenbescheid),

12vom 22.2.2007 betreffend Kapitalertragsteuer fur das Jahr 2003 (Haftungs- und
Abgabenbescheid),

13vom 22.2.2007 betreffend Kapitalertragsteuer fur das Jahr 2004 (Haftungs- und
Abgabenbescheid),

14vom 22.2.2007 betreffend Kapitalertragsteuer fur das Jahr 2005 (Haftungs- und
Abgabenbescheid),



15vom 29.2.2008 betreffend Vorauszahlungen an Korperschaftsteuer fur das Jahr 2008
und Folgejahre,

beschlossen:

|. Die angefochtenen Bescheide einschlie3lich der diese berichtigenden Bescheide
werden gemal § 278 Abs. 1 Bundesabgabenordnung (BAO) aufgehoben. Die Sache wird
an das Finanzamt zurlckverwiesen.

Il. Gegen diesen Beschluss ist gemal § 133 Abs. 9 Bundes-Verfassungsgesetz (B-VG)
in Verbindung mit § 25a Verwaltungsgerichtshofgesetz 1985 (VwGG) eine Revision nicht
zulassig.

Entscheidungsgriinde

Die Berufungswerberin (Bw) und spatere Beschwerdefuhrerin (Bf), die A Cafe Gesellschaft
m.b.H. betreibt ein Kaffeehaus in Wien.

Bei der Bf fand eine Betriebspriufung fur die Jahre 1999 bis 2005 statt.

Betriebsprufungsbericht

In dem dartiber gemaf § 150 BAO erstellten Bericht vom 7.1.2008 wird ausgefuhrt:

Allgemeines

Rechtsgrundlagen der Priifung

Die abgabenbehérdliche Priifung erfolgte gem. § 147 Abs. 1 BAO (Aul3enpriifung)
Betriebsgegenstand / Art der Tétigkeit: Gaststéttenwesen

Organe der Gesellschaft

Geschéftsfihrer: B C-D

Eigentum- bzw. Beteiligungsverhéltnisse

bis 11.2.2003 B C-D 90 %; EF G 10 %

ab 12.2.2003 B C-D 100%
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Tz. 1 Buchfiihrungsméngel

Fir den gesamten Priifungszeitraum 1999-2005 sowie fiir den USt-Nachschauzeitraum
1/2006-9/2007 konnten weder Grundaufzeichungen zur Losungsermittlung noch
Inventuren vorgelegt werden.

Fir das Priifungsjahr 1999 konnten aulBerdem auch keine Belegsammlung sowie keine
Speisekarten vorgelegt werden.

Tz. 2 Vermégensdeckungsrechnung

In den Jahren 1999, sowie 2002 bis 2005 wurden vom Gesellschafter-Geschéftsfiihrer B
C-D Einlagen in das Unternehmen geleistet, deren Herkunft bis zur SchluBbesprechung
nicht aufgeklért werden konnten.

Tz. 3 Kalkulationsdifferenzen

Bei einer detaillierten Spartenkalkulation wurden durch die BP im gesamten
Priifungszeitraum, sowie im Nachschauzeitraum Differenzen festgestellt, die auch im Zuge
der SchluBbesprechung nicht aufgeklart werden konnten.

Tz. 4 Wareneinkaufsverkiirzung

Tz. 5 Zuschédtzung

Aufgrund der in den Tz. 1-4 dargestellten formellen und materiellen Buchflihrungsméngel
erfolgt fiir die Jahre 1999 -2005 und dem USt-Nachschauzeitraum 1/2006-9/2007 eine
Gesamtzuschétzung zu den erklarten Umsétzen und Gewinnen in folgender Héhe:

1999 (ATS] 2000 (ATS) 2000 (ATS) 2002 (Fure) 2003 (Eum)

Zuschatzung netto 10% §1.00000 10350000  127.500,00 10.400,00 9.000.00
Zuschatzung netto 20% £1.000,00 26850000  653.500,00 30 400,00 31.200.00
Zuschatzung gesamt netto 122.000,00 372.000,00 781.000,00 40,200, 00 40, 200,00
darauf entfallends UST 1630000, 9405000 14345000 7.120,00 7.140.00
Zuschatzung gesam! brutto 140.300,00 43505000 92445000  47.520,00 47.34D.00
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2004 [Euro 2005 (Eurg) 1-12/2006 (Euro) 1-32007 (Eurg

Zuschatzung rette 10% €.000,00 2.500,00 3.300,00 3.600,00
Zusehatzung netts 20% §8.500,00 14,700,00 6.100,00 14.300,00
Zuschatzung gesamt netlo 74.500,00 17.200,00 9.400,00 17.800,00
darauf entfallendes UST 44_300,00 3.180,00 1.550,00 3.220,00
Zuechatzung gesam! bruttd. 82 800,00 20.390,00 10.950,00 21.120,00

Tz. 7 Verdeckte Ausschiittung

Die in Tz 5 und 6 dargestellten Zuschétzungen stellen eine verdeckte Ausschiittung an
den GesellschafterGeschéftsfiihrer B C-D dar und werden dem erklérten Betriebsergebnis
aullerbilanziell zugerechnet.

1999 2000 it 2002 2003
ATS ATS ATS Eurn Eura
werdeckbe Ausschitiung 122,000, 00 ITZ2.000,00 TE1.000 00 40, B0 100 40 200,00
daraul sntfalerde UST 18,300,00 fid 050,00 143.450,00 7.120,00 7.140,00
Summe 140, 300,00 436 050,00 §24.450,00 478200 47 340,00
KEST A6, 765 87 145 350,00 A08.150,00 1597333 15 780,00
Summea 187 085 EF £81.400,00 1.232.800,00 £3803.13 £3.120,00
2004 2005 1=1 22006 182007
verdeckie Ausschotung 74,500,00 17.200,00 9.400 00 17.800,00
darauf enifallznde LIST 14,300,030 3.100,00 1.550,00 3.220,00
Summe 88,802 0 20.290,.00 10.850.00 2112000
KEST 25,600 04 ETHG67 366000 T.040.00
Sumimea 118 400 00 27 180 67 14 600,00 28.160.00
Steuerliche Auswirkungen '
Esitraum 1999 2000 <001
ATS ATS ATS
Kirperschaftstewer.
[625] Verdeckts Ausschiffungen 122.000,00 372.000,00 TE1, 000,00
. .
Abgabe 46766 6T 145.350.00 06, 150,00
&rilraym it ATV ] 2004
Eurp Ewrp Eurp
Kirparschatsteuer
[E25) Verdeckte Ausschiitungen 40.800,00 40.200,00 74.500,00
Kapialeriagiteusr '
Abgabe 1587333 15. 760,00 £8.600,00
Zsitrgurn 2003
Eurw
Korperschaftsteusr
[E25] Verdeckte Ausschittungen 17.200,00
Kapitalatragstever
Abgabe 6.7968,57

Hierzu wurden Berichtigungen vorgenommen:
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Berichtigung A nicht berticksichtigter Wareneinkauf

Varensinkaul als susatdicher Aufaand

1505 2000 20m 2002 2003 2004 2005
Kiiche 20.258,17 18.007.74 32454 85 1.023,75 TH2.56 1,005, 75 27477
Spirtussen 11.707 .64 16,074,97 21 480 44 2486 55 3.301,05 3.262 05 a0g.02

31.068 88 3408271 53,924 20 3.510,44 408360 4.338.81 118378

Werdechne Ausschothang: !

1952 2000 2001 2007 * - 2003 7004 2005 112500 1-H007

Fumashiisng 12200000 372.00000 TE100000 4080000 4020000 7450000  17.200.00 240000 1720000
WIEK als Aufw 3166700 3408300  -53.024 00 =3.510,44 -4.083,60 -4.324,81 -1.183.78
WA BO03300  3ITEIT00 TITOTEOND  ITIERSS 3EMELD V0N E0E 920000 1750000
Ust auf Zwmechn 1830000  64.050.00 14345000 7.120,00 T 140000 14.300,00 2 150,00 1.550,00 329000
Sy 06 353,00 40198700  BY0.SI6 00 44 405 55 4134040 B2 47118 1920621 10.850,00 2112000
KEST 3E 011,00 13388600 2W0T500 1480319 1441547 FB.57,08 B.402.07 3.650,00 704000
Summe 144,444,000 53505600 196070100  SO.M2PE  GTEEMBT 1262820 2550828 1460000 2018000
WA bishesr 12200000 37200000 FE100000 4080000 4020000 7480000 1720000
WA mou B2 E2S 90.033,00 Z3T9MT00 VITOME00 AT 2E66E  DGADEAD TOATIE BB
Kasl bikar 45,765, 6F  145.35000 308 150,00 18687333 U5 TEO,00 28.600,00 678667
Eura 339867 10.583.00 22,354 13
KEST neu 36.111,00 13398000 20097500 1480315 1441547 2095708 40207
Eura 262429 U T 21,087 B4
57 bishar X35,00 2.507.00 5.163,00 31847 5B S92.00 13553
Eura 24,35 211.26 447 28
S 2% von KEST [ F ] 1679, 78 5§.803 80 266 06 2E8.1 563,14 128,04

52,49 184,75 421,78
Begruridung Dz Andarungen edfoiglen, da bisher kein susSizlichsr Warensickau! aus den zusdtzichen Melrorechrungén

feinhn AP RAanicht vnm 7 1 20RY hadickaichied waifdan

zu Tz 4 Wareneinkaufsverkiirzung

Im Rahmen von Ermittlungen der Finanzverwaltung bei der Firma Metro wurde
umfangreiches Datenmaterial in Bezug auf die Art der Verkédufe an Kunden sichergestellt.
Es wurde festgestellt, dass neben offiziellen Verkdufen an bestimmte Kunden auch

sehr viele Verkéufe auf zusétzliche bzw. weitere Mitgliedskarten (zum Teil umfangreiche
Mengen auf hauseigene Mitarbeiterkarten), sowie Verkédufe ohne Nennung des
Empféangers ("Barverkaufsrechnungen”) getétigt wurden. Durch die nunmehr erfolgte
Auswertung des Datenmaterials konnten diese Verkéufe bzw. die Abgabe von Waren
auf unterschiedliche Mitgliedskarten bestimmten Empféangern (Kunden) der Fa. Metro
zugeordnet werden.

Konkret ergab die Auswertung, dass neben offiziellen Warenlieferungen und -verkaufen
an die Kundennummer Y, lautend auf die Firma A Cafe Gesellschaft m.b.H. auch weitere
diesem Kunden zuordenbare Verkéufe getétigt wurden.

Die zusétzlich eingekauften Waren wurden im Rahmen des Geschéftsbetriebes des
geprtiften Unternehmens weiterverkauft, ohne die dadurch erzielten Umsétze und Erlése
in der offiziellen Buchhaltung des Betriebes zu erfassen.

Die nicht erklérten Wareneinkadufe betreffen die Sparten Kiiche, sowie Spirituosen. Diese
Betrage werden durch die Bp. mit einem durchschnittlichen Rohaufschlagskoeffizienten,
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ermittelt aus den Kennzahlen des gepriiften Unternehmens, multipliziert und das Ergebnis
wird den Umsétzen und Erlésen hinzugerechnet

WEK Kiche aus Meatro-Kih BAK zus, Erdse 10%
1898 20.250,17 31,00 ATS 80.777,51
2000 18.007,74 3,00 ATS 5402322
2001 32 454 B5 3.00 ATS 97.364 55
2002 1.023,75 3,00 Eure 3.071,26
2003 792,55 3,00 Euro 2.377,65
2004 1.036,76 3.20 Eurg 331763
2005 274,77 3150 Euro 061,70

WEK Spiritucsen aus Matro-KM RAK zus. 20
1999 11.707,89 520 ATS 60.880,00
2000 16.074,87 6.50 ATS 104.487, 31
2001 21.469,44 6.50 ATS 138.561,36
2002 2,486,590 6.50 Euro 16.163,40
2003 3.201,05 6,50 Euro 21456 83
2004 3.292,05 6,50 Euro 21.398,33
2005 908,02 6,50 Euro 5 908,63

Anderungen der Besteuerungsgrundlagen

khrperschaftstouer
[625] Verdeckts Ausschittungen
Zeitraurn 1859 2000 <0
' ATS ATS ATS
Ver Bp 0,00 0,00 0.00
Tz 7 Verdeckla Ausschittung 122.000,00 A72.000,00 TH1.000,00
Mach Bp. 122.000,00 J72.000,00 T81.000,00
Zeitraum 2002 2003 2004
Euro Eurg Eurp
Vor Bp 0,00 0,00 0,00
Tz 7 Verdeckte Ausschittung 40 800,00 40.200.00 74, 500,00
Mach Bp ) 40.800,00 40.200,00 74 500,00
Eeitraum 2005
Y Euro
Vor Bp : 0,00
Tz 7 ‘Verdeckie Ausschiftung 17.200,00
Mach Bp. 17.200,00
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Kapitalertragsteuer

Zpitraum 1969 =000 2001
ATS ATS ATS
Vor Bp 0,00 0,00 0,00
Tr. T Verdeckle Ausschifiung ) 48 788 67 445,350 00 308 150 .00
Pach Bp, 45,788 87 145 350,00 308 150,00
Zedtraum 2002 2003 2004
Ewire Ewird ELif
Vor Bp 0,00 0,00 0,00
Tz T Verdeckie Ausschiibtung 1597333 1578000 28 800,00
ach Bp. 15973.33 15.780,00 28.600,00
Zaitraum 2005
Ewrp
Wor Bp 0,00
Tz 7 VYerdeckie Ausschitiung 6.796.67
Mach Bp 6.796,57

Fur den Prifungszeitraum 1999 hatten folgende Unterlagen nicht vorgelegt werden
konnen:

* Belegsammlung

» Grundaufzeichnungen zur Losungsermittlung
» Speisekarten

* Inventuren

FuUr den Prifungszeitraum 2000 bis 2005 hatten folgende Unterlagen nicht vorgelegt
werden konnen:

» Grundaufzeichnungen zur Losungsermittlung
* Inventuren.

Folgende Einlagen in das Unternehmen hatten nicht aufgeklart werden kénnen:
1999: ATS 175.298,00

2002: Euro 9.774,00

2003: Euro 16.107,00

2004: Euro 40.299,00

2005: Euro 17.939,00

Das Finanzamt folgte den Feststellungen der Betriebsprifung und erlie unter anderem
folgende Bescheide:

Bescheid vom 9.1.2008 betreffend Korperschaftsteuer fiur das Jahr 1999:

Korperschaftsteuer: € 1.749,96, Einkommen: € 0,00, Einkinfte aus Gewerbebetrieb ATS
162,411, Verlustabzug ATS -162.411, Mindestkorperschaftsteuer ATS 24.080,00
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berichtigt durch den Bescheid vom 26.2.2008:

Korperschaftsteuer: € 1.749,96, Einkommen: € 0,00, Einklinfte aus Gewerbebetrieb ATS
130.444, Verlustabzug ATS -130.444, Mindestkorperschaftsteuer ATS 24.080,00

Bescheid vom 11.1.2008 betreffend Korperschaftsteuer fiir das Jahr 2000:

Korperschaftsteuer: € 1.749,96, Einkommen: € 0,00, Einkinfte aus Gewerbebetrieb ATS
733.300, Verlustabzug ATS -733.300, Mindestkorperschaftsteuer ATS 24.080,00

berichtigt durch den Bescheid vom 26.2.2008:

Korperschaftsteuer: € 1.749,96, Einkommen: € 0,00, Einklinfte aus Gewerbebetrieb ATS
699.217, Verlustabzug ATS -699.217, Mindestkorperschaftsteuer ATS 24.080,00

Bescheid vom 11.1.2008 betreffend Korperschaftsteuer fiir das Jahr 2001:

Korperschaftsteuer: € 2.752,56, Einkommen: € 24.096,20, Einkunfte aus Gewerbebetrieb
ATS 847.328, Verlustabzug ATS -515.757

berichtigt durch den Bescheid vom 28.2.2008:

Korperschaftsteuer: € 1.749,96, Einkommen: € 15.377,35, Einklnfte aus Gewerbebetrieb
ATS 793.404, Verlustabzug ATS -581.807, Mindestkorperschaftsteuer ATS 24.080,00

Bescheid vom 15.1.2008 betreffend Korperschaftsteuer fir das Jahr 2002:

Korperschaftsteuer: € 12.107,30, Einkommen: € 35.609,70, Einkunfte aus Gewerbebetrieb
€ 41.366,41, Verlustabzug € -5.756,71

berichtigt durch den Bescheid vom 29.2.2008:

Korperschaftsteuer: € 8.951,29, Einkommen: € 32.099,26, Einklnfte aus Gewerbebetrieb
€ 37.855,87, Verlustabzug € -5.756,71
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Bescheid vom 22.1.2008 betreffend Korperschaftsteuer fiir das Jahr 2003:

Korperschaftsteuer: € 14.441,08, Einkommen: € 42.473,75, Einkinfte aus Gewerbebetrieb
€42.473,75

berichtigt durch den Bescheid vom 29.2.2008:

Korperschaftsteuer: € 13.049,25, Einkommen: € 38.380,15, Einkunfte aus Gewerbebetrieb
€ 38.380,15

Bescheid vom 22.1.2008 betreffend Korperschaftsteuer fiir das Jahr 2004:

Korperschaftsteuer: € 24.750,19, Einkommen: € 72.794,69, Einklnfte aus Gewerbebetrieb
€ 74.500,00, Verlustabzug € -1.705,31

berichtigt durch den Bescheid vom 29.2.2008:

Korperschaftsteuer: € 23.858,20, Einkommen: € 70.171,19, Einkunfte aus Gewerbebetrieb
€70.171,19

Bescheid vom 22.1.2008 betreffend Korperschaftsteuer fiir das Jahr 2005:

Korperschaftsteuer: € 3.873,67, Einkommen: € 15.494,69, Einklnfte aus Gewerbebetrieb
€ 17.200,00, Verlustabzug € -1.705,31

berichtigt durch den Bescheid vom 29.2.2008:

Korperschaftsteuer: € 4.004,05, Einkommen: € 16.016,21, Einkunfte aus Gewerbebetrieb
€ 16.016,21

Haftungs- und Abgabenbescheid vom 22.2.2007 fur das Jahr 1999:

Kapitalertragsteuer - Abfuhrdifferenzen: ATS 36.111 / Euro 2.624,29
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Haftungs- und Abgabenbescheid vom 22.2.2007 fur das Jahr 2000:

Kapitalertragsteuer - Abfuhrdifferenzen: 133.989 / Euro 9.737,36

Haftungs- und Abgabenbescheid vom 22.2.2007 fiir das Jahr 2001:

Kapitalertragsteuer - Abfuhrdifferenzen: ATS 290.175 / Euro 21.087,84

Haftungs- und Abgabenbescheid vom 22.2.2007 fur das Jahr 2002:

Kapitalertragsteuer - Abfuhrdifferenzen: Euro 14.803,19

Haftungs- und Abgabenbescheid vom 22.2.2007 fir das Jahr 2003:

Kapitalertragsteuer - Abfuhrdifferenzen: Euro 14.415,47

Haftungs- und Abgabenbescheid vom 22.2.2007 fur das Jahr 2004:

Kapitalertragsteuer - Abfuhrdifferenzen: Euro 28.157,06

Haftungs- und Abgabenbescheid vom 22.2.2007 fir das Jahr 2005:

Kapitalertragsteuer - Abfuhrdifferenzen: Euro 6.402,07

Haftungs- und Abgabenbescheid vom 22.2.2007 fur das Jahr 2006:

Kapitalertragsteuer - Abfuhrdifferenzen: Euro 3.650,00

Haftungs- und Abgabenbescheid vom 22.2.2007 fir das Jahr 2007:

Kapitalertragsteuer - Abfuhrdifferenzen: Euro 7.040,00
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Korperschaftsteuervorauszahlungsbescheid 2008 vom 29.2.2008:

Vorauszahlungen an Kdorperschaftsteuer fir 2008 und Folgejahre: Euro 4.564,62.

Arbeitsbogen der Betriebspriifung

Prifungsauftrag

Aus dem - aus einem Hefter bestehenden - Arbeitsbogen der Betriebsprufung ergibt sich
folgende Begrindung zum Prifungsauftrag, der gemaf § 147 Abs. 1 BAO i.V.m. § 99
Abs. 2 FinStrG erging:

Im Rahmen von Ermittlungen der Finanzverwaltung bei der Firma Metro wurde
umfangreiches Datenmaterial in Bezug auf die Art der Verkaufe an Kunden sichergestellt.
Es wurde festgestellt, dass neben offiziellen Verkaufen an bestimmte Kunden auch

sehr viele Verkaufe auf zusatzliche bzw. weitere Mitgliedskarten (zum Teil umfangreiche
Mengen auf hauseigene Mitarbeiterkarten), sowie Verkaufe ohne Nennung des
Empfangers ("Barverkaufsrechnungen") getatigt wurden. Durch die nunmehr erfolgte
Auswertung des Datenmaterials konnten diese Verkaufe bzw. die Abgabe von Waren

auf unterschiedliche Mitgliedskarten bestimmten Empfangern (Kunden) der Fa. Metro
zugeordnet werden.

Konkret ergab die Auswertung, dass neben offiziellen Warenlieferungen und -verkaufen
an die Kundennummer Y , lautend auf die Firma A Cafe Gesellschaft m.b.H. auch

weitere diesem Kunden zuordenbare Verkaufe getatigt wurden. Aufgrund diese Splittings
des Einkaufs erhebt sich der Verdacht, dass diese zusatzlich eingekauften Waren im
Rahmen des Geschaftsbetriebes der Firma A Cafe Gesellschaft m.b.H. weiterverkauft
wurden, ohne die dadurch erzielten Umsatze und Erldse in der offiziellen Buchhaltung des
Betriebes zu erfassen.

Es besteht damit in weiterer Folge der begrindete Verdacht, dass eine
Abgabenhinterziehung unter Verletzung der abgabenrechtlichen Anzeigen-, Offenlegungs-
und Wahrheitspflicht durch Nichterklarung samtlicher Umsatze und Erlése gegenlber der
Finanzverwaltung erfolgt ist, welche zu einer Verklrzung an Einkommen- (Korperschaft-),
(Kapitalertrag-) und Umsatzsteuer fur die Jahre 1999 - 2005 flhrte und damit der
Tatbestand des § 33 FinStrG verwirklicht wurde.
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Feststellungen beim GroRBhandler

Die im Prifungsauftrag und im Priafungsbericht genannten Unterlagen betreffend die
konkreten Einkaufe, die die Bf bei Metro getatigt haben soll und die nicht Eingang in die
Buchhaltung der Bf gefunden haben sollen, sind weder im vorgelegten Arbeitsbogen noch
im vorgelegten Finanzamtsakt enthalten.

Niederschrift mit dem Geschaftsfiihrer und mit dem Koch

Im Arbeitsbogen findet sich die Kopie einer Niederschrift Uber die Vernehmung des
Geschaftsfuhrers der Bf, B C-D, und des Kochs der Bf, H |, am 29.10.2007 vor der
Finanzstrafbehdrde als Verdachtige. Zur Sache gaben diese Personen an:

Vorhalt: Dem Finanzamt 4/5/10 wurde durch umfangreiche Ermittlungen bekannt,
dass Sie zumindest ab dem Jahr 1999 Einkdufe von Waren, die zum Wiederverkauf
in ihrem Betrieb bestimmt sind, tétigten und diese Kéufe in der Buchhaltung nicht
aufscheinen. Es besteht daher der begriindete Verdacht, dass die von ihnen erzielten
Erlése dementsprechend verkiirzt worden sind. Was haben Sie dazu anzugeben ?

Antwort: C-D: Eink&ufer fiir die Fa. A ist der Koch der Firma, Herr I. Grundsétzlich waren
diese Einkauf ausschliellich fiir den privaten Gebrauch.

Frage: Warum sind Eink&ufe als "Barverkdufe" getétigt worden?
Antwort: I: Damit die Trennung der privaten Einkéufe erfolgen konnte

Frage: Wie sind sie auf die Méglichkeit, einen Teil ihrer Einkdufe als "Barverkdufe" zu
tatigen, gekommen?

Antwort: I: Ich kaufe schon seit rund 20 Jahren bei Metro ein, die privaten Einkéufe tétigte
ich immer schon mit Barverkaufskarten, woher ich (ber diese Méglichkeit des Einkaufs
Bescheid weil3, kann ich nicht mehr sagen.

Frage: In welchem Verhéltnis wurden von ihnen die Waren auf die eigene Kundenkarte
bzw. auf Barverkauf getétigt?

Anwort: I: Es gab kein Verhéltnis. Die Eink&ufe erfolgten je nach Bedarf.
Frage: Von wem wurden die Eink&ufe durchgefiihrt?
Antwort: Von Herrn |

Frage: Wurden sie nicht beanstandet, wenn sie beinem "Barverkauf” gr6Bere Mengen
eingekauft haben?

Antwort: I: Nein ich wurde nie beanstandet.
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Frage: Haben sie auch noch bei anderen Firmen Eink&ufe auf Rechnung ohne Nennung
des Empféngers getétigt?

Antwort: C-D und I: Nein.

Speisekarte

Laut im Arbeitsbogen befindlicher Speisekarte wurden folgende Spirituosen im Lokal
ausgeschenkt:

Barack Palinka 2cl 35.-
Tequila Olmeca 2cl 35.-
Calvados 2cl 45.-

Gordon's Gin 2cl 32.-
Himbeergeist (Freihof) 2cl 35.-
Kirschwasser 2cl 32.-
Williams 2cl 32.-

Slibowitz 2cl 32.-

Bacardi Rum 2cl 32.-
Havanna Club Rum 2cl 32.-
Wodka Stolychnaya 2cl 32.-
Grappa 2cl 32.-
Marillenbrand 2cl 35.-
Siegerbrand (Kleinl) 2cl 35.-
Rum - Inlénder 2cl 20.-
Eierlikér 2cl 30.-

Cointreau 2cl 38.-

Amaretto di Saronno 2cl 38.-
Southern Comfort 2cl 38.-
Bailey's 2cl 38.-

Glenfiddich 4cl 80.-

Four Roses 4cl 70.-

Jack Daniels 4cl 80.-
Canadian Club 4cl 70.-
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Tullamore Dew 4cl 80.-

John Jameson 4c¢l 80.-

Courvoisier 2¢l 40.-

Remy Martin 2cl 45.-
Metaxa ***** 2cl 38.-

Fernet- Branca 2c¢l 38.-

Jagermeister 2cl 38.-

Kalkulation Spirituosen

Von der Priferin wurde folgende Spartenkalkulation Spirituosen vorgenommen:

ABT

Lukhufe

WEK Betro 10%
EBY

EW

P, Kiingtiar
Scrmaund 2%
WES

Erigdsa . Erkl

RAK GTB
RAK ETB

RAK It BP

Eridas H. BP

Zuschlilzeng

Spartenkalkulation Spirituosen

GroRhandelseinkaufe

Zu den Einkaufen von Metro ("Barverkauf") findet sich:

1399 2000 01 2002 2003 2004 2005 2008 00T
ATS ATS ATS [ € 3 [ 5 E
ally Gotrdnke 20% Spiritucaen Spittuoason Spirileessn Spisitucsen Spirilsossn  Spirit i il
0166 1280836 536642 63,47 0,20 .3 25473 51358 =
11.T0T 87 WB.0T45T 280681 4.366,73 4007 B 3,818,568 132774
1.000,00 200,00 200,00 20,00 20,00 20,00 0,00
500000 500.00 500,00 50.00 50,00 50,00 S000
ZXETARED  209833F  ITETE3I 4.353.20 EEETE] EETERT LENE EFE] B8
4 £i34,98 583,87 551,51 67,86 T8 TE 78,38 0,25 10,26 1.53
IX2Zi454  ITEI94E  IT.023.B2 3.32534 1853,10 3,839,568 1.481,30 50280 =
SFS3PAGE _ -ITIB415 1B G750 -7 3G3ED £E9 T 501,38 -BEZ 24 £73 53 F2408
4,18 0e9 0,88 073 Q.15 0,43 045 134 343
o 12,67 13,38
4,50 800 B,00 8,00 800 8,040 800 L1 oD
] Ll
93396543 2103571 HME190,59 ¢ 2E.6D2ES  JOETRER  MWTIE41 11.850,40 4.020,82 52214
T1641,85 19375158 19702300 2420909 00306 321525 1998898 1Me99 HE0S
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Metroeinkaufe

Bechpung  Barvarkouf

1999 B 68218 42.014,16 ATS 14,54
2000 42 T18, 79 8277005 ATS 15,40
2001 319,154,808 56.022.04 ATS w2
2002 2B.22R,T4 4.708.53 Ewrg 1668
2003 3108233 5,042 52 Ewrg 16,22
2004 28.719,98 1841 Ewa 18,06

2005 044317 177336 Ewro 10,78
bis 152005
Wiek Kicha au BAK
1559 J4AERED A0 ATS
2000 IAEERET 200 ATS
001 37454 85 300 ATS
w002 102375 300  Eun
2003 TH2.55 300 Euno
2004 10378 320 Eun
2008 ITATT 50 Eums

1939 1TOTET 450 ATS
2000 607887 800 ATS
2004 ZZO0E01 800 ATS
nnz 3390,73 800  Euno
2063 400785 800  Euro
004 301659 800  Euna
2005 132774 800  Eura
2000

sauer Gerankeh Bier  Schramser Edelmdzen

Schremser Edeimanzen

Wein

ar Cuves 1997
Junior 1959

Br Gr. Valthnes
Lol
Rigting
Blavburger
Iweigelt Seleiiion
Weil Rt Castpfilet

y{Barvedcsl)  Spir.  0.70L BACARDI LIGHT DRY 37
0,700 Sarra Tequits goid
0.70L Boords GIN 37 5%
1,000 CAMPARI BITTERAPER 2
0.70L OLMECA Gold TEQUIL
0, TOLR. Harvanna anag
1,00L Rhumn Wh. diamand
1L MARTINI BIANCD 16%
1L MARTING Ory 1&
Femad
Wetasa
Wilamsschnaps
Warlianschnaps

{Barvekault  HaMeb Segattedo Extra Strong
G, Brauner
KL Braunar
Metarge
Capucching

AF
Cappy Orange

R.Crunile
Clubsoda

% BV {I0%) 0% prival 10% WEK Werk, J0% gesami  30% pewval 20% WEK verk. FosiLopips
PAT2I8 550978 2435250 12 238 45 53078 11.707.87 333
34454 26 267068 31581, 57 6. 240,75 165 82 16.074,87 7500
52 685,21 530,36 JEASLES 23.057.483 120,32 _zz.eua.a-: 0,00

113606 11,21 5 182378 1E082T7 108,54 3.398,73 EEZ0
TH4.548 159 < . TEZSE 4145 4 141,58 4,007,868 564
11036, 76 0,00 1.036,76 49117482 N30 B8589 T3
274,77 0,00 IT4TT 1.454 53 1655 86 1.327.74 4,00
il Mabo Kich
TL.047.ED
LIk |
87084, 55
2.071,25
237785
ATEI
81T
S E452
12659078
185255 28
2719784
3205288
oy Bk F ROy
104521,82
2000
Kolli EX netlo Ausschankmenge EK netiofGlas WH netlo RAK durchachn RAK
] 7.80 0.5 7.80 IET 408
S0l B3, 74 05 .04 AET 350
a3 6,02 2353 1,87
44 3
L 785 2 1
EiE] Ti.00 e 11,83 16,00 127
oS 31,00 g 517 15.00 250
11 24,55 1B 4,08 16,00 187
il 24,55 18 4,00 1600 357
11 2545 103 T.58 15,00 158
11 a0 18 B33 18,00 180
11 56,09 18 738 ey A
11 24,55 18 aar .67 704
M B 309
ar 145,88 02 428 2687 6,23
a7 B4, 58 ooz T43 AT 1M
ar 84,58 oo 1.57 IBET 1698
1l Be5a 002 200 MWET 1334
or 124,55 ooz 357 AT A
07 14638 [+1:r] 420 AT 628
1l TE 86 0oz 1850 1687 1042
1l 47,98 0,08 240 AT 1320
Tl a7 48 0,05 240 HET 1330
1l 185,98 002 3,20 3167 .00
07 11508 0,02 3,31 31,67 958
o 122,568 Qo2 400 2567 GET
o7 128,94 naz 4,00 i T N T
JazeE 11 10
g
kg 239,00
4] 1,43 2TET 1902
3 0,72 15,45 1,56
B 1,43 2545 IT,7S
G 1,43 27,27 1802
734 4 19,34
il 13,93 D25 348 21,67 622
11 15,80 D25~ 395 2167 545
11 13,56 25 iy 21,67 539
il [t} * DRE 0,77 18,87 M58
1l 3,68 D25 0,90 12,50 1583
5358 5 10,72
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s

auer Getrankeh Bier  Omiaknnger Holes

raf

qulk

nF

{Barveriaiu)

ml

s

Schramser Premium

Hirtar
Drtakringer Zwickl

Wein  Grirsr Velliner
Cyvte {rot)
G, Vallnogr
‘Wielsch F.
Rherripsing 03
Chardannay 03

Brumdl, GV LT 03
Weil Rt Gesprit

Spir. 0,700 VODEA  STOLICHNAYA
0,70L HEMNESSY FINE COGNACA
0,700 GIN LION HEART 37 5%
1,001 CAMPARI BITTERAPER 2
0,700 OLMECA ANEJD TEQUIL
0,70L BACARDI LIGHT DRY a7
1,001 MAUTHER SCHANKRL 32
0,750 MARTINI BIANCO 6%
Vissnbrand

auer Getrankeh Bier  Omiaknnger Holes

raf

qulk

nF

{Barveriaiu)

ml

{Barverkaus)

{Bansrkau)

Schramser Premium

Hirtar
Drtakringer Zwickl

Wein  Gulrer Veliner

Cyvte {rot)
G, Vallnogr
‘Wielsch F.
Rherripsing 03
Chardannay 03

Brumdl, GV LT 03
Weil Rt Gesprit

Spir. 0,700 VODEA  STOLICHNAYA
0,70L HEMNESSY FINE COGNACA
0,700 GIN LION HEART 37 5%
1,001 CAMPARI BITTERAPER 2
0,700 OLMECA ANEJD TEQUIL
0,70L BACARDI LIGHT DRY a7
1,001 MAUTHER SCHANKRL 32
0,750 MARTINI BIANCO 6%
Vissnbrand

Kaffes 250G ILLYCAFFEESEMPOR &

i

0,200 SCHWEPPES INDIAN TOMI
0.20L SCHWEFPES BITTER LEMO
0L25L RED BULL ENERGY DRIN
0.20L PAGO EW. MARILLENNEKT
0,200 PAGO EW, ERDBEER COCK

Bow EReme SUSSOMNEMONHS ECDINSNE X0 PR

801
s01

0.5
201

11
11
075
075

L]
801

s01

0.5
201

11
11
075
075

11
11

ar
ar

1l
a7
o7

1l

7%
a7

g

11

1l

21
0,38
9,33

0z
02
09,25
L1
0z

8540
82,50

0,73
30,98

1,60
1.75
1,60
1,50
3,50
EN.]

4,50
1,50

8540
82,50

073

1,60
1.75
1,60
1,50
3,50
EN.]

4,50
1,50

€98
21,88

28
10,78
748
4 65
385
1020

699

0,58 2
ik
045
0,43
032
0,89
0,29
0,29
0,23
032
0,61

1
L]
-]
hlr-]
W
]

]
]

ooz
002
0az2
0oz
0,02
oo
002
oz
0.0z

1

-]
hlr-]
W
]

]
]

naz
002
002
002
0,02
Qe
002
002
.02

0,55
0,44
oFa
0,48
073
o7
ns2

020
022
Q18
0,18
058
080

0,58
018

0,20
0,13
07
b2
L
ol
010
0328

0,55
0,44
oFa

073
o7
ns2

020
022
Q18
0,18
058
080

0,58
018

0,20
0,13
07
b2
L
ol
010
0328

097
0,08
017
a7
07

0.z2

b43

011
020

093
032
oat

a0
142
250
142
2,50
2,50
1,82

142
1,42
1,42
1,42
152
192

2,67
167

108
167
208
208
208
208
208
228
228

a0
142
250
142
2,50
2,50
1,82

142
1,42
1,42
1,42
152
192

2,67
167

108
167
208
208
208
208
208
228
228

23
1,42
183
2,00
2,00

183

1,50
1,83

1,83
1,83
183

183
183

7000 WUTCTHEN LR

3,82

3,60
4,14
3,41
33
am

263 7
1405 4

3T
3,5

1287

7000 WUTCTHEN LR

3,41

13
15,89
10,93
11,92
11,92

833
9,32

4,8
4,69
16,54
6,32
8,32
1,97
5,73

_am
B2EE 11

3T
3,5

1287

1311

842
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1ee Gatrankeh Blar

larvarkauf)  Gpir,

HKeli EK nette Ausschankmenge EK nettolGlas VK hetto

Oitaicringar Halles s01
Ottakringer Ewickl 201
Gir. Vealtlines i1
Wtsch R, il
Wiatmuth 1l
wa 11
Plader 11

0,75L COTEALX DU LANGLE 0,78
0,75L J. GALLD MERLOT SIE 0,75
0, 7L M MONIST CHARDONE 075
(0, 7EL PUEBLD VIEJO RICU DTS
WailLRot Gasprest i1

0,700 wODKA  STOLICHNAY 0.7

1,00L CAMPARI BITTERAPE 11

1,00L NOMING TRAD. GRAF 1,00
0, 70L GIM LICN HEART 37,5% 0,70
0,701 RUM WH. DIAMOND 3 0,70
1,00L AVERNA  KRAEUTER 1,00
0.50L COFFEE- LIKOLANDL 050
0,70L OLMECA ANEJO TER 070
0.70L AMARETTOD MADRUZE 0,70
1.00L FERMET BRAMCA 407 1,00
1,00L SPITZ  38% 1.00
1,000 CACHACS DON DIEGC 1,00
0,751 MARTINI BIANCO 18% D75

Sagafredo Extra Strong 1hg

Kaffee Gr. Brauner

Barveianly  AF

KL Braunar
Melage

Caffes Latta
Capucthing

0,200 SCHWEPRPES INDIANT 0.2
0.20L SCHWEFPES BITTER T 0.2
0,250 RED BULL EMERGY D 0,25
0,200 PAGD EW. MARILLENF 0.2
0,20L PAGD EW. ERDBEER « 0.2
1,00L APFELSAFT ARD 1.00

af Cala
Ramarngue he
Al er

Gesamtkalkulation

1,000 AMAMNAS. SAFT PRANI 1,00
1

1
1

68,50

31,08

1,50
1,50
4,73
818
G40
1,89
2,68
243
228
1.50

T3
832
T A4
495
4,14
10,49
3,38
12,98
3,28
13,69
6,38
fi ]
385

15,63

0,38
0,36
054
0,37
065
0,45
1,05
0,94
026
0495

0.5
03
0E
03

i
18

e

e
e
1
e
e

002
002
002
002
o002
002
0,02
0,00
0,02
002
0,02
0,00
002

.70
048
0,80
0,53

018
019
0.5
077
0,81
03z
045
D42

0,19

;21
0,17
0,35
0,14
9,12
B2
a4
0,37
008
027
AR
018
010

0,10
0.05
0,10
0,10
010

Die Gesamtkalkulation lautet (Details nicht wiedergegeben):

RAK durchachn RAK
250 380
1,52 4,14
25 31
1,92 3,60
1448 4 381
142 7,56
1,42 756
28T 4.8
26T 348
267 330
192 608
192 4,28
192 4,81
187 502
187 8,85
5526 10 5,53
208 98T
225 13,52
2,08 1
208 1461
2,08 17,61
208 8,93
208 1536
267 7,19
2,08 12,16
2,08 T8
208 1830
208 11,88
226 ME2
172,62 13 13,36
2311 2458
142 2882
1831 18,30
200 21,05
200 2108
1579 & 23,16
163 4,82
183 4,82
1,63 1,85
183 4,95
1,63 2,78
183 1630
183 6,58
1,63 7,78
1,50 12,41
1,63 778
70,55 10 7,08
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KONTO  KONTOBEZEICHHUNG 1559 2000 2001 2002 Foa 2004 IS 2008 007
5000 WEK Kunche!3 WEK 104 JTATEE]  MGUIATE 6051400 20248 FTICOA4 ZROSHAT  1GSA554  IB89185 10850500
4000 Ed KuecheSSEd. 107 140BBEE00  4SETH45E -OBEEI00  -B3B3245  -FOSEIAS  7S1R0F  A3I004A2 8153346 -BRASTSS
4007 Edl. Kilche 14% ab 04 06,00 LRl ] jui} 0,00
19006050 -1 0TB.000.78  DDGGM.00  -D30IZ&s  -TOSEZ33 511302 -GAGZAB2 0153345  -38.157,50
.88 F1 0] FAL] L] 254 283 L tY ] 18
'WEK Kixhe it Erd JATATZZ]  MGAIATS 36050438 3202440  2TIA0N4 Z565517 1963054 1500180  10508.86
WEK . Barverkeud Matm e i B T v o N ] 1023, TS e A% 1.0, 76 fai Wl
ATEMA]  HOTITE e IR HNIm mEnEs  EeHIT B 1050
R 2,88 255 T - 153 20% 325 EE ] 1
Ericen i DF AATTBT G 1470.047,00 1076545011 BA3065  TREXS.93  THI4B44 GAE1590 61563346  BEASTSS
Diffarsn: BH 250,71 9,061 55 BEAI0N1 20735 24T 3.035.47 252,08 noa .00
L 5,86 B AD 8,28 310 2,82 3,8 1,38 0,00 0,00
ST WEK Fasr F5500544  F2EEA305 20840074 2160650 2604084 2051044 1645043 118072
4001 Erl Bl SHABEEI] PISIS400  -032X050 -GOCOO00  -TRJAEM B SETAR 6131035  -PRSSSON
IRAK Bier 370 2,70 EXT] EXT] 28T 311 350 2,50
Rak it. BF ETH ] 1,70 T 3.7 . ATE 3,81 180 70
Eridan . By SB6ET) 121692040 1I0.TTES2  TRSSES)  SOATIG  TRETTAM  MLITE S3TTLE
Diffesrene. 003 PATITIAN ITESESD 1080 2088030 10,810,852 BT 1421778
) L] 24,48 1585 13,55 20,80 14,04 040 1248
002 WEK Wein GIATEEG  SBZTI.BA 302470 IITAET  BOGETO  2ATTE 2.302,35 17180
4002 Ef Ve ITRONZST  PR4N50  -MMOB0ET 2136708 -IQBATET  -MEATES  IBMSIT 1005088
IRAK Wein 14 4,54 614 £33 Frod 948 [E]] [T
[Rak 1, BF ETE 540 §40 AL £33 5,68 515 640 E3 ]
[Erfdse & Bp ZBATOITE  PEOETROS 2400503 P13SRA0 4584500  11FRDOT IB3IAED 1005553
IDifferenz 1ATERIT  DESEDBA 17,38 14,28 I5061,3F  SB4ADET4 303,52 a4
] LTT 14,08 oy 0,07 S6.63 A1 1,66 )
5003 WEK Saki S0 554,00 FiEdl T 24,18
4003 EfSokd ADGETE]  IETSEBH -1 8053 S08.83 142817 -1 EEaE B0 A5 SBE1 A1
RAK Sekt FEFE] 2,86 ] B0 o] 138,68 34,38
sk b, BP ETE T
5004 WEK Spidluosen 12.818,36 15,368 42 63 4T 02,00 71,32 =319 513,86 EE,E0
WEK Spir. It. Banserk. Mot 1607487 F2.00601 3.389,73 4 007,86 3.416,50 1.327.74
20483,33 ZAETL3T 340370 400780 308701 158153 [FFE 08, B0
B  ErEpenituosen 228415 ABDETE0  2¥IE0 k] 501,14 ] ETLED B, 00
RAK Spiritsosen 213 3,80 R T.03 FIg] 1.3 1,38
Rak It BF ETB 7,00 T.00 T.00 T.00 12,67 13,38 T.00 .00
Eridse i. Bp MREIA STEETA PAP4240 FROSSOP  SOGIZBA PRSI 3590, 0F 4B, 30
Differanz 1T4968,16 1TRES8,E1  21.E4EE0  ITAES2E 5003172 2046037 Z918,19 242,11
% BE,51 8077 B3 T AT 09,01 BE.B6 81,23 51,93
SO05  WEH AT Galfasnke AFEAES 4908031 302288 RRE--T0 3,640,324 2E8 42 EEELET 1.508,44
AMS  EdALGolrsonke SIRRBET BT 12410500 1801366 43eAB3  206BE0  105GH08  B404 81 454600
RAK AF 383 2,53 3,53 409 17E 128
Rk It BP ETH 00 T80 T80 700 BAZ T T.00 7,00
Erisaa I B 25085085 MESG2T 21060006 Z2IETASS  BOTIS63 1ADGIME  1586Z4T  10.5656,08
Diffanans MIESTRIE  TI9ETAT 246,50 BOSZTZ  ATBATD TS A0 TAST 56 5.0690,08
i3 Aveh 6385 1004 3595 SAA0 4188 meo 8313
S0 WEK Kaffen, Tes 1096879 BATT.3E 51807 54,74 540,87 5255 5 TS 5,00
4006  Er.Kaffoc,Too EOZIEZTI BEO4E34 B0 430000 448436 4TIZER 413098 -RIET.E4
RAK katiee, Tee 62 X 11,85 6,72 8,22 7.1 18,15 B85
Ralk It. BF ETB 12,00 12,00 12,00 12,00 13,11 318 18,15 12,00
Eridsa k. Bp 1IEEAE  TAAZTAZ R [T 7.556,88 TOUZES 1534349 413036 3.791,68
Differenz GZA0ETS 1908378 181,74 1 457,88 2064850  10UEFE.ET 038 1,624,004
% AT 41 2574 293 40 37,34 63,28 0.0 42 B3
WEK 20% F21041 58
Ed, 0% S X235
RAK durifrchni, 430
WEK I Erld, TR0 B
WEF I Mo Blanvi 11707 6T
WEK K BF T TGS
RAH 430
Eridas . BF BTTS4E05
Eritisa M. Erkl SOE 33 58
Differwne A9 TI4AS
% 5,04
Eriase 100 It Erl TI0BASEA0 1140.988,51 1041673,04  NBG4I6S TASHISS  THSSTAS  GROMGY 0560344 4032509
Eriise 10% Il BF TATTB4TAL 1366581 114057723 9249583  A048681  A52R41.39 B0160.39  G56R3BF 4194043
Zuschatmmng netha 10% BE.890.71 16146330 107803 A% 2185528 5.505,46 SEB0T 1152175 0,38 162,04
Erlse 20% I, Erd S2R.07350 140657417 130163900 140B04TT  I05E4D51 112606084 BRITZO0  ADADOED 4508007
EriGea 205 1. BF 7754803 100688 203505340 1821544 1S226DFF  2TERxe 12756202 S0&3043 65 T0607
Zuschitzurg netto 2% 49X A5 BORTETT O THAMGANL 1 ATOGT A04289.72 11453145 2% 304,48 L4303 20.066,10
MB.215.08 45420501 84126527 4442585 5185517 12021547 4083121 1043063 2.500,%4
Gosamitdifersnz 10% GA.990,71  161.483,30 107.903,89 2.85528 5505 48 SEB40 1152175 0,38 1062404
GasamidiMeranz 20% 49.234.45 33 TIETY TILIBAA]  AL5T06T
TIBZIE16 46420801 S4L26823 - 44,425 95 =] 21.690,14
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Spartenkalkulation Kiiche

1888 2000 2004 2002 2003 2004 2004 noE 2007
ATH ATS ATS £ £ £ E £ £
ABT
Fukdufe MTATIZI FA1337H SH051438 3202445  FTI2004 . 2SESEAT 19629 54 1559169 10 505 86
WEK Ml 100% 243E2E) 3358357  ZR454R5 102375 TH8SE 103678 ITATT
EB? J
BV 1,000 00 100000 100000 0,00 80,00 0,00 20,00 00,00 10060
PV, Kiratiar 500000 500000 500000 400,00 A0 SO0 SO0, 00K LD
TIOLERREY  Saa 0705 SbG0B0,23  ALG6824 2763288 0610138 19374 31 15291 60 FET
Schwund 2% BIIETO  TATEIS  TTIIE 651,38 552,85 52204 387,48 5,53 156,20
WES JTTEAT  JESE4I00 ITOZZORE  JLOU6BE  ITOB004 26870 18948 82 1498508 B30
Erigze it Erkl iCRESE ST 1OTOARETE ABSAML0  BIGIZA4S  TOSEZAS TR B8 2 1,50 45 A% 15T 58
AAK GTD 78 2,80 2,60 162 28 284 337 441 347
RAK B BP 1,00 3,00 1,00 1,00 3,00 3,30 1,50 4,30 4,30
EfSga Zwischenre, 1.193.154.40 1.957.528,01 1.137.669,54 ‘B5.T50,63 B81.240.11 138555 BE451 BE 433,18 4133875
Zuschitring BT 50 TrE4% 23  151.055,54 12,118,718 10,657, T8 B.T4Z 83 ZET8 .08 2505 T2 281,20
A0u000,00 A0UE00, 00 A0U300,00
TIN50 T7.543,23 161,050,564 12,908,98  I0.657,76  BIAZES 1Z520,06 1Z305,72 181,20
Eribis It BP 1AREAS440 1AST.820,00 1,137 680,54 BS.TEOEY  BLMBAY  B1BS5E5 TEASYBE TAAYS, 1R £1.330,78
WEKVarklmung WERvarclrzung WEKerklrzung
Spartenkalkulation Bier
1999 200 2001 anng kS 2004 2005 2006 2007
ATS ATS ATS € 11 € L3 [ €
AB7?
Fubcznfe ZEE 193,44  A2BEA3AE 2054014  F1G0095  PO.MISE 2051144 16,1 80,48 11,530, 73
EE?
EV 200,00 200,00 2000 20,00 2000 25,00 25,00 25,00
P, Kinatlai 1.000,00 100000 B0, 00 80,00 0,00 90,00 10000 100,00
T53003,44  927453,35 2988014 - 2150858 2425384 0079844 19,025 48 11,705,712
Scheund 2% 507587 & 84957 56 B 430,20 52458 41583 13081 234,11
WES MEO1IST  I2083368 2934334 ZILOTHTE  2ETOAI6 2028051 16,704,587 11471,81
Eriese H. Erkl 44 BEEI3  MBISASS  BAZMNED  EO0I0S1  FBIEIA  HA9ETAZ £1.21028 26 566,01
RAK GTE 380 788 319 327 3,04 3,18 300 2,58
RAK ETE 378 351 361
nur Krosgsl
RAK . BP 380 3,80 148 180 3,60 380 383 160
Erléeo IL BP 944,865,233 1. 19.588,00 11192488 BOIGRAT 255299 TII69.84 61.310,25 4125778
Zuschitzurg G00  IG1ABAGd 780448 1907228 1427065 BA40ZA2 0,00 14,741, 87
Spartenkalkulation Alkoholfreie Getranke
1985 2000 2001 2002 200 00 200E 2006 2007
ATS ATS ATS [3 [3 £ € 3 [
ABT
Zukaylhe ATA22B5  49.080,31 3.022 B3 318885 364034 256842 222324 1,800 44
EB?
=T} 100,00 100,00 10,00 10,00 10,00 10,00 10,00 10,00
PV, Knstler 500.00 500.00 £0,00 50,00 50,00 50,00 50,00
I5EIZAR  2R48031 ZEE2,BA ¢ 313085 358034 2 528,42 Z 163,21 1,448 44
Schwund 2% 70,46 039,61 59,26 6279 71,70 50,87 43,26 2847
WES 3579239 4751070 2.903,582 J0TERE 381758 24TT BS 2119,%5 141947
Eriosn & Erkl 4580167 12419500 1901366 1434483 1255850 1065608 2 Ad0451 454500
RAK GTE 408 281 6,65 488 366 428 386 345
RAK ETE 10,72 842 7,08
RAK It BF E40 2,40 B.40 a.40 &40 840 &40 &840
Eridse it BF 300065610 309008901 2428043  25B4550 2954745 2OE1386 1780754 1183384
Zuschitzung 15477443 27480481 537677 1180077 1G6TESS  10.21TET 940303 507458
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Spartenkalkulation Kaffea, Tea

1% oo FLekl FLE) 2003 2004 008 pirs] 2007
ATS ATS ATS € € € € € £
ABT
Zulruife 1096828 BATT 26 518,07 B54,74 SA0ET == L4 TH 315,56
EB?
EV 100,00 100,00 000 Rl 10,00 10,00 10,00 10,00
P, KOnster 500,00 500,00 8000 , . 50,00 00 S0.00 S0.00 50.0:0
10.368,20 577,06 ABEOF 534,74 4 [P RT 18575 255,949
Soraund 2% 207 37 111,58 812 11,85 862 12,05 kL) 52
WES 10.180,82 BAGST1 448,05 5SE2,85 AT1.25 520,51 191,84 260,87
Erase n Erd. B0.21273 5504334  G01110 438000 444436 471362 1. 120,88 -2 16T B4
RAK GTE 681 10,07 13,45 155 243 7,68 21,83 BEd
RAK ETE 19,34 13 2316
RAK 1. BF 13,80 13,50 13,50 13,50 13,60 13,40 13,40 13,50
Erlasn It BF 137 AT248  TATETAS B335 T.BER A E3E1,91 TATIET 4,120,938 138675
Zuschitzung GTAE0,TS  IBT4IEA 22,1 146541 1917858 325805 0,00 1.218,91
Gagamixa kdation Zusammanfassung
1953 2000 002z 209 004 nes 2005 2007
MT5 ATS ATS ] [] [ € [ []
Erifeakoche It BF 11615440 16T 20001 13T ERRS  SSTSOER  E1 3001 EVESS65  TEAS3RE  TA43018 5133875
[Erifsa Kaffoc . B8 13TATEAR  TITETAS
Erices 104 & BP LSS A0 100 T 40 131 4TEED  BETH0E 8134011 B1ES565  TG4SIBE  TA4RD1E 5139875
Ertsn 10% It Brkl. 110885660 1145018851 1041673  B3AI245  TOSERES  YE1MRO2  EROR4EE E1.533 a8 3B.157,58
Zuschdfrung Ed. 10%  B42ST50 4500258 I6SADR3S 12NN 10ESTTE BT4Z 63 1252808 1280672 1318120
% T8 1265 16,30 14,48 FERD 598 1960 20,87 34,54
Erl. Bapr . B G4 BEE T 1F19054800 11113458 S0N0317  SESERED  TIISDEL  S1.M025 8128778
Erl Wain i, BF IEF 34453 IEA0SSS9E FTSC1ES  FASLA03  S40ET30 23540 2LTTEO3 1188370
Erl. Spirtugsen ItBP 103571 FI619059 JEE0EEY  JOSTRER 3071641 11.85040 4.020,82 622,14
Encsa AF i BP ID0ESE 10 15908951 2435043  ISE45E0  J9S4T4S  FOS1395 1TEOTSE 1192315
Eridsa Kalfes i BF B.033E1 TEEE 41 636191 7T ET 4 178,98 3 386,75
Er J0% 1000 R BF _ 599.065,43 S
Ed 20% & BP 69556543 1BIRG0606 TSV EETAT 1SE0TILE IBAIMOI M3R0G05 13T ARLSS 10808651 5001402
Erifsn 20% It Erkl. GOB.33388 140557417 130168916 MEGISET 11021851 1170520 10298648 ©3.53017  AT.BOT,H
ZFuschdfrung EA20%  TIGBS 42300089 ASGZIANY 4948788 SAO01682 9510086 L3507 1580608 2120611
% FA ] 20,12 54,85 373 52 64 2,08 33,34 16,58 44,36
Zugchdtrung 109 BA.ZGT,50 MSE0ZGE  TEGEOZ3S 12 NMENE 0EETTE BT4ZE3  IZNEO0S 1200572 13418120
Zusthiltzung 20% TIEHLEBE 42333089 85623331 4945758  SBO01552 8510085 3433547 1551645 21 20611
15553035 SEE8338T 106604166 EB15T57E G367323 10254343 4685813 2847218 343871
Fehibal. VDR STRISE0T  43X0ZEA0  S0EROTAT  -ATTADE 41610735 ~02EREZ 1T3040
Zuschiizung 10% GO00000 4000000 17000000 210000 10800000 G700 12500000 FRBO000  13.100,00
Zusthatzung 20% ADDOOC0 40000000  ESS 00000 4540000  SR00000 8510000 34 300.00 15.500.00 21.200.00
AT0000,00  S4000000 108500000  E150000  &360000 10ZEB0000  S5B00.00 2840000 34.300,00
Eura 12.364,38  23§.24333 TT.3S657 6150000 5860000 10250000 4580000 2840000 34.300,00 471.354.28
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Geasamtiabulalion Zusammeniassung

1039 2000 001 2002 20603 2004 2005 2095 e07
ATS ATS ATS [ € £ £ £ €
Eritmg 10% & Bk, 110885880 114019851 104167334 8363248  TOGR2AS  TEUI302  BIAR4E2  G1S5I34E  3BAETSS
Erisa 20% It Eril, G20 AZ% 58 140557417 1.301.589,18 14661587 11029851 11790520 10200848 BIS30AT 47 807,11
Fehibatr, VDR S XN 43200040 ~0GO0THT BTT40Z  -1GA0V3S <4085 1700081
El
Zuschitzrung
= BOTFT.S0 5402323 13781884 1044238 H.8681,00 6.084,07 T4B4TE 332742 3602,50
Eaflea 0,00 46437 76 000 Q.00 a,00 0,00 0.oo 0,00 0,00
Bigr a,00 0O0 23043701 12,802,320 5.670,38 8.472,57 5.181.84 000 1.THLET
Wisin 00 SE284208 10780120 1.447 88 000 2951372 0,00 0,00 0,00
Spaitusan G0.BBOOD 13447136 13055135 166348 45681 1138033 500881 253,09 0,15
AF 0,00 75088 175 08 &7 4,00 3.807 44 B 148 30 3 5E2 66 352784 2 430,78
121.3-5:[!::1 08750  TE1.09567 20,550,048 40.216.58 T4 51698 Tr 2By, 87 944805 17.974, 58
Zuschatzung 10% BOTITSD  1034B0BE  1Z7.53R54 1044238 BOAT S8 B Q84 07 248476 132712 3160260
Zuschalzung 20% GOBBOO0 26850653 GE385613 3044368 323482 BRSIEH 14 TEII 612053 1437228
Gesamtkalulaten Dusammenfassung
1899 20 203 2002 2003 2004 2005 2005 2007
ATE ATE ATE 4 £ [ 3 [3 [
Erfse 10% 0. Eridl. 110888580 1.145.188,51 104167334 BIS3245  TOSEZ3S  TRA1302 BI.G24E2 5153346 3815755
Ericse 20% . Erkl B2A.32555 140557417 130164516 14861587 11021851 0iT.0520 102 50048 SN530T  &T.80T.81
Z0AT 16045 2554.TT260 234336250 2304332 1608006  RZBZ2  1EBESI0 1550EEEN  BO.DGh8G
S 0UBS00Z  127.7IBER  MITAER3 1151242 0004 810, 815,57 775318 426827
-
Fehibetr, VDR AIE2B801 43202940 H0ES0THT  STT40Z ‘110735 -40Z0DED  -17.93041
Zuschitzung
Kiha BATITED  SA02R2F 12753954 1044234 BE1 G 608407 2.454,76 e 1BO2B0
Haffas 000 ATAITTS L] 0.00 L] 000 000 0,00 0,00
Biar 0,00 aod 2343704 9280230 57038 047257 £ 104,04 oon  11.74187
Wen 000 BE2B458 0786120 1.447 88 000 2051372 ;00 0,00 00
Sprituasen GOAADO0 1344713 136.881,35 160348 2145581 2138833 £.508,51 2 553,06 200,15
AF .00 TTAS0ES  17S.TOE.5T 13,040 3 EOT A4 0188 50 2.06462 66 3 AT B 24830 25
12165750 ITRO6TS0  TAL0O56T 4035604 021655 Tagia8s 17029787 SA405  1THrA B
Mrozusch, Eurg BENI0  IF039E0  BETEA44 4085604 021658 TABIERE 17257087 PA4E0E  ITATERD  FEHAOISI3
L
Zuschitzung 10% BOTTTG0 103 4E0SE 12763054 10.442,04 L= 084,07 454,76 333712 3450250
Zuschatrung 20% GhAa000 ASRADEEY 65385613 2041368  MEME2  GASIR2M 14.763,20 G12083 1437228
gerundet:
Zuschitsang 10% 61.000,00 103580,00  127.500,00  10.400,00 000,00 6,000,600 2.600,00 FA00.00 3600,00
Zuschitzung 20% 61.000,00 25550000 653,600,000 3040000 3100000 6650000 14.T00.00 GRG0 14.300.00
1Z2000,00 37200000 TALO0D00  40.800,00 4030000  T4500,00  17.200,00 BADONG 1700000
Mthozusch. Eura B.H66,08  ITO043%  G6TETME 4080000 4000000  T4.500,00  17.200,00 SA0000  1T000,00  FESTAR
BA000  10E000 2750000 1.040,60 S00.00 500,00 258,00 330,00 360,00
1200000 5370000 430 70000 080,00 G 340000 1370000 & a0l 1 0 0 2.0640,00
ST 18.300,00  G4.050.00  143.450,00 7.120,00 TA4000  14.300,00 190,00 1 EEG (0 122000
Euro 132891 ABET0 1042482 ¥.120,00 T 40000 14.300,00 3.150,00 1 B5Q, 00 372000 52E09,53

Betriebsbesichtigung

Zum Betrieb der Bf wurden folgende Feststellungen anlasslich einer Betriebsbesichtigung
am 29.10.2007 getroffen:

LokalgréBe: ca. 500

m2

zur Zeit werden nur die hinteren 2 Rdume benutzt (ca. 20 Tische)

Es gibt noch einen J-Keller mit Live-Musik. Gedffnet jeden Samstag, der Keller wird auch
bei Bedarf vermietet. Bei Vermietung werden die Getrdnke entweder vom gepriiften
Unternehmen gestellt oder selbst mitgebracht.

(Mieteinnahmen?, Aufzeichnungen?)
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Der GF wohnt in einem hinteren Raum des Lokals. (Privatanteile?)
Metro:

Die Einkdufe werden vom Koch Hrn. | erledigt, die Barverkdufe sind nur Privateinkdufe von
Herrn I (Spirituosen fiir Eigenbedarf- hatte lange Zeit ein Alkoholproblem).

Losungsermittlung durch Kassasturz

Unterlagen

Vorgelegte Unterlagen

Fir den Priifungszeitraum 1999 konnten folgende Unterlagen nicht vorgelegt werden:
Belegsammlung

Grundaufzeichnungen zur Losungsermittlung

Speisekarten

Inventuren

Fir den Priifungszeitraum 2000-2005 sowie den UST-Nachschauzeitraum 1/2006 -9/2007
konnten folgende Unterlagen nicht vorgelegt werden:

Grundaufzeichnungen zur Losungsermittlung

Speisekarten

Inventuren

Bei der Betriebsbesichtigung am 29.10.2007 wurde eine aktuelle Speisekarte vorgelegt.

Vermoégensdeckungsrechnung

Hinsichtlich des Gesellschafter-Geschaftsfuhrers wurde folgende
Vermogensdeckungsrechnung erstellt:
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ATS ATS ATS Eurg Eurg Eurg Euro

1999 2000 2001 2002 2003 2004 2005

Verrkto

Einlagen =130,20G,00 -94.334.24 -532.083.02 -3595830 -37.054.868 -38.60000 3250000
Ausgleicharahlungan ’ -20.880,34
Bareninahmen 40.000,00 40400000 117.000,00 31.00000 * 2150800 2050000  14.000,00
Geb. Eninahmen 160,165,687 0626632 117.611,02 2.449.51 2432185 2057626 1.363,352
=Geb, Entnahmen 15015567 -96.286,32 -117.531.02 =2.4458,51 -24.321,86 -29.576.26 -1.383,32
Gattin ~ ™ 4420790 SE00516 15207585 1191548 1383073 1216392 1404379
Familienbedhilfe S0.700,00 56.700,00 56.700,00 4.268,80 4 518,80 4.516.80 4.516,80
Kradite

Kraditraten

Lebanshalung -240.000,00 -300.000,00 -30000000 -24.00000 -24000,00 -24.000,00 -24.000,00

23520801 12335092 -S0690797 577402  -22107.35  -46.29062 -23.939.41

Berufung

Die Bf stellte durch ihren steuerlichen Vertreter mehrere Fristverlangerungsansuchen
betreffend

-) KOSt- Bescheid 1999,2000,2001,2002,2003,2004,2005

-) Bescheid Anspruchszinsen 2001,2002,2003,2004,2005

-) Kapitalertragssteuerbescheid 1999,2000,2001,2002,2003,2004,2005
-) VZ-Bescheid Kérperschaftssteuer 2008

-) Haftungsbescheid 1999,2000,2001,2002,2003,2004,2005

Gegen die im Spruch angefuhrten Bescheide wurde unter anderem mit Eingabe des
damaligen steuerlichen Vertreters vom 30.6.2008, beim Finanzamt eingelangt am
1.7.2008, Berufung erhoben:

... wegen:
K6St, USt, KESt 1999 - 2005

U 1-12/06 sowie 1-7/2007
Anspruchszinsen 2001-2005
K&6St VZ 2008
Haftungsbescheide 1999-2005...

... Namens und Auftrags meiner randvermerkten Mandantschaft erhebe ich unter
Berufung auf § 88 WTGB, als ausgewiesener Vertreter in steuerlichen und wirtschaftlichen
Angelegenheiten, gegen den Bescheid des Finanzamts FA Wien 4/5/10 binnen offener
Frist nachstehende

BERUFUNG

und stelle den
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ANTRAG

Das FA Wien 4/5/10 mége im Rahmen der Berufungsvorentscheidung die angefochtenen
Bescheide wegen Rechtswidrigkeit seines Inhalts, unrichtiger rechtlicher Beurteilung,
sowie unrichtiger Beweiswiirdigung und schwerwiegenden Verfahrensfehlern zur Génze
und ersatzlos aufheben, allenfalls dem UFS vorlegen....

Unrichtige Beweiswdirdigung

Anlésslich der Eréffnung der BP wurde der Vertretung des Bw Datenmaterial der Firma
Metro vorgelegt, mit der Anmerkung, ob aufgrund dieser erdriickenden Beweislage
Selbstanzeige erstattet weden méchte. Da weder seitens der Bw noch ihrer Vertretung
zum damaligen Zeitpunkt tUberpriift werden konnte, ob die von der BP vorgenommene
Zuordnung von Bareinkdufen an die Bw korrekt sein kann und auch von keine
entsprechende Erinnerung hinsichtlich des Ausmal3es der unterstellten Schwarzeinkéufe
fiir das Unternehmen vorlag.

Die BP hat folgende Zuordnung von Bareinkéufen getétigt:
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Jahr

1999
2000
2001
2002
2003
2004
2005

Jahr

1998
2000
2001
2002

2003
2004

WEK

Kiche

20.259,17
18.007,74
32.454,85
1.023,75
792,55
1.036,76
274,77

WEK Spirit

11.707,69
16.074,87
21.469.44
2.486,69
3.301,05
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Im Zuge der Erstellung der Berufung wurde das gesamte Datenmaterial das anlédsslich der
BP (ibergeben wurde nach Bareink&ufen durchsucht. Dabei hat sich herausgestellt, dass
durchwegs die von der BP aufgestellten Zuordnungen weder betragsméflig noch inhaltlich
korrekt sind. Die Auswertung der Bareinkéufe hat folgendes ergeben:

It. Auswertung der

Ubergebenen ACL
it BP Datei
gesamt Code 1+2
WEK
Jahr Kiche
1899 2028917 1223845 10.080,37
2000 18.007,74 16.240,79 6.601,97
2001 3245485 2303783 12.200,02
2002 1.023,75 1135.06 630,46
2003 782,55 792,55 169,81
2004 1.036,76 1.017.56 302,96
2005 274,77 271,38 89,82
Jahr WEK Spirit
1899 11.707,69 13.54002 10.471,62
2000 16.07497 2480564 1271868
2001 21468944 2443338 13,74510
2002 248669 , 220209 803,29
2003 3.301,05 2.386.67 1.117,44
2004 3.252,05° - 214708 1.117,34
2005 0o, 02+ 812,66 340,20

Dabei ist zu beachten, dass die Summe sémtlicher Bareinkdufe sowohl in der
Produktgruppe Kiiche als auch Spirituosen durchwegs niedriger ist, als von der BP
angenommen. Weiters ist zu beachten, dass die Summe "Gesamt" auch Waren umfasst,
wie:
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Tiernahrung
Snacks (Milky way, Friihstiicksflocken, Malteser etc.)
Pflanzen und Blicher

Es ist leicht erkennbar, dass derartige Produkte (blicherweise nicht in einem Kiinstlercafe
verkauft werden. Eine Unterstellung von Schwarzeinkéufen flir das Unternehmen kann so
hin nur ins Leere gehen.

Auch im Bereich der Produkte die im typischen Wareneinsatz "Kliche" zu finden sind, lasst
sich feststellen, dass durchwegs haushaltsiibliche Mengen eingekauft wurden.

Beweis: Auszugsweise Darstellung der Bareink&ufe der verschiedenen Jahre. (bei Bedarf
kénnen sémtliche Auswertungen vorgelegt werden)

BE10% 1000 2000 2004 20402 2002 2004 2008
Tiernahrung 17091 117,80 ZB0 80 ED 95
S0Rigkeiten, Snacks 258048 1.215.13 245,48 5891 10568 S b, el
Fertiggenchze 68803 580 68 551,84 56,02 a7 an 2113 5.4
Hifgmatenal 57063 782,12 #2007 95,01 47 TH 45, 36
Brot 208 99 142.01 4,77 1,38 547 18,12 1,29
Safte, Juice 408 58 47082 175,04 28 3T Mar 104,65 17,74
Kaze 1.208.56 460068 5645,57 245.2T 108,16 7317 1.9
Flagsch, Fisch 1438 34 410043 QBEDOAT 43 TT 331 64 S04,00 140, 30
Kaffes, Tas Zucker 442 81 39,80 171,88 678 2067 2882
[Milchgetranke, Butier 1.327 B4 806,41 1.103,50 Z2.59 3o 331
Obst 352 B4 16787 178,74 10,78 100 6,92 3,44
Gamise 843 78 821,61 T35 61 4B 81 48 87 B7 45 23 80
Teigwaren, Bailagen 6888 53 51446 - TO219 28,72 11,12
Wurst 878,26 414,090 315,04 41,40
Gewlrze 207,70 117812 1,768,35 60,22 225 05
diw.
(Blcher Planzen) 44507 190,45 43,40

1223845 16.240.79  23.037.83 1.135.068 79255 1.017.56 27,38
Coda 0 218808 DE3SEZ 1DEITRY D4 60 582 T4 T14,60 181,58
Code 1 Bo47 M 283430 534061 185,30 1248 8,65
Gooe 2 4,962,566 3. 79767 G.a5e.4 435,16 147 32 284,31 69,82

1223845 16.240,T9  2X.037 83 1.135,08 79255 1.017.56 im.ia

£

BE Spiritussan ' 4009 2000 2001 2002 2003 004 2005
Gasemt 1354002 2480564 24.43338 2.202.08 2.385 67 2.14T .08 f12.64
Code 0 30240 1208808 10828828 1.308.ED 1.36023 1402074 472 4%
Code 1 10.471 62 11,306,890 B.532.64 456.21 0,00 12,79 0.00
Code 2 0.00 1.471.78 2 212,46 347,06 1.117 .44 1.104,55 340,20

1354002 2480564 2443338 220209 2,388 87 2.147.08 812,64

Die Zuordnung von BE als "Schwarzeinkéufe" erfolgte daher unschliissig und so hin
verfassungsrechtlich bedenklich willkiirlich (Art 7 B-VG).

Nicht nur aufgrund der Art und Mengen erfolgte die Zuordnung unschliissig, sondern
auch die gesamte Vorgehensweise der BP ist nicht eindeutig. Die BP stellt so genannte
Verschrédnkungen zwischen Rechnungen mit Kundenkarte und Barverkaufsrechnungen
fest. Diese werden je nach Art mit dem Code 0, 1 oder 2 versehen. Dabei bedeutet Code
0, dass die Lieferschein- und Rechnungsnummer fiir den Barverkauf bzw. Rechnung

mit Kundenkarte entsprechend dem zeitlichen Ablauf aufsteigend stattfindet. Sohin
grundsétzlich ein unverschréankter Einkauf stattfindet.
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Code 1 oder 2 bedeutet, dass die Lieferscheinnummer fiir den Barverkauf niedriger

ist als die Rechnungsnummer fiir den Kauf mit Kundenkarte und umgekehrt, obwohl

der angebliche Barverkauf spéter stattgefunden hat als die von der BP zugeordnete
Rechnung. Dabei wird (ibersehen, dass bei einem unverschrénkten Einkauf durchaus

ein anderer Kunde mit Barverkaufskarte eingekauft hat und beim verschriankten Einkauf
auch die realistische Mbglichkeit besteht, dass der Barverkauf von einem anderen Kunden
stattgefunden hat.

Beispiele von Eink&ufen, die von der Behérde nicht angeftihrt werden:
Beispiel 1:

Es werden von einem Kunden nur Bareinkdufe bzw. Einkdufe nur mit Kundenkarte
getatigt.

Keine Veerschrédnkung méglich, da immer nur eine Karte bei der Kasse eingelesen wird.

8}
~Banderfazsung Kassaerfassung
) | Bandnr. |LS.Nr Kassa-Mr. | Re-Mr.

Kunde A Kundenkarte ' 38| 27 |Kundenkare 64 g7
| Hunde B Bareinkau! | 38| 28 |Bareinkauf 64 98
b)

|Banderfassung Kassaerfassung
| | Bandnr. |LS.Nr Kassa-Mr. | Re-MNr

Funde B Kundankarta 38 27 |Kundenkarte | 64 87

i Hunde A Bareinkauf 38 28 | Barginkau! 54 a8

Unter Beispiel 1 wird aufgezeigt, was geschieht, wenn ein Kunde korrekterweise nur mit
seiner Kundenkarte einkauft, ein unmittelbar vor- oder nachgelagerter Kunde jedoch
auch Bareink&ufe tétigt. Diese Bareink&ufe werden aufgrund der Annahmen der Behérde
(auch?) dem Inhaber der Kundenkarten zugeordnet, obwohl keine Kundenidentitét
besteht.

Beispiel 2 (unverschrénkt)
a) Kunde A kauft nur mit Kundenkarte ein

néchster Kunde kauft mit Kundenkarte und Bareinkaufskarte ein

Banderfassung Kassaerfassun ~
Bandnr, | LS.Nr. Kassa-MNr. | Re-Nr.
Kunge & | Kundenkarte 38: 27|Kundenkarte | = @4 a7
Kunge B Bareinkauf ) 38,  28|Bareinkauf B4 a8
| Kundenkarte 38! 29| Kundenkarte 64 99

b) Kunde A (nur Kundenkarte) folgt dem Kunden B

Das gleiche gilt auch bei ausschlie3lich korrekten Bareink&dufen und nachfolgenden bzw.
vorangegangenen kombinierten Einkdufen von Kunden. Aufgrund der im BP-Bericht
unter "Unverschrénkter Barverkauf" dargelegten Ausfiihrungen ordnet die Behérde
diese Barverkdufe dem Kunden A oder (und) dem Kunden B zu. Es erhebt sich die

Seite 28 von 64



Frage, nach welchen Kriterien die Zuordnung erfolgt, vielleicht zweifach, dies kann vom
Steuerpflichtigen nicht tberprift werden.

Beispiel 3 (verschrénkt)

Bandedassung Kassaerfassung o
| Bandnr. | LS.Nr. Kassa-Mr Re-Nr
Kunde A Barainkauf | 38| 27| Bareinkauf B4 98
Kundenkarte | 38 28 | Kundenkarte B4 a7 |
b)
Banderfassung Kass a:erfas.s ung —

_ __ ) ;Baqur:__ LS Nr. HaseaNr. |Re-Nr.
Kunde A Bareinkauf | —8 27 | Bareinkaul B4 S8
Kunde B Kundenifarte | 38 28 | Kundenlcarte Bd g7
Kunde C  |Hunderkarte | 38| 29| Kundenkatte g4 &9
e)

. Eandaﬁassungﬂ . Kassamrfassung
Bandnr, |LS.Nr. Kassa-Nr. | Re-Nr.
HKunde A Kundenkarte el 27 | Kundenkarte &4 a6
Kunde B Kundenkarte 38 28 | Kundanlkars B 98
{Kunde C | Barginkayf | 38 29 | Bareinkayf B4 I

Lt. Annahme der BP werden die Einkdufe (Bsp. 3b) des Kunden A (Bareinkéufe) dem
Kunden B, bzw. die Bareinkdufe (Bsp. 3c) dem Kunden B zugerechnet, obwohl keine
Kundenidentiét besteht.

Die BP selbst fiihrt aus, dass die Erfassung bei der Kassa nicht in gleicher Reihenfolge
wie bei der Banderfassung erfolgen muss. Diese Uberschneidungen sind in den
Beispielen dadurch erkléarbar, das der Kunde B vor dem Kunden A (Beisp. 3b) und Kunde
C vor dem Kunden B (Bsp. 3c) bedient wurde.

Diese Beispiele zeigen, dass eine eindeutige Zuordnung eines Bareinkaufs zu einer
bestimmten Kundennummer nicht méglich ist, vielmehr nicht ausgeschlossen ist, dass
seitens der Finanzverwaltung diverse Barverkdufe mehreren Kundenkarten zugeordnet
wurden.

Diese Vergehensweise erscheint rechtsstaatlich doch sehr bedenklich.

Dartiber hinaus wurde seitens der BP nicht gewlirdigt, dass der Eink&ufer fiir die Bw nicht
der HR GF war, sondern der Koch, Herr I. Der GF hat keinen Fiihrerschein und so hin
auch gar nicht die Méglichkeit entsprechende Eink&ufe alleine zu tatigen.

Herr | hat bei der Einvernahme durch die BP zu Protokoll gegeben, dass er schwerer
Alkoholiker war und im Zuge der Einkéaufe fiir das Unternehmen der Bw fiir seinen privaten
Bereich Spirituosen eingekauft hat. Die zeitlichen Absténde der Einkédufe im Bereich
Spirituosen bestétigen diese Aussage, wenngleich die Summen doch erheblich sind.

Beispielsweise Tabelle Bareinkauf Spirituosen 2002
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RE-Dat. ARTIKELBEZ Anz, EK-P netto
20020102  0.70L OLMECA GOLD TEQUIL 1,00 10,55
20020103 0,70L VODKA STOLICHNAYA 1,00 1.77
20020103  1,00L GRAPPA V.D'ORO KRUG 1,00 1417
20020708 ©0.70L BACARDI LIGHT DRY 27 1,00 B.64
20020108 0.70L GORDON'S DRY GIN 37 1,00 E,89
20020908 0.70L OLMECA _GOLDTEQUIL 500 52,75
20020908 0.,70L OUZO 12 ANIS 1,00 7.04
20020108 0,70L PERNOD 40% 1,00 B.490
20020108  0.70L REMY MAR VSOP VOL, 1,00 21,29
20020108 0.70L VODKA STOLICHNAYA 6,00 38,85
20020116 0.70L MARILLEN-SCHNAPSAL  1.00 9,79
20020116 0,70L SPITZ WHISKY CREAM 1,00 5,23
20020118  0,70L VODKA STOLICHNAYA 1,00 777
20020123 0Q.70LF ROSES BOURBON WH. 1,00 9,15
20020923 0.70L GLENFIDD.MALT WHISKY 1,00 17,20
20020123 0.70L GORDONS DRY GIN 37 1,00 9,08
20020123  O.70L METAXA 5-STERN 1,00 9,37
20020123 O 70LOLMECA GOLOTEQUIL 1,00 10,55
20020123 O.70L R.HAVANA SILVERDRY3 1,00 10,17
20020423 0.70L REMY MARVSOP VOL. 1,00 21,20
20020123  1.00L CAMPARI BITTERAPER2 1,00 8,37
20020130 O.70L OLMECA GOLDTEQUIL 5,00 52,75
20020130 O.70L VODKA STOLICHNAYA 3,00 23,31
20020130 O.70L WILLIAMS-SCHNAPS AL 1,00 11,55
20020213 0.70L BATIDA DE COCO 1,00 6,03
20020213  1.00L STROM RUM 28% 1,00 6,54
20020219  0.70L BACARDI LIGHT DRY 27 3,00 25,92
20020218 O.70L F ROSES BOURBONWH. 2,00 18,30
20020219 O,70L OLMECA GOLDTEQUIL. 2,00 21,10
20020219  O.70L VODKA STOLICHNAYA 5,00 33,45
20020219  1.00L BAILEY'S IRISH CREANM 1.00 15,18
20020219 1.00L CAMPARI BITTERAPER2 1,00 9,37
20020218 1.00L FERNET BRANCA 42% 1,00 11,19
20020227 O, J0L OLMECA GOLDTEQUIL. 2,00 21,10
20020227 0.75L MARTINI BIANCO 18% 2,00 7.70
20020227  1,00L GRAFPA V,D'ORO KRUG 1,00 14,17
20020227  1,00L VODKA STOLICHNAYA 1,00 11,26
20020306 0.70L OLMECA GOLD TEQUIL. 4,00 42,12
20020306 0.70L VODKA STOLICHNAYA 2,00 15,54
20020313 0.70L CALVADOS GILBERT 1,00 0,85
20020313  0,70L GORDON'S DRY GIN 37 1,00 9,08
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20020313
20020313
20020313
20020313
20020313
20020313
20020313
20020319
20020519
20020404
20020404
20020404
20020410
20020417
20020417
20020417

20020502
20020502
20020508
20020308
20020508
20020508
20020508
20020529
20020529
20020529
20020529
20020529
20020528
20020505
20020805
20020608
20020519
20020519
20020702
20020702
20020702
20020702
20020708
20020709
20020709
20020709
20020716
20020716
20020716
20020716
20020730
20020317
20020817

0,70L METAXA 3-STERN
0.70L OLMECA GOLD TEQUIL.
0.70L REMY MARVSOF VOL
0,70L VODKA STOLICHNAYA
0,70L WILLIAMS-SCHNAPS A L.
1,00L CAMPARI BITTERAPER.2
0,70L BACARDI LIGHMT DRY 37
0,70L GORDON'S DRY GIN 37
0,75L MARTINI BIANCO 16%
0,70L OLMECA GOLD TEQUIL.
0.70L VODKA  STOLICHNAYA
1.00L CAMPARI BITTERAPER.2
0,70L ABSENTE LIQUEUR 55%
0.70L GORDON'S DRY GIN 37
0,70L OLMECA GOLD TEQUIL

0,70L VODKA STOLICHNAYA
0,70L TULLAMOREDEW IRISH
WH

1,00L GRAPPA V.D'ORO KRUG
0,70L GORDON'E DRY GIN 37
0,70L CLMECA GOLD TEQUIL,
1,00L AVERNA KRAEUTERL
1,00L GAMPARI BITTERAPER 2
{,00L VODKA STOLICHNAYA
0,70L GLENFIDD MALT WHISKY
0,70L OLMECA GOLD TEQUIL
0,70L REMY MARVSOP YOL
0,70L VO STOLICHNAYA
1,00L GAMPARI BITTERAPER 2
1,00L MAUTNER INLRUM 38%
0,70L BACARDI-LIGHT DRY 37
0.70L OLMECA GOLD TEQUIL.
0,70L VODKA  STOLICHNAYA
0,70L OLMECA GOLD TEQUIL
1,00L CAMPARI BITTERAPER.2
0.70L OLMECA GOLD TEQUIL
0.70L VODKA STOLICHNAYA
1,00L BAILEY'S IRISH CREAM
1,00L MARASCHI.30%

0.70L BACARDI LIGHT DRY 27
0.70L OLMECA GOLD TEQUIL
0.70L VODKA STOLICHNAYA
1,00L CAMPARI BITTERAPER.2
0,70L BACARDI LIGHT DRY 37
0.70L REMY MARVSOF VOL,
0.70L VODKA STOLICHNAYA
1,00L CAMPARI BITTERAFER.2
1.00L GRAPPA V.0'ORO KRUG
0,70L BACARDI LIGHT DRY 37
0.70L GORDON'S DRY GIN 37

1.00
200
1.00
2,00
1.00
1.00
1,00
1.00
2,00
300
200
1.00
1.00
200
2,00

300

1.00
1,00
1,00
1,00
1,00
1,00
2,00
1,00
2.00
1,00
5.00
1,00
1.00
2,00
2,00
2,00
1,00
1,00
1,00
4,00
1,00
1.00
1,00
2.00
1,00
1,00
2,00
1,00
1,00
2,00
1,00
2,00
1,00

9.37
21.06
19.59
15.84

$.78

9,37

7,56

e.0a

1.70
4527
13.06

9.55
15.18
16,16
30,18
2.3

11,29
1425
9.09
15.49
1279
9.55
2258
17,28
30,98
22.99
58.65
862
7.19
15.08
30,68
15,58
12,99
862
1549
31,16
15,19
6.29
8.65
30.6e8
7.79
955
17,78
2298
7,78
19,10
14,20
17.78
009
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20021002 0.70L GORDONS DRY GIN 37 2,00 13,90
20021002 0. 70L OLMECA ANEJO TEQUIL 1,00 15,48
20021002 O 70L VODKA STOLICHNAYA 2.00 13.08
20021002 0.75L MARTINI BIANCO 16% 1,00 385
20021008 0,70L BACARDI LIGHT DRY 27 1,00 8,80
200210086 Q. 70L GORDONS DRY GIN 37 1,00 6,95
20021008 O, 70L OLMECA ANEJO TEQUIL 2,00 30,96
20021006 0Q.70L VODKA STOLICHNAYA 1,00 6,54
20021008  1.00L CAMPAR| BITTERAPER 2 1.00 855
20021008  1.00L GRAPPA V.D'ORO KRUG 1,00 14,29
20021015  Q.70L BAILEY'S IRISH CREAM 1,00 9,40
20021015 0,70L BATIDA DE COCO 1,00 540
20021015 Q.70L GORDONS DRY GIN 37 1,00 8,09
20021015  Q.70L VODKA STOLICHNAYA 1,00 779
20021016  1.00L CAMPARI| BITTERAPER2 1,00, 955
20021016  1.00L FERNET BRANCA 42% 1,00 1350
20021022 ©.70L BACARDI LIGHT DRY a7 1,00 8,80
20021022 0O.70L GORDONS DRY GIN 37 1,00 9,09
20021022 0Q.70L OLMECA ANEJO TEQUIL 1,00 14,99
20021022 O.70L VODKA STOLICHNAYA 2,00 15,58
20021106  O0.700 OLMECA ANEJO TEQUIL 1.00 12,49
20021108 0.70L VODKA STOLICHNAYA 1,00 779
20021114 0,70L BACARDI LIGHT DRY 237 2,00 17,78
20021114  0,70L GORDON'S DRY GIN 37 2,00 13,78
20021114 0,700 OLMECA ANEJO TEQUIL 200 2458
20021114 D.70L REMY MARVSOFP VOL. 1,00 1899
20021114 0,750 MARTINI BIANCO 18% 1,00 345
20021114 0,750 MARTINI EXTRA DRY 1 1,00 385
20021114  1,00L CAMPAR| BITTERAPER 2 2,00 17,38
20021114  1,00L GRAPPA V.D'ORO KRUG 1,00 14,29
20021114 1,000 VODKA STOLICHNAYA 3.00 8Aar
20021127 0, 70L BOLS CURACTR.SEC 1.00 769
20021127 0.70L GORDONS DRY GIN 37 2.00 13,78
20021127 0,70L R HAVANA 3 JAHRE 40% 1.00 10,69
20021127  0,75L MARTINI BIANCO 18% 1,00 3,19
20021127 1,00L MAUTNER INL.RUM 3B% 1,00 575
20021127  1,00L VODKA STOLICHNAYA 2,00 18,98
20021210 0,70L BACARDI LIGHT DRY 37 2,00 1490
20021210 0,70L OLMECA ANEJO TEQUIL 200 24,58
20021210  0,70L VODKA STOLICHNAYA 200 1338
20021210 0,751 MARTINI BIANCO 18% 2,00 7,70
20021210  1,00L CAMPARI BITTERAPERZ2 200 17,38
20021217  0,70L BACARDI LIGHT DRY 37 1,00 7.45
20021217 0,70L OLMECA ANEJO TEQUIL 100 12,29
20021217 0,70L VODKA STOLICHNAYA 300 2007
Bareinkauf Spirituosen gessmt 2.202.09
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Auch die Tatsache, dass die Ausfiihrungen des tatsdchlichen Einkéufers in keiner Weise
gewlirdigt wurden, sich nicht einmal in Niederschrift oder Schlussbericht finden, spricht flr
eine willkirliche, sohin unrichtige Beweiswdirdigung.

Der Bescheid ist daher aufzuheben, da eine eindeutige Zuordnung der Bareinkéufe nicht
moglich ist und die Beweiswliirdigung wie mehrfach angefiihrt eher willklirlich als den
Denkgesetzen entsprechend erfolgte.

Im Hinblick auf die Vermbgensdeckungsrechnung erfolgt die Beweiswdirdigung auch eher
ergebnisorientiert, als objektiv. Der GF kann durch Belege Dritter nachweisen, dass die
nétige Liquiditéat fir die in die Gesellschaft getétigten Einlagen von aul8en und nicht aus
Schwarzumsétzen stammen. Da sohin die Buchflihrung ordnungsgeman erfolgte war die
Schétzung durch die BP nicht zulgssig.

Dariiber hinaus wurden bei der Spartenkalkulation verschiede Umstande wie
Eigenverbrauch, Personalverbrauch sowie die im Honorar beinhaltenden Konsumationen
der auftretenden Kiinstler nicht entsprechend gewlirdigt, bzw. wurden schwere
Kalkulationsfehler begangen.

Da die Zukdufe Metro auf Grund der oben angefiihrten Argumente auller Ansatz zu lassen
sind und weiters ein Eigenverbrauch in realistischer H6he anzusetzen ist: von der BP
wurden ATS 4.000,-- bzw. € 300,-- im Jahr, solange die eheliche Gemeinschaft aufrecht
war, angesetzt, spater € 1 00;-- flir eine Person. Diese Festsetzung des Eigenverbrauches
geht an der Realitéat weit vorbei.

Wenn man die Betrdge durch 360 Tage dividiert, betrégt der der Eigenverbrauch fiir eine
3képfige Familie fir 1999 bis 2001 ATS 10,96 pro Tag, sohin ATS 3,65 !!! pro Person. Von
2002 bis 2004 € 0,83/Tag. Ab seiner Scheidung steht dem GF ein Betrag von € 0,28/Tag
als EV zur Verfligung. Rechnet man die von der BP angenommen Sétze auf drei Personen

hoch, so erhélt man dach noch geringe aber eher realistische Sétze fiir Eigenverbrauch.
Es ist daher von ATS 10,96 bzw. EUR 0,83 pro Person auszugehen.

Es wurde zugegebenermalien keine Inventur gefihrt. Bei Durchrechnung des gesamten
Zeitraumes wird aber dennoch ein Rohaufschlag erzielt, der jedem Vergleichsbetrieb
standhélt:
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Einkdule 1999 bis 2007 in € 201,647 32
abzighch Eigenverbrauch realistisch:

€ 0.80 (ATS 10,86) x 3 Personen x 360 Tage

von 1899-2001 864 x 3 -2.592,00

€ 0,83 x 3 Personen x 360 Tage
won 2002-2004 20E 40 x 3 -2 688 20

€ 0,63 x 1 Person x 360 Tage

von 2005 -2007 29880 x3 -395 40
PV Kinstler for die Jahre 2004 -2007 -£.680.00
£ % Schwund -4.032 85
Gesam!

Kicheneinsatz 184.756,77
Gesamtumsaltz 623.714,00

Die Kalkulation ergibt einen durchschnittlichen Rohaufschlag von 3,32. Wie bereits
ausgefiihrt entspricht dieser jedem Vergleichsbetrieb.

Spartenkalkulation Bier:

Bei der Spartenkalkulation Bier hat die BP einerseits vergessen zum Einstandspreis die
Biersteuer hinzuzurechnen, andererseits wurde der Schwund zu gering bemessen. Die
Bierleitung betrégt vom Fass bis zur Ausschank 12 Meter. Das bedeutet, dass téglich
ca. 2 bis 3 Liter Schwund pro Fass zu gewaéhrleisten ist. Weiters ist im Biereinkauf
Hefebier sowie Hirter Bier enthalten. Diese Sorten haben einen entsprechend héheren
Einstandspreis. Dariiber hinaus ist der Privatverbrauch der Klinstler hbher anzusetzen.

Man kann davon ausgehen, dass ca. 150 Vorstellungen mit durchschnittlich zwei
Ktiinstlern stattfinden. Wenn man davon ausgeht, dass jeder Kiinstler einen Liter Bier
konsumiert, ergibt das 300 Liter. Das entspricht einer Menge von 6 Féssern Bier im Jahr.
Der Kostenpunkt je Fass betrégt ATS 903,74 bzw. ATS 950,--, zuziiglich Biersteuer in
Hbéhe von ATS 159,--. Dies ergibt einen durchschnittlichen Fasspreis von ATS 1.086,--.
Somit ergibt der PV Kiinstler 1.086,-- x 6 Fésser - ATS 6.516,--.

Weiters ist der Eigenverbrauch der Geschéftsfliihrung mit ATS 200,-- bemessen (ein
kleines Bier kostet im Einstandspreis ATS 7 ,24), dies ergibt im Jahr ca. 28 kleine Bier.
Auch hier gilt das oben Ausgefiihrte, dass keine ordnungsgemél3e Inventur gefiihrt
wurde, aber in einer Durchschnittsberechnung eines Vergleichsbetriebes entspricht die
Kalkulation der BP unter Berticksichtigung der Biersteuer:
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EK + Biorstouer Menge VK RAK

Sehremser Fdelmarzen .- 904 05l
Zwettler Bler 825 051
17,34
durchschnittiich B.67 05f 3167 365
Schwund Edelmarzen 10,86 0,51 3167 292
50 Liter Fass 7,24 03F 2333 32
3,26 O RAK

Biereinkaul 2000 bis 2007 169.218 52
EV3IN0x€ 053 (EK1/3ATS7.24) -139,00
PV Kinstler B x € 473,54 (ATS 6.516,-) -3.788.00
Schwund 2 % -3.384 00

161.887 52
Gesamtumsaltz 531.773,00

Diese Tabelle ergibt einen durchschnittlichen RAK von 3,28.
Spartenkalkulation Wein:

Bei der Einzelkalkulation Wein ermittelt die BP einen RA in Hohe von 3,09 bis 6,08.
Unversténdlicherweise unterzieht die BP dann in der Veranlagung dieser Sparte einen
Rohaufschlag von 7; 7,5; 12 und 8.

Wobei darauf geachtet wird, dass der Rohaufschlag des Pflichtigen jeweils liberschritten
wird. Da bei keiner einzigen Weinsorte It. Einzelkalkulation diese Rohaufschldge erzielt
werden, muss ich annehmen, dass hier unbegriindet eine ergebnisorientierte Schétzung
vorliegt.

Auch hier wurde seitens meiner Mandantschaft nie inventiert. Wenn man aber den
durchschnittlichen Rohaufschlag in Héhe von 6,4 liber den gepriiften Zeitraum -

den meine Mandantschaft erzielt hat - betrachtet, scheint die Richtigkeit dieses
Rohaufschlages erwiesen, da hier auch eine richtige Gewichtung von Flaschenweinen,
offenen Weinen sowie Gespritzter den Usancen des Gastgewerbes entspricht.

Spartenkalkulation alkoholfreie Getrénke:

Auch hier wurden seitens der BP Kalkulationsfehler bei der Einzelkalkulation gemacht.

Im Jahr 2000 war der Einstandspreis fiir 1 Liter Rémerquelle ATS 6, 18. Verkauft wurde
dieses Getrdnk zu 1/4 Liter. Somit betrégt der Einstandspreis ATS 1,55. Die BP setzte hier
einen Einstandspreis von ATS 0,77 an.
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Bei der Einzelkalkulation 2004 wurden die Getrdnke Rémerquelle und Almdudler falsch
berechnet. Laut Auskunft der Firma Zentgraf und Formanek (Tel.: 01/3681466) kann man
in Erfahrung bringen, dass diese Getrénke nur in 1 Liter-Flaschen verkauft werden. Die BP
hat Einstandspreise angesetzt, als ob der Verkauf in 2 Liter-Flaschen erfolgt. Dadurch hat
die BP den doppelten Rohaufschlag angesetzt.

Im Jahre 2005 wurde seitens der BP der héchste Rohaufschlag beim Apfelsaft in Hohe
von 16,3 ermittelt (Metro-Einkauf!). Wenn man den Jahreseinkauf betrachtet, so wurden
insgesamt 12 Liter eingekauft. Man kann hier durchaus von einer Haushaltsmenge
sprechen, die aul3er Betracht bleibt.

Weiters wurde der Eigenverbrauch, in dem auch die Personalgetrénke enthalten sind,

in den Jahren 2000 und 2001 mit ATS 100,--! und in den Folgejahren 2002 bis 2007

mit € 10,-- angesetzt. Dieser Ansatz wiirde bedeuten, dass im Eigenverbrauch am Tag

28 Groschen bzw. 3 CENT gedeckt wéren. Die Erfahrung des téglichen Lebens lehrt

uns aber, dass bei einem Personalstand von durchschnittlich 6 Personen zuziglich
Geschéftsfiihrer, bzw. dessen Ehegattin und Kind (bis zur Scheidung), selbst wenn nur 1
Getrénk konsumiert wiirde, mit einen Durchschnittswert von ATS 2,66 x 7 Personen x 360
Tage, einen Eigenverbrauchswert in Héhe von ATS 6. 703,20 bzw. einen Eurowert von
0,36 x 7 x 360 in H6he von € 907,-- ergibt. Ebenso ist der PV der Kiinstler mit ATS 500,--
bzw. € 50,-- zu gering angesetzt.

Bei durchschnittlich 150 Vorstellungen mit durchschnittlich 2 Kiinstlern mit je einem
Getrank ergibt dies: ATS 2,66 x 2 x 150 = ATS 798,-- bzw. € 0,36 x 2 x 150 = € 108,--.

Spartenkal kulation AF

2000 2001 2002 2003 1004 2005 2008

ATS ATS £ € € € €
Zukaufe IT 12300 4808000 302300 320000 364800 258800 222300
EV 470300 570300 90700 -0QFO00 -BO7CO 90700 -207.00
FV Klnstler =800, 00 -800,00 10800  -108.00 =108 00 10800 -10&00
Schwund 2 % -730,00 -T30.00 -§9,00 23,00 72,00 51.00 -43 00
WES 2682000 40484700 104000 212200 2.58200 1482200 1.16500
Erlose It
Erklaning 14588200 124195.00 15.014,00 14.34500 1286800 1059600 640400
RAK 505 +.04 2.7 6,76 L02 696 .21

Der durchschnittliche Rohaufschlag ergibt 6,26. Wie bereits friiher ausgefiihrt wurde
keine richtige Inventur ermittelt. Jedoch bei wirtschaftlicher Betrachtungsweise (ber den
gepriiften Zeitraum ergibt sich wieder ein Rohaufschlag, der bei richtiger Gewichtung

des Wareneinsatzes (Mineral bzw. Soda mit dem héchsten Rohaufschldgen wurden
bereits liberwiegen beim Wein - Rot und Weil3 gespritzt - erfasst) jedem Vergleichsbetrieb
entspricht.
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Spartenkalkulation Kaffee:

Bei der Einzelkalkulation Kaffee geht die BP von einem Verkauf von 333,33 kleinen
Kaffee, bzw. 166,67 grol3en Kaffee pro kg aus. Hier befindet sich die BP im Irrtum, da
ein kleiner Brauner (Mocca) nach Annahme der BP mit 3 Gramm bzw. groBen Braunen

(Mocca) mit 6 Gramm serviert wiirde.

Vielmehr wird ein Kleiner Brauner (Mocca) mit durchschnittlich 7 Gramm bzw. ein
GroBRer Brauner (Mocca) mit 14 Gramm zubereitet. Wenn man von einer richtigen
Kalkulation ausgeht, kommt es zu einem durchschnittlichen Rohaufschlag von 10,2 (siehe

nachfolgende Tabelle).

Einzelkalkulation 2000 - Kaffee Segafredo 1 kg a ATS 239,--

Menge EK
Grofler Brauner 149 3,34
Flainer Brauner 7g 1.67
Meange 79 1,67

Cappuccino 49 3.4

27,27
15,45
15,45

27,27

RAK

8,16

9,25

8,16

40,81

@ RA 10,2

Wenn man nunmehr auf Grund der Erfahrung des taglichen Lebens davon ausgeht, dass
der Eigenverbrauch sowie PV Kiinstler durchschnittlich 3 grol3e Braune betrégt:

3 x 3,34 x 360 = ATS 3.607,-- zuziiglich Schwund von ATS 220,--, ergibt sich ein WES in
Hbéhe von € 6:541,--. Der Umsatz betragt ATS 69.212,--, somit ergibt sich ein RAK von

10,58.

In den Einzelkalkulationen fiir die Jahre 2004 und 2005 wurden die gleichen Fehler

begangen:
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Einzelkalkulation 2004 - Kaffee llly 1 kg a € 27,96

Menge EK VK

Graller Brauner 1449 04 2,33
Kieiner Brauner 70 02 142
Meange 79 02 1.83
Cappucine 149 0,4 2
Caffee Latte T9 0.2 2

£83
7.1

9,15

10

37,08

@ RAT 42
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Einzelkalkulation 2005 - Kaffee Segafredo 1 kg &4 € 15,83

Menge EK VIK RAK
Groller Brauner 14 g 022 2,33 10,59
Kleiner Brauner Tg 0,11 1.42 12,61
Melange Tg 0,11 1,83 16,64
Cappucino 14 g 0,22 2 8,09
Caffee Latte g 0,1 2 18,18
67.41

@ RA13,48

Der durchschnittliche RAK ergibt sich daher wie folgt:

Janr 2000 10,20

Jahr 2004 7.42

. -+ Janr 2005 13,48

@ RAK 1037 31,10
Einkauf 2000 bis 2007 4,192,00
EY, PV Kunstier @ 100,-/Jahr -800.00
Schwund 2 % -84 00
WES 330800
Umsatz 2000 bis 2007 34 895 10

Dies ergibt einen & RAK von 10,85.

Spartenkalkulation Spirituosen:
Auch hier wurden in der Einzelkalkulation falsche Ansétze getétigt.

Im Jahre 2000 wurde der Campari mit nur 0,02 in der Ausschankmenge bertiicksichtigt.
Tatséchlich wird dieser aber mit 0,04 | ausgeschenkt. Im Jahre 2004 wurde ebenso

der Campari und Martini mit der falschen Ausschankmenge von 0,02 | berticksichtigt.
Die Ausschankmenge betrégt jedoch fiir Campari 0,04 | und fiir Martini 0,05 I. Damit
reduziert sich auch der durchschnittliche Rohaufschlag. Wie bereits friiher erwéhnt, hat
der GF keinerlei Spirituosen bei der Firma Metro eingekauft, sondern Herr | flir seinen
eigenen Verbrauch. Dartiber hinaus muss erwéhnt werden, das bei keiner der gesamten
Kalkulation ein Endbestand berticksichtigt wurde, was dann tatséchlich einen héheren
Rohaufschlag ergibt.

Betrachtet man nunmehr den Priifungszeitraum als Durchrechnungszeitraum, so ergibt
sich ein Wareneinkauf von 1999-2007 in Héhe von € 3.182,94 und ein Umsatz in Hohe
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von € 25.145,41 . Ohne Berlicksichtigung einer Inventur und EV ergibt sich bereits ein
Rohaufschlag von 7,9. Auch dieser hélt jedem Vergleichsbetrieb stand

Die Tatsache, das teilweise wenig Spirituosen in den Jahren 2002, 2003 und 2004
zugekauft wurden, liegt daran, dass in den Vorjahren versucht wurde in den Kellerrdumen
eine Pianobar zu eréffnen. Zu diesem Zwecke wurden damals viele Spirituosen
eingekauft, die aber nicht verbraucht wurden, da die Bar nur einen geringen Erfolg zu
verzeichnen hatte.

Vermbgensdeckungsrechnung:

Um die Vermégensdeckungsrechnung entsprechend zu untermauern, wurden wie oben
ausgefihrt falsche Kalkulationen zugrunde gelegt.

Tatsache ist, dass der GF irakischer Abstammung ist. Seine Familie lebt noch im Irak
und ist entsprechend vermégend. Der GF kam in den 80iger Jahren nach Osterreich

um Kulturwissenschaften zu studieren. Um dies auch praktisch auszuleben wurde im
Jahre 1988 eine GmbH gegriindet und quasi ein Kiinstlerlokal eréffnet. Da die Geschéfte
nicht gut gingen schieden die lbrigen Gesellschafter aus der Gesellschaft aus und

Herr C-D fiihrte dieses Geschéft mit wenig Erfolg alleine weiter bzw. versuchte er durch
Heranziehen von anderen Geschéftsfiihrern (Gattin bzw. Schwager) mehr Erfolg zu
erzielen. Auch diese Malinahmen erbrachten keinerlei Erfolg, sodass immer wieder
Einlagen getétigt wurden.

Diese erfolgten durch Darlehensgewéhrungen von aus dem Irak stammenden und in
Osterreich lebenden Bekannten. Ausgeglichen wurden die Betrége zwischen den Familien
im Irak.

Rechtswidrigkeit des Inhalts und unrichtige rechtliche Beurteilung

Die belangte Behérde stiitzt den angefochtenen Bescheid im wesentlichen auf folgende
Argumentation: Bareinkdufe werden bestimmten Kundenkarten zugeordnet. Zum

einem ordnet die BP nach nicht (berpriifbaren Kriterien sogenannte Bareinkéufe

meiner Mandantin zu, und leitet zum anderen daraus ab, dass die Buchfiihrung nicht
ordnungsgemal gefihrt wurde, und mal3t sich damit das Recht zur Schétzung der
Bemessungsgrundlagen nach § 184 BAO an. Ziel der Schétzung ist es, den wahren
Besteuerungsgrundlagen méglichst nahe zu kommen (zB VwGH 2.7.2002, 2002/14/0003),
Jedoch ist in ihr keine Strafbesteuerung zu sehen. Wie oben ausgefiihrt wurde entspricht
die Buchfiihrung den tatsé&chlichen Umsténden. Darlber hinaus sind die Kriterien der
Zuordnung objektiv nicht nachvollziehbar, womit sich die BP liber den eindeutigen
Wortlaut des § 184 BAO hinweggesetzt hat.

Ein Bescheid ist wegen Rechtswidrigkeit seines Inhaltes aufzuheben, wenn die dem
Bescheidinhalt zugrunde liegenden Rechtsnormen falsch angewendet wurden. Der
inhaltlich rechtswidrige Bescheid beruht sohin auf einer falschen Auslegung des § 184
BAO, welche die belangte Behérde auf den von ihr angenommenen Sachverhalt zur
Anwendung brachte (VwSig 82A/1947; VwGH 16.11.1978, ZI1 2317/77).
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Es ist auch zu beachten, dass § 184 BAO der BP kein Ermessen einrdumt.

§ 184 Abs 1 BAO: Kénnen die Grundlagen fiir die Abgabenerhebung nicht ermittelt
oder berechnet werden, sind diese verschuldensunabhé&ngig unter Berlicksichtigung
bedeutsamer Umsténde zu schétzen.

Der Beschwerdefiihrer hat ein subjektives 6ffentliches Recht darauf, dass die belangte
Behérde von dem ihr eingerdumten Ermessen im Sinne des Gesetzes, und auch nur dort
Gebrauch macht (VwSigNF 1 0.0563A; VwGH 21.3.1995, ZI. 94/09/0375; VwGH 4. 7.1995,
ZI. 94/08/0034).

§ 184 BAO legt eindeutig fest, dass - und nur dann - geschétzt werden darf, wenn die
Besteuerungsgrundlagen nicht ermittelt werden kénnen.

§ 184 rdumt kein Ermessen ein ob geschétzt werden darf, und selbst bei Ausiibung der
Schétzung ist kein Ermessen eingerdumt.

Nach Tanzer/Unger BAO 2007 sind Anwendungsfélle der Schétzung:

~ Unzureichende Aufkldrung des Abgabepflichtigen (iber eigene Angaben;
~ Verweigerung weiterer, die Grundlagenermittlung betreffende Ausklinfte;
~ Nichteinreichung der Abgabenerklérung trotz Verpflichtung;

~ Nichtvorlage von Biichern oder Aufzeichnungen;

~ Blcher oder Aufzeichnungen sachlich unrichtig oder formell derart mangelhaft, dass die
sachliche Richtigkeit zweifelhaft erscheinen muss;

~ Vernichtung oder auch unverschuldeter Verlust von Biichern oder Aufzeichnungen.

Abgesehen von formal mangelhaften Inventuren konnten jedoch alle Unterlagen

und Auskiinfte erteilt werden, und wie die obigen Ausflihrungen zeigen konnten die
Besteuerungsgrundlagen eindeutig ermittelt werden und schllissig glaubhaft gemacht
werden.

Nach Tanzer/Unger BAO 2007 sind Methoden der Schétzung:

~ Der &uBBere Betriebsvergleich erfolgt anhand von Ergebnissen anderer vergleichbarer
Betriebe (zB VWGH 16.12.1991, 90/15/0067). Da jedoch eine Schéatzung aufgrund

des konkreten &ulBeren Betriebsvergleiches, ohne dem Abgabepflichtigen die
Referenzbetriebe zu nennen, gesetzwidrig wére (VwGH 28.5.1998, 96/15/0260),

wird diese Methode idR an der abgabenrechtlichen Geheimhaltungspflicht gem

§ 48a BAO scheitern. Anders nattirlich, wenn der &ulere Vergleich sich nur an
Branchen-Durchschnittswerten orientiert. Diesfalls muss jedoch genau dieses
"Durchschnittselement” auch iRd Schlussfolgerungen berticksichtigt werden.

~ Der innere Betriebsvergleich erfolgt anhand von Ergebnissen desselben Betriebes in
anderen Zeitrdumen (zB VwGH 5.5.1992, 92/14/0018).

~ Kalkulatorische Schétzung; Beispiel: Ein Teilumsatz wird mittels Rohaufschlag auf
geeigneter Basis geschétzt. Hiebei sind jedoch nicht nur branchentypische Verhéltnisse,
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sondern insbesondere die konkreten betrieblichen Bedingungen des betreffenden
Betriebes, wie etwa seine Besonderheiten und flir ihn geltenden Marktbedingungen, zu
berticksichtigen.

~ Bei der Schétzung nach dem Lebensaufwand werden persénliche, familidre und
wirtschaftliche Verhéltnisse des Abgabepflichtigen beriicksichtigt (vgl VwGH 27.2.2002,
97/13/0149).

~ Bei der Schétzung nach dem Vermdgenszuwachs wird aufgrund eines
Vermdbgenszuwachses innerhalb einer bestimmten Periode und unter Berticksichtigung
der Kosten der Lebensflihrung und anderer Einkommensverwendungen auf die Einklinfte
innerhalb der untersuchten Periode geschlossen.

~ Die Anwendung eines Sicherheitszuschlages gehért zu den Elementen einer Schétzung.
Werden die Einnahmen global, etwa kalkulatorisch geschétzt, so darf aber kein
zusétzlicher Sicherheitszuschlag verhédngt werden (zB VwGH 26.2.2004, 2003/16/0366).

Ebensowenig diirfen Sicherheitszuschlége als "Straf-Zuschlage" missbraucht werden, dh
sie mlissen gegenstandsadéaquat und verhéaltnismélig sein.

Bei korrekter Anwendung dieser allgemein anerkannten Schétzungsmethoden zeigt, sich
dass die Besteuerungsgrundlagen wie oben ausgefiihrt korrekt ermittelt wurden. Nur
durch die Annahme von unrealistischen Rohaufschlégen und willkirliche Bahauptung
von "Schwarzeinkéufen" konnte seitens der BP andere Besteuerungsgrundlagen ermittelt
werden.

Tanzer/Unger fiihren weiters aus :

Vor Bescheiderlassung sind dem Abgabepflichtigen die Ausgangspunkte, Uberlegungen,
Schlussfolgerungen, die angewandte Schétzungsmethode und das Schéatzungsergebnis
darzulegen (Auch hier gilt unbedingte Wahrung des Parteiengehérs, zB VwGH 28.5.1998,
96/15/0260). Die Behérde hat sodann auf alle substantiiert vorgetragenen, fiir die
Schétzung relevanten Anmerkungen (zB hinsichtlich der Wahl der Schétzungsmethode)
oder Behauptungen einzugehen und sich damit auseinanderzusetzen, auch wenn die
Richtigkeit der Behauptungen erst durch weitere Erhebungen geklért werden muss (zB
VwGH 28.10.2004, 2001/15/0137).

Schétzungsergebnisse sind requldar gem § 93 Abs 3 lit a BAO bzw § 288 Abs 1 lit d BAO
zu begriinden. Diese hat die fiir die Schatzungsbefugnis sprechenden Umsténde, die
Schétzungsmethode, die der Schétzung zugrunde gelegten Sachverhaltsannahmen und
die Ableitung der Schétzungsergebnisse (Darstellung der Berechnungen) zu enthalten
(zB VWGH 23.2.2005, 2002/14/0152). Auch die Hbhe des Sicherheitszuschlages ist zu
begriinden (zB VwGH 24.2.2005, 2003/15/0019).

Weder Niederschrift noch Schlussbericht noch die bekampften Bescheide lassen derartige
Begriindungen erkennen.

Aus § 184 BAO ergibt sich hingegen, dass bei der Ermittlung der Besteuerungsgrundlagen
bedeutsame Umsténde zu berticksichtigen sind, die BP hat selbst Tiernahrung mit in die
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Bemessungsgrundlage der "schwarzen Einkdufe" einbezogen. Damit hat die BP Kriterien
beriicksichtigt, die dem aufgezeigten Sinn und Zweck des Gesetzes widersprechen. Das
Heranziehen von sachfremden und irrelevanten Griinden stellt einen schweren, an Willkiir
grenzenden Ermessensmissbrauch dar. Uberdies hat die BP die nach dem Sinn des
Gesetzes zu beriicksichtigenden Wertungskriterien aul3er Acht gelassen. Ein Bescheid,
der an einem Ermessensfehler (ERMESSENSANMASSUNG) leidet, ist vom VwGH wegen
Rechtswidrigkeit seines Inhaltes aufzuheben (VwSig 7225 A/1967; VwSIg 6402A/1962)

Die Entscheidung der Behérde darf niemals auf Willkir beruhen, sondern hat
sich an sachlichen Kriterien im Sinne des Gesetzes zu orientieren (Walter/Mayer,

Bundesverfassungsrecht 9, Rz 577f: Adamovich/Funk, Allgemeines Verwaltungsrecht’,
121).

Schwerwiegender Verfahrensfehler

Bei der gegensténdlichen BP handelte es sich um eine AuBenprtifung nach § 147 BAO
bzw. Nachschau gem § 144 BAO jeweils iVm § 99 Abs 2 FinStG. Dabei handelt es sich um
ein Beweismittel iSd V. Hauptstiicks des FinStG.

Allgemein gilt im Finanzstrafverfahren der Grundsatz, dass die Behérde das Vorliegen der
objektiven und subjektiven Tatseite beweisen muss, und im Zweifel davon auszugehen ist,
das der jeweilige Straftatbestand nicht erfiillt wurde. Dagegen gilt im Ermittlungsverfahren
eine Beweislastumkehr zu Lasten des Abgabepflichtigen.

Wenn die BP davon ausgeht, dass eine Finanzvergehen um im Rahmen der l&éngeren
Verjéhrungsfrist von 10 Jahren das Verfahren wieder aufzunehmen, und dies mit haltlosen
Feststellungen untermauert, ohne vorweg zu beweisen, dass ein Finanzvergehen vorliegt,
so ist hierin ein schwerwiegender Verfahrensfehler zu erblicken.

Richtigerweise hétte im Rahmen der BP erkannt werden miissen, dass kein
Finanzvergehen vorliegt, sohin wegen zumindest teilweiser Verjdhrung keine
Wiederaufnahme hétte stattfinden dirfen / kbnnen.

Im Gegensatz dazu wurde in einem Verfahren in dem eigentlich die Behdrde
beweispflichtig ist, ein Beweis durch die Aufstellung von Behauptungen erhoben, von
denen sich meine Mandantschaft wiederum erst freibeweisen miisste. Dies fiihrt dazu,
dass die Behérde ihre eigene im Finanzstrafverfahren geltende Beweispflicht umgeht.

Bei korrekter Beachtung der Verfahrensvorschriften, hétte die BP feststellen

bzw. eingestehen miissen, dass die Zuordnung der Bareinkéufe, welche den
ausschlaggebende Moment flir die Einleitung des Verfahrens nach § § 144,147 BAO iVm
99/2 FinStG, nicht nach objektiven Kriterien sondern willkiirlich erfolgte, womit wegen zu
mindest teilweisem Eintritt von Verjdhrung eine Wiederaufnahme nicht zuldssig gewesen
ist und die Voraussetzungen fiir eine Schétzung auch entfallen wéren. In Summe wére
Jjedenfalls ein flir meine Mandantin glinstigeres Ergebnis zu erwarten gewesen.

Ich stelle daher die

Seite 43 von 64



Antrége:

1. die angefochtenen im Betreff rubrizierten Bescheide zur Génze und ersatzlos
aufzuheben, in eventu behalte ich mir das Recht vor die Berufung allenfalls
einzuschrénken

2. Antrag auf Aussetzung der Einhebung gem § 212 a BAO, fiir die Betrdge: K6St,USt
und KESt samt den vorgeschriebenen Sdumniszuschldgen und Anspruchszinsen fiir den
Priifungszeitraum und VZ Bescheid in Summe EUR 219.220,79...

Stellungnahme der Betriebspriiferin

Die Betriebspriferin gab zu der Berufung folgende Stellungnahme ab:
1. Buchfiihrungsméngel:

Die durch das Unternehmen gewéhlte Losungsermittlungsart erfolgt im gesamten
Priifungszeitraum 1999- 2005 sowie im Nachschauzeitraum 1/2006-9/2007 mittels
Kassasturz, - bis zur Schlussbesprechung konnten keine Grundaufzeichnungen zur
Losungsermittlung , wie das tagliche Aufschreiben des Kassastandes, vorgelegt
werden. Flir den gesamten Priifungszeitraum wurden keine Inventuren, sowie keine
Aufzeichnungen (lber den Eigenverbrauch, Personalverbrauch und die angegebenen
Kiinstlerkonsumationen vorgelegt.

Gem. § 184 Abs. 3 BAO lolat die Abgabenbehérde die Grundlagen fiir die
Abgabenerhebung zu schétzen, wenn die Biicher und Aufzeichnungen sachlich unrichtig
sind (materielle und formell Méngel gegeben sind).

2. Eigenverbrauch, Personalverbrauch, Klinstlerverbrauch

Niederschlag in der Buchhaltung finden lediglich im Jahr 1999 "Personalgetrénke"” ATS
8.695,- sowie im Jahr 2000 Personalverbrauch 10% ATS 149,10 und Personalverbrauch
20% ATS 1.512.,47. Entsprechende Belege Uliber die Aufzeichnung dieses
Personalverbrauchs gibt es keine, wie auch (iber den gesamten Priifungszeitraum
keinerlei Aufzeichnungen lber Eigen-, Personal- und Kiinstlerverbrauch gefiihrt wurden.

Die von der BP angesetzten Werte an Eigenverbrauch wurden in unten stehender Héhe
geschétzt, von Seiten des Geschéftsfiihrers und des steuerlichen Vertreters waren bei den
Besprechungen der Kalkulation keine Einwénde (iber die von der BP angesetzten Werte
erhoben worden.
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Eigenverbrauch, Personalverbrauch, Kiinstlerverbrauch

1993 2000 2001 2002 2003 2004 2005
ATS ATS ATS € € € €
Kiiche
EV A4.000,00 4 00,00 4.000,00 300,00 300,00 300,00 100,00
P, Kilinstier 10000000  10.000,00 10.000,00 750,00 780,00 500,00 500,00
Bier
EV 200,00 200,00 200,00 20,00 20,00 20,00 25,00
P, Kdnstier 2000000  20.000.00 20.000,00 1.450,00 1.480,00 1.450,00 1.0:00.00
Wain
EV 200,00 200,00 200,00 20,00 20,00 20,00 25,00
P, Kinstier 1.000,00  1.000,00 _1.000,00 160,00 150,00 170,00 470,00
Spirtuosan
Ev 1.00Q,00 3.000,00 3.000,00 300,00 200,00 200,00 500,00
P, Kibnstler 20.000,00 500,00 500,00 50,00 50,00 50,00 50,00
Alkoholfreie Getrinke
Ev 160000 1,000,060 1.000,00 100,00 106,00 100,00 100,00
P, Konster 1.000,00 1.000,00 1.000,00 250,00 250,00 250,00 250,00
Kaffee
Ev 1.000,00 1.000,00 1.000,00 100,00 100,00 100,00 100,00
P, Kinstier 1.0000,00 1.0:00,00 1.000,00 250,00 250,00 250,00 250,00
Goesamt
Eigenverbrauch 7.404,00 9.400,00 940000 104000 104000  1.040,00 850,00
PV, Kiinstler 5100000 3350000 3350000 290000 280000 2.6T000  2.220,00
EV 10% 4. 000,00 4_000,00 4_000,00 300,00 300,00 300,00 100,00
EV 20%, 3.400,00 5.400,00 5.400,00 740,00 740,00 740,00 750,00
PV KW 10% 1000000  10.00000  10.000,00 750,00 790,00 200,00 00,00
PV KW 200% 4300000 23.50000 23.500,00 2. 150,00 2.150,00 2.170,00 1.720,00

Es widerspricht den Erfahrungen des taglichen Lebens dass die gesamte Familie des
Geschéftsfiihrers 360 Tage im Jahr im Lokal isst und trinkt.

Klinstlerverbrauch:

Nach Angaben des Berufungswerbers "kann man davon ausgehen, dass ca. 150
Vorstellungen mit durchschnittlich 2 Kiinstlern stattfinden". Wieviele Vorstellungen
tatsédchlich im Priifungszeitraum stattgefunden haben, konnte nicht aufgeklart werden, es
wurden auch keine Vertrdge mit Kiinstlern vorgelegt.

In der Buchhaltung findet sich lediglich im Jahr 2004 ein gebuchter Aufwand fiir
"Kiinstlergagen" in Héhe von Euro 840,-.

Ebenso findet sich kein Erlés aus Kartenverkédufen oder hnliches. Nach Riickfragen
durch die BP, wie die Erlése aus den Vorstellungen sowie auch die Erlése aus

der Pianobar in den Kellerrdumen ermittelt und verbucht wurden, wurde auf die
Losungsermittlung mittels Kassasturz verwiesen. Es wurden auch keine andere
Aufzeichnungen wie zum Beispiel Notizen in Kalender (iber die Kiinstlerlauftritte.
vorgelegt.
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Nach Angaben des steuerlichen Vertreters wurden die Kiinstler durch ein anderes
Unternehmen "K" verkéstigt und laut seiner Berechnung wére eine Getrdnkekonsumation
in Folgender Hb6he pro Jahr anzusetzen:

2000 2001 2002 2003 2004 2005

ATS, ATS ATS £ € € L]
Kimstlerverbrauch 7
G Fasser Bier 6.516,00 6.516,00 6.516.,00 47354 473 54 473 54 473 54
3000 Alkeehifr
Gatr. 798 00 798,00 768,00 108,00 104,00 108,00 108,00
450 gr Braune 150300  1.503,00 1. 503,00 109,23 109,23 109 23 108,23

B.817,00 B.817,00 B.817,00 690,75 690,77 690,77 690,77

Von der BP wurden der Personalverbrauch, sowie der Kiinstlerverbrauch gemeinsam
angesetzt. Siehe zahlenméllige Darstellung:

PV.EKY 10% 10.000,00  10.00000  10.000,00 750,00 750,00 500,00 500,00
PV KV 20% 43100000 2350000 23.500,00 2.150,00 2.150,00 2.170,00 1.720,00

Die von der BP geschétzten Werte des Personal- und Kiinstlerverbrauchs in der
Spartenkalkulation sind somit sogar héher, als vom steuerlichen Vertreter in der Berufung
ermittelt.

Diesen, bereits bei der Kalkulationsbesprechung vorgebrachten Argumenten und die
vorgebrachten Behauptungen betreffend die Haufigkeit der Kiinstlerauftritte wurde von
Seiten der BP Rechnung getragen und der Vorwurf das Parteiengehér nicht gewahrt zu
haben entbehrt jeder Grundlage.

3. Vermébgensdeckungsrechnung

Der Gesellschafter-Geschéftsfiihrer Herr B C-D tétigte in den Jahren 1999 bis 2005
Einlagen in das Unternehmen (siehe unten stehende zahlenméflige Darstellung), die

laut seinen Angaben durch erhaltene Darlehen von seiner Familie und aus seinem
Bekanntenkreis finanziert wurden. Konkret wurde von Herrn C-D vorgebracht, er

hétte im Jahr 2001 von seinem Bruder 50.000,- US$ erhalten. Es konnten bis zur
Schlussbesprechung weder Darlehensvertrdge vorgelegt werden, noch konnte der
Zahlungsfluss belegt werden. Auch eine Riickzahlung dieser Darlehen konnte nicht belegt
werden.

ATS ATS ATS Eura Eura Eura Euro
1999 2000 2001 2002 2003 2004 2005
Einlagen -130.208,00 -04.33424 S32 68352 -38958 30 -37.95488 -3260000 -325000C

4. Nicht erklérte Wareneinkaufe bei der Firma Metro

Zu Beginn der Priifung wurde der Vertretung des Berufungswerbers sowie dem
Gesellschafter-Geschéftsfiihrer B C-D Datenmaterial der Firma Metro vorgelegt
und auf die Méglichkeit einer Selbstanzeige hingewiesen. Seitens der BP wurde
sicherlich in keinsterWeise eine "Anmerkung betreffend einer erdriickenden Beweislage"
ausgesprochen.
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Es erfolgte vielmehr der Hinweis, dass es normalerweise, wenn eine Priifung nach § 99
(2) Finanzstrafgesetz erfolgt, keine Méglichkeit zu einer Selbstanzeige besteht, in diesem
konkreten Fall eine Selbstanzeige mdglich ist.

Es wurde eine Niederschrift (iber die Vernehmung des Verdé&chtigen mit dem
Gesellschafter-Geschéftsfiihrer Herrn B C-D am 29.10.2007 aufgenommen. Im Zuge
dieser Vernehmung erklérte der ebenfalls anwesende Koch des Unternehmens Herr H |,
dass er selbst die Einkéufe bei Metro durchgefiihrt hat und nicht Herr C-D. Diese Einkéufe
erfolgen laut Angaben von Herrn | fiir den privaten Gebrauch.

Die Erklérung seitens Herrn |, er hatte in der Vergangenheit ein schweres Alkoholproblem,
wurde von der BP sehr wohl gewdirdigt.

Auf Nachfrage, welche alkoholischen Getrénke, Herr | in dieser Zeit getrunken hétte,
antwortete dieser, Wodka mit Erdbeerpago.

Auf die Frage der BP, wieso dann bei den "Barverkaufsrechnungen" (die nicht erklérten
Wareneinkéufe bei der Firma Metro) in periodischen Absténden, die ganze Bandbreite an
Alkoholika eingekauft wurde, wurde von Herrn | und Herrn C-D nicht beantwortet.

Es wurde in der Folge bei der Ermittlung der nicht erklérten Spirituoseneinkdufe dezidiert
ein "Anteil: I" ausgeschieden.

Da Herr C-D keinen Flhrerschein besitzt, hat Herr | im Auftrag des Geschéftsfiihrers
die Metro-Eink&ufe durchgefiihrt. Er hat nicht nur die "Verk&ufe ohne Nennung des
Empféngers" auf sogenannten Barverkaufsrechnungen, sondern auch die offiziellen
Einkéufe bei der Firma Metro auf die entsprechende Kundenkarte getétigt.

Bei den ermittelten nicht erklérten Bareinkdufen Kiiche (10%) wurde selbstversténdlich
bereits im Vorfeld durch die BP Tiernahrung, Pflanzen und Biicher und andere
offensichtlich nicht fiir den gewerblichen Verkauf bestimmte Waren ausgeschieden.

Wie der Berufungswerber ausfiihrt, es seien im Bereich der Produkte die im typischen
Wareneinsatz Kiiche zu finden sind, durchwegs haushaltsiibliche Mengen zu finden, kann
von der BP nicht nachvollzogen werden.

In der Anlage 1 finden sich Beispiele flir Wareneink&ufe, die massiv lber eine
haushaltstibliche Menge hinausgehen.

Die Finanzverwaltung geht nicht von der Annahme aus, dass grundsétzlich jeder Kunde
mit Kundenkarte und zusétzlich auch noch anonym einkauft (=Splitting). Selbstversténdlich
sind in den Uberlegungen der Finanzverwaltung auch jene Fiélle berticksichtigt, bei denen
nur ein anonymer Bareinkauf oder nur ein Einkauf auf Kundenkarte ohne Splitting vorliegt.

Da grundsétzlich in den Metro-Filialen nur mit Kundenkarte eingekauft werden kann, sind
reine Bareinké&ufe (ohne Splitting) normalerweise nur denkbar, wenn ein Kunde zur Génze
schwarz einkauft oder nur Artikel eingekauft werden, die flir private Zwecke erworben
werden und daher auf den offiziellen Rechnungen nicht aufscheinen sollen. Derartige Félle
sind daher erfahrungsgemal3 sehr in der Minderheit.
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Die Berticksichtigung aller méglichen Fallvarianten fiihrt dazu, dass es unter besonderen
Bedingungen in seltenen Féllen zu Unsicherheiten bei der Zuordnung kommen kann. Um
diese Unsicherheiten auszugleichen, wurden nur jene Félle herausgefiltert, bei denen
beim gleichen Kunden mehr als 20 Verschrénkungen festgestellt wurden. Erst durch

die gré3ere Anzahl der Verdachtsfélle beim gleichen Kunden und dem Vergleich des
Warensortiments auf den offiziellen und den zugeordneten anonymen Rechnungen
erhértet sich der Verdacht so ausreichend, dass die Schétzungsbefugnis gegeben ist.

Es muss davon ausgegangen werden, dass eine Verschrénkung normalerweise nur
vorkommen kann, wenn die Kassiererin die Kundenkarte und die dazugeklammerte
Barverkaufskarte in die Hand nimmt und beim Abrufen der dazu am Band erfassten
Artikel zwecks Ausdruck der Rechnung nicht die gleiche Reihenfolge hinsichtlich der
Bearbeitung der Kundenkarte und der Barverkaufskarte einhélt wie die Erfasserin am
Band. Alle anderen Karten werden von den Erfasserinnen sofort nach der Erfassung
einzeln an der Zahlkasse in eine Warteposition gesteckt und auch in dieser Reihenfolge
von den Kassiererinnen abgearbeitet. Eine Verschrédnkung ist bei dieser VVorgangsweise
normalerweise nicht méglich.

Wenn ein Kunde durch eine Vielzahl von Verschrénkungen (mindestens 20!)

aufféllt und er daher als Splitting-Kunde enttarnt ist, werden grundsétzlich alle seine
offiziellen Rechnungen und auch jede unmittelbar davor oder danach aufscheinende
Barverkaufsrechnung in das Kontrollmaterial aufgenommen. Die Betriebspriifung hat

dann die Aufgabe durch Vergleich der offiziellen Rechnungen mit den verd&chtigen
Barverkaufsrechnungen unter Berticksichtigung der aus den anderen bereits identifizierten
Splittingrechnungen dieses Kunden dessen Splittinggewohnheiten herauszufinden und zu
entscheiden, ob sich der Splittingverdacht auch in diesen Féllen erhértet.

Es sind daher die im Zusammenhang mit Beispiel 3 gedul3erten Vermutungen
unzutreffend, weil durch die Finanzverwaltung nicht so vorgegangen wird, wie hier
vermutet. Es wird aulBerdem nochmals darauf hingewiesen, dass es bei den Varianten des
Beispiels 3 im Normalfall zu keinen Verschrénkungen kommen kann, weil diese Félle - wie
bereit oben erldutert - in der Reihenfolge abgearbeitet werden, wie sie die Erfasserin in die
Warteposition an der Kasse hineinsteckt.

5) Spartenkalkulation:

Von der BP wurden die Rohaufschlédge aus den vorgelegten Unterlagen ermittelt, die
angesetzten Mengen, Gewichtungen und Schwunde wurden gemeinsam mit dem
steuerlichen Vertreter in der Besprechung vom 3.1.2008 ermittelt und von diesem bis zur
Schlussbesprechung nicht beeinsprucht.

Auch wenn die Einzelkalkulationen mit anderen Mengen, Gewichtungen oder Schwund
ermittelt wiirde, ist nach Ansicht der Bp die Hbhe der Zuschétzung aufgrund der formellen
und materiellen Mé&ngel

- die nicht vorgelegten Grundaufzeichnungen zur Losungsermittlung
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- die nicht vorgelegten Inventuren
- die Wareneinkaufsverklirzung

- der nicht geklérten Einlagen
auf jeden Fall gerechtfertigt.

Die Anlage hierzu lautet:

RECHNGEDATUM ARTIHELBEZ EINFELPREIS  INHALT _KOLLI KOLLI PREIS MENGE W GESAMTPREIS NETTO
25.02.1983 1000G PASSIERTE TOMATE POM 1588 1,00 13,008 B0 111,62
25.02.1680 10003 PASSIERTE TOMATE POM 13,89 1,00 13,08 B 111,82
25.02.1008 5005 GNODCHI EMILLA 1168 1,00 11,58 1200 10,208
2502, 1000 7500 CANMELON| LA CASS ROMA, .90 1,00 0.0 A0 i3, B4
25,02,1000 1 KiG MOZZARELLA 45%FIT 5450 1,00 54,00 5 274,85
10.02.2000 O.70L F.ROSES BOURBONMWH. 1 ES,58 1,00 BE,58 500 W 448,80
17.02.2000 0.TOL BALLANT. SCWHISKY 20 1 55,50 1,00 64,80 3,00 W 254,54
24022000 O.70L TEQUILA GOLD D.DIEG. 1 85,58 1,00 68,98 4,00 208,54
24022000 OTOL BOCADS GINJTH% 1 54,58 1,00 54,808 200 108,66
H0.03 2000 0.T0L METAXA  S-5TERN 84,88 100 60,098 00 W 268,84
30,03 2000 1.00L FERNET BRANCA 47% 129,98 100 120,88 200 W 250,06
02052000 0.70L OLMECA QOLD TEQUIL 124,08 1,00 124,98 m 240,98
15,05 2000 0.TOL METAMA  5-STERM - 1,00 b1k ] 200 W 176,88
15,05 F000 0,700 SAMBADD CAIPIRINHA 1 25,08 1,00 30,88 200 W 70,96
15,05 2000 0.70L OLMECA GOLD TEQUIL. BE,58 1,00 HE,58 2,00 W 170,56
02062000 GOUDW 8%  CAIKG EURO 47,88 1,00 47,99 11,80 566,28
20.07.2000 QESTERAGOUDA 45% FIT GOLD 4 42,56 1,00 42,99 11,80 'W 507,20
20,07 2000 05 H-SCHLAG- OBERS 12% FE 14,68 1,00 14,56 12,00 176,08
23,00 2000 KAESE HOLL. ARTS% FIT GOUD 2 41,68 1,00 43,890 2411 W 1.060,38
3108 2000 0.70L VODKA  STOLICHMAYA 74,88 1,00 T4, 0E 500 W A74, B0
31082000 0.70L OLMECA GOLD TEQUIL 144,88 1,00 140,88 200 440,04
22122000 QESTERR. EDAMERAS%. FIT GOLD 4599 1.00 4949 1248 62283
22,12 2000 0,50 H-BCHLAG- DEERE 32% FE 14,55 1,00 14,58 12,00 175,08
01032001 S5 FENME  FOGATE CASA 11,68 5,00 56,85 1,00 50,05
01032001 0L MSCHLAG- DRERS 312% FE 16,55 1,00 16,88 12,00 154,88
01003001 2,845 TOPFEN 20%FETT 8,58 1,00 58,50 200 130,88

RECHHOSOATLN ARTIHELBEZ EINFELFREIS INHALT KOLLI KOLLI FREIS MENGE W GESAMTPREIS METTO

18.04. 2001 CESTERR.GOUDA, 45% FIT GOLD £2.00 1,0 i 11,67 618,59
052001 2500 CANNELDMI CASA ROMA 9.99 1.0 999 2,00 110,68
09 05, 2001 5000 JOGHURT 1%FETT B4 1,00 BAG 6,00 38,04
0905 2000 1L SALUERRAHM 15%FETT 0,59 1,00 20,96 2,00 41,98
09052001 250G TOFFEN Z0WFETT 05,56 1,00 55,55 1,00 200,97
0 08,2001 KIS PUTENBRUST WAC 1 35,68 1,00 5,58 5,18 138,80
09052001 KARREE STANDART VAZSTF 2 78,58 1.0 TH8E (AL 671,06
0 05, 2004 10000 FLUNDER- TEIG PLATTE B9 .04 e 200 57,68
09,05, 2001 SCHULTERBLOCK 1/ZWAC 42,58 1,00 AZ58 1,03 W BZ.B5
0905 2001 LAMMSTELZEN TH & 65,58 1,04 1= 14,00 07873
O7.06. 2001 S000 GROCCHI EMILLY 11,69 1.0 11,69 8.0 70,14
G7.06. 2001 5000 TAGLIATELL VERDI BARIL 1909 1.0 1959 200 30,68
07,06 2001 SKG SPAGHETT) CASA ROMA 11,49 5,00 55,58 1,00 5315
07.06.2001 TSOML IT.OLIVENCEL RO EINZ 34,56 1,00 14,60 3,00 104,97
07062001 S000 GMOCCHI GRUEN 18,48 1,0 18,48 5,00 2 A8
7. 068.2001 IMLEIER KLA GWEL 5 160 115 80,00 BT 1,00 20700
OF.08.2001 12X1L H-MILCH FORMIL 0,5%F 589 12.00 TOES 1,00 W L]
OF 062001 1 KG MOZZARELLA ETA 45%FIT £5.09 .00 50,55 4,00 230,08
O7.06.2001 QESTERKRON  BE%FIT 104, 55 1,00 10456 1,38 144,80
O7.06.2001 250G SAUVER-  RAMM 15%F, 4,55 1,00 455 4,00 10,86
O7.06. 2001 GOUDA RILCS  &5%FIT 2 AG, 59 1,00 A2 21,87 W 1027 67
O7.06. 2001 12X0.5L IZNF. H-SCHLAGOBE 1549 12,00 16558 1,00 046,00
4,06.2001 1,26 ESTRAGOM SENF SPITE 16,09 1,00 16,69 2,00 30,08
,08.2001 1,205 HREMSER -SENF SPIT2 2,58 1,00 68 2,00 4388
21.06.2001 10L DEL GURKEN 6-12CM M B8 1,00 TH.8% 4,00 318,55
21.06.2001 S00G TAFELSALE JODIERT 289 20,00 4,80 100 50,80
21082001 1KG W MEHL 700 KDCHEBACK HA 438 0,00 43,50 1,00 4380
24,08.2001 S00CCM KNOBL GRANULIERT BE,09 1,00 55,55 1,00 88,50
21,06.2001 S00CTM MAJIRAN GEREBELT MO az,89 1,00 32,68 1,00 320
20.00.2001 106G TOMATEN EETCHUP M.Q 158,59 1,04 158,55 2,00 317,88
21.06.2001 129G MAYDNN. 50% FETT MO 25,89 1.0 58 .00 W BOET
2108 2001 PIZZAMIX  £5%FIT ALPE 46,00 5,00 05 400 EREE]
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RECHNGSDATUE ARTIHKELBEZ EINZELPREIS  INHALT __ HOLLI HKOLLI PREISE MENGE W  GESAMTFREIS METTO

27062000 2HKG WMEHL T00 KOCHABACK H 359 25,00 78 2,0 180,50
7060001 LACHS 2-0KG  ALUSG. MO SEL 08 1,00 = 2,55 17045
27092000 1210 H-MILCH FORMIL 0.5%F =] 12,00 a0 1,00 TR
27092000 QESTERR.GOUIDA 45% FIT GOILD 2059 1.00 059 0590 555,70
11,10,2004 0,751 PROSECCO FRIZZ SPAGO 99 5,00 200,84 1,00 W 200,84
111002001 9,501 FELSGOLD PILS DOSE £y 24,00 11255 2,00 225,12
111002001 O,70L VODKA  STOLICHNAYA fol=c , 1o L 8,00 W A40,85
A1TACI 1,000 GRAPPA W DORD KRG oags - 100 184,58 1,00 184,80
T1AGE001 OOL OLMECA GOLD TEQLUIL, 14350 1,00 143 5% 4,04 675,86
06 12.2001 0701 VODKA  STOLICHMAYA k= 1.00 = B s00wW 440,45
06, 122001 0700 GLMECA GOLD TECUIL 14459 1,00 144,55 2,00 W 28098
21,12.2001 KARPFEN GANZ OD GESPUTTET LTt 1,00 LA 1,80 W 88,32
21.12.2001 AUSTER FIN DE CLAIRE MR.1 TA8 1,00 Tl 7,0 561,00
DLAZI00N LACHS 4-5KG ALSG. MO SEL 2 2R 1,00 =] 8,16 576,80
0F.01.2002 D.70L VODHCA  STOLICHNAYA T 1.00 T 500 38,85
02 01,7002 0,701 SLMECA GOLD TEQUIL. 10,55 1,00 10,55 5,00 52,75
08,01,2002 5006 TAGLINTELL VERDI BARIL 1,45 1,00 1,45 3,00 4,35
0€.01.2002 25KG W.MEHL 700 KOCHABACK H 023 25,00 T.2h 1,00 7,26
300012002 0700 VODKA  STOLICHNAYA 7 1,00 EAL 300 233
30001.2002 0,701 GLMECA GOLD TEQLIL. 1055 100 10 55 E.00 52,75
04022002 Z5HG W MEHL 700 KOCHABACH H oz 25,00 TS 2,00 14,50
08022002 10L TAFELOEL PET KUBCHENGC B0 1,00 [an) 4,00 W 603
08.02.2002 OESTERKRON  S5%FIT 121 B 1,00 T.B4 1,26 0,62
08.02.2002 500G SALUER. RAHM 10%F. ara 1,00 ara 3,00 231
08022002 12X1L HMILCH FORMIL 0,5%F 044 12,00 570 1,00 6,70
08022002 ZKG GRSCHAFK. 45%F. O ] 2,00 1278 1,00 2,78
0E.02.2002 5L RUSSEN T 1,00 T 100 W bS]
08022002 GOUDA RILOS  45%FIT 2 BEE 1,00 k] zmw 01,54
04022002 1KG MOZZARELLA ROLLE 45%F 3 1,00 R 0w 11,87
RECHMGESDATUM AATIKELBEZ EINZELPRES  INHALT KL EOLLL PREIS  MENGE W GESAMTPREES NETTO
0E.02.2002 PIZZAMIX  45%FIT ALPE 341 5,00 17,07 1,00 17.07
08.02.3002 1ZX0,5L 32%F. H-SCHLAGOBE 1,14 12,00 1582 1,00 1382
06032002 0,700 VODKA  STOLICHNATA, T 1,00 LA 2.00 1554
0002002 0,700 OLMECA, GOLD TEQLAL. 10,53 1,00 1053 4,00 W LR H]
1004 2002 KG BARBARI FLMGENTENFILET G 6 12,08 1,00 1209 2,09 2535
1004, 2002 AT RINDBRUST- KERN QKN WA 4,18 | o400 419 312 1307
17.04.2002 11 TOMATENMARK, FELLE 145 . - O 1,00 145 3,00 435
17.04.2002 0,200 SCHWEPPES BITTER LEMO 0,26 24,00 G4 1,00 524
17.04.2002 0.70L GORDONWS ORY GIN 37 5,00 1,00 08 2,00 18,16
17042002 0, 70L VODKA  STOLICHNAYA, I 1,00 T 3,00 kil
TTRAE002 1000 RALICH  EISTEE ZITR 083 12,00 758 1,00 TR
7.0 B2 0,300 PAGO EW. WARILLENNEKT 0.40 24,00 HED 1,00 GED
17.04.2002 0.70L QOLUMECA GOLD TEQUIL. 1508 1,00 1505 2,00 30,18
A7.04. 2002 0300 PAGE EW. ERDBEER COCK 0,57 24,00 1368 1,08 13,58
A7.04.2002 FASCHIERTES Al 50 KG GE 2,88 1,00 Fi T2 A
19.06.2002 10KG SPEISESALL EBENSEER, 0.3z 0,00 AL 1,00 EA L]
11062002 25K WMEHL 700 KDCHABACK H 028 25,00 TS 2,00 14.50
11.08.3007 GOUDS £8%  CAIKG FURD 3,38 1,00 1w 11,61 k]
02.07.2002 0,300 SCHWEPPES INDIAN TON| 0,26 24,00 [+ 1,00 [
02.07.2002 0.20L SCHWEPPES BITTER LEMO 0,26 24,04 G 1,00 G4
0 G0 2002 0,700 vODKA  STOLCHNAYA .78 1,00 T8 4,00 a8
09072007 S003 GMNOCCHI GRLEN 1,35 1,00 1.35 0,00 1350
709 2007 0,700 OUMEGA GOLD TEQUIL, 15,48 1,00 1549 3,00 A5 AT
17.00.2002 0.70L BACARD! LIGHT DRY 37 B8 1,00 fE] 2,00 17718
05,060 2003 BALUERNBRATEN 17 WA 7,080 A, T4 .38 LT
5.03.2003 AT KALE NIEREN-BRATEN GERLV 4,00 1,00 1450 2,32 MTE
45.03.2003 BEINSCHINKEN O BENOCHEN WAC 740 1,00 T4 3,0 2258
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RECHHGIDATUM ARTHELBEZ EINZELPREIS  IMHALT _WOLLl  KOLLI PREIE MEWGE W  GESAMTPREIS METTO

26,03.2003 0,700 VODKA  STOLICHMNAYA 8,85 1.0 8,85 3,00 2588
26,03.2000 0250 RED BULL ENERGY CHRIM 0,83 24,00 2232 1,00 22,32
26.03.2003 0,70L SLMECA ANEJO TEQUIL 12,88 1,04 12,09 3,00 anar
26,03.2003 1,000 ANAMAS- SAFT PFANNER 0,85 12,00 11,88 1,00 11,808
02.04.2003 0,200 SCHWEPPES INDIAN TOMI 0,28 24,00 6,56 2,00 13,82
02,04.2003 0,200 SCHWEPPES BITTER LEMO 028 24,00 B.56 2,00 13,82
02042000 0,700 GORDON'S DRY GIN- 37 Ba5 , LM B45 2,00 A58
02042008 0,700 VODKA  STOLICHNAYA B85 . . 1,040 .65 00 17,30
02042003 0250 RED BULL ENERGY DRIN 0,83 24,040 232 2,00 a4 B4
02042003 1,000 CAMPARI BITTERAPER 2 0,18 1.0 0,19 200 20,38
02042003 0,701 CLMECA ANEJD TEQUIL 12,09 1.0 1299 3,00 38,87
02042003 0,700 BACARDE LKGHT DRY 37 745 1,00 745 Low 14,80
02042003 0200 PAGD EW. MARILLENNEKT 045 24,00 10,80 1,00 10,80
3004 2003 0300 SCHWEFPES INDIAN TOMN 029 24,00 5.96 200 1382
30004 2003 0200 SCHWEFPES EITTER LEMO 0,29 24,00 B.OE 2,00 13,02
30.04.2003 0700 WVOIHCA  STOLMZHMRAYA 855 1.00 BES 4,00 3450
30,04 2003 0,700 GIM LIGN HEART 37 5% 465 1,00 4 B4 2,00 9,38
30,04.2003 0,250 RED BULL ENERGY ORIN 0,82 24,00 15,08 1,00 W 19,68
02,07 2003 ITAL, MUSCHELN COZZE 245 0,0 245 87 B.BG
30,12 2003 AUSTER FIN GE CLARE MR .45 1,00 0,45 80,00 W 24,50
07012008 1231L H-MILCH FORMIL O 5%F 0,48 12,00 540 1,00 B0
07.01.2004 1ZX05L 3Z%F. H-SCHLAGOBE 1,18 12,00 14,28 1,00 14,28
14,01 2004 0200 SCHMWEPPES INDIAN TOMI 0,28 24,00 B 56 1,00 [
14012004 0200 SCHWEPPES BITTER LEMO 0.28 24,00 .56 1,00 6,86
14,01 2004 0,700 VODKA  STOLICHNAYA 6,68 1,00 B.55 2,00 W 13,808
1012004 0,701 HENNESSY FINE COGHACY 21,89 1,0 Fal ] 1,00 21,85
14012004 0,701 GIN LION HEART 37.5% 460 1,0 468 100w 4,66
14012004 0250 RED BULL ENERGY DRIN 0,83 24,00 i g 1,00 222
14012004 1.00L CAMPARI BITTERAPER 2 8.28 L] 829 200w 1,50
RECHMESDATUS ARTIKELBEZ EINZELFREIS  IMHALT _ KOLLI  HOLLI PREIS MENGE W  OFSAMTPREIS WETTO
4,00 P04 0,700 OLMECS  ANEM TEQUIL 0,75 1,00 10,75 200w 21,88
44,01, 2004 0,700 BACARDI LIGHT DRY 37 7,45 1,00 7,45 00w 14,58
4,00, 2004 0,201 PAGD EW. MARILLENNEKT 03z 24,00 T.E8 1,00 W 7,68
.01, 2004 0,200 PAGO EW. ERDBEER COCK el ] 24,00 1484 1.00 14,64
25,02 3004 7HG TIEFSEE  SHEOWNES 3000 4,65 2,00 k] 1,00 6,38
25,02 3004 PER KG SCHOLLENFILET 800120 R -] 5,00 - 100 W 25,68
27,02 2004 0,200 PAGE EW. MARILLEMNEXT o4s L, L ' 24,00 10,80 1,00 10,80
27.02.2004 0,20L PAGD EW. ERDBEER COCK 0,81 Y 14,84 100 14,64
A0.03.2004 0,201 SCHWEPPES INDWAM TONI 032 24,00 TEE 1.00 1,68
10,03 2004 0,200 SCHWEPPES DITTER LEKD 0,32 24,00 ] 100 760
10.03.2004 O,70L VODRA  STOLICHMAYA B85 1,00 BES 4,00 34,80
A0 2004 0, FOL GIN LEOM MEART 37 5% 4,85 1,00 465 200 8,38
1004 2004 0,250 RED DULL ENERGY D) 0,82 24,00 1968 1.00 W 10,68
032004 TE. LAMMKEULE MR FEMUR N 2 4,99 100 459 00w 14,89
16092004 0,200 SCHWEPPES INDIAN TONI 0,24 24,00 576 1.00 W 576
6032004 0,201 SCHWEPPES BITTER LEMD 0,24 24,00 576 1.00 W 576
AR03.2004 0, 70L WOOKA  STOLICHNAYA BES 1.00 BES 300 1595
18.03.2004 0,250 RED BULL ENERGY DRIN 093 24,00 33 1.00 1233
TE03.2004 1,00L CAMPARI RITTERAPER 2 10,19 1.00 10,19 1.00 0,19
16.00.2004 0,701 OLMECS ANEM TECHAL 12599 .00 1258 300 3857
25.03.2004 O.70L WODKA  STOLICHNAYA GBS 100 BES 200 1730
25.03.2004 0,251 RED BULL ENERGY DFRIN 093 24,00 333 1.00 2232
25.03.2004 0,701 CLMECA ANEJD TEQUIL 12,99 1.00 1259 200 2508
25.00.2004 0,201 PAGD EW. MARILLENNERT 04z 24,00 1008 200 W 06
25.03.2004 0,201 PAGD EW. ERDEEER COCK DEE 24,00 1584 zo 31,E8
25.09.3004 TH. SAM RINDER ROASTEEEF 719 1,00 TI9 443 32,99
08072004 0.70L WODKA ETOLICHMAYA EES 1.00 ags 200 ir2o
08.07 2004 0.70L QLMECA ANEMD TECLAL 12,59 1.00 1258 500 B, 55
15,07.2004 0,750 MARTIMI BLANCO 16% 3,88 1,00 ags 4,00 15,40
15,07 2004 0,75 MARTINI EXTRA DRY 1 3BS 1,00 k1] 200 70
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RECHNGSDATUM ARTIKELBEZ EMZELPREIS  INMALT _KOLLl  KOLLL PREIS MENGE W GESAMTPREIS METTO

25.06.2004 GOUDA RILDS  AG%FIT 2,80 1,00 .59 3w 1005
25.06.2004 120IL HAMLCH 1,85% F. ARD 0,40 12,00 588 1,00 5,80
25082004 1L SAUER- RAHM 15% W 1,58 100 155 100 1,58
25082004 10006 H-KUECHEN SAHME 20% 1,78 1,00 1,79 300 547
26.09.2004 0,021 KLUEINER FEIGL 209 60 048 83,00 28,80 1,00 28,80
O 10 2004 STHW RALCHFL. AUSGEL VAC. R R 1,00 k] 280 10,88
06102004 SCHW KARREERDSE GANE VAL, 3,89 , il 380 450 18,31
06102004 AT RINDHRUST- KERH VAC. 488, 1.00 4,35 247 0,10
T 002008 0,701 VODKA  STOLICHMAYA BAS 1,04 BES 1,00 BAS
13.10:2004 0,201 STHWEPPES INDLAMN TONI 0,38 24,00 91z 100 812
12.10:2004 0,201 SCHWEPPES BITTER LEMOD 0,38 24,1 912 100 8,12
010004 OF0L VODHA  STOLICHNAYA AES 1,00 BES i a] 1730
B010.2004 0.F0L GIN LION HEART 37 5% 4 ET 1,00 A E5 1.00 450
20102004 O.F0L BLMECA AMEMD TEQUIL 10,79 100 0% 200 W 2158
0102004 O.TOL GORDONS DRY GIN - 37 A48 1,00 e 100 040
20102004 OFOL VODEA  STOLICHMAYA BAS 1,04 BES 500 43,25
20102004 O, 70L GIMN LIDN HEART 37,5% 480 1,00 469 100 460
20102004 O.F0L OLMECA ANEJD TEGUIL 12,809 100 1299 200 25,80
WL112004 GAENSE FRISCH VAC 3 4,80 1,00 EE ] 1205 568,83
112004 PER KT ROTHKRAUT 1,88 150 252 200 5,04
17,11 2004 AT RIND SCHULT SCHERZEL VAC 2 5,30 1.00 534 A 47 W 23,85
17112004 FRABND SCHMNITZ 10001600 760 1,00 T8 185 12,52
24112004 0,F0L RUM WH. DLAMOND 37.5 4,14 100 414 300 1242
24112004 1,001 CAMPART BITTERAPER.2 832 1,00 83a 100 W 832
24112004 OFOLVODKA  STOLICHRNAYA 6,809 1.00 2] 300 W 2087
24,11 2004 0.F0L GIN LIDM HEART 37,5% 480 1.00 469 200W .38
24112004 O.F0L CLMECA ANEJD TEQUIL 10,79 1.00 1079 1,00 W 10,78
24112004 0.20L SCHWEPFES MDA TN 0,38 4,00 a1z 1,00 .12
24112004 0201 SCHWEPPES BITTER LEMD 0,38 24,00 912 1.00 812
RECHNGSDATLM ARTIKELEEZ EIMZELFREIS _ INHALT __ WOLLI  WOLLI PREIS MENGE W  GESAMTPREIS METTO
15122004 SCHINKEN — TELSAMES VA 2 5749 1.00 5,78 2.7 15,68
1612 2004 AT RIND HUEFER SCHWANIL WAC 4,19 1.00 4,18 1,74 .3
A6 122004 FR RINDSCHNITE 1001605 2 7.5 1.00 .50 3,24 24,091
20122004 0,70L VODKA  STOLICHNAYA HE5 1.00 8.65 A, 34,60
28922004 0,70L OLMECA ANEJO TEQUIL 10,58 1.00 10,88 4,04 43,58
11012005 SCHW BALCHFL. AUSGEL VAC e . . 'x 1.00 318 e w 12,72
10.01.2005 0,201 SCHWEPPES INDIAN TONI 052 2400 168 1.00W 168
18,01, 2005 0,200 SCHWEPPES BITTER LEMD 0.%2 24,00 7.88 1.00 W 7,88
10072005 0,70L WOO0KA  STOLICHNAYA 845 1.00 845 XL 2505
25.04.2005 0,70L VODKA  STOLICHNAYS 855 1.00 B85 .00 25485
25.01.2005 0,70L GIN LICH HEART 37.5% 450 1.00 4,69 2,00 9,38
25.01.2005 1,00L CAMPAR| BITTERAPER.2 10,18 1.00 10,19 2.00 20,38
25,01 2005 0,200 PAGO EW, MARILLENNEKT 043 24,00 11,76 1,00 11,78
26,01 2005 0,200 PAGD FW, ERNBEER COCK 0,54 24,00 12,66 1,00 W 12,08
25,01 J005 AT RIMD, TAFEL- SPITE WAL, @149 1,00 0,16 27 26,44
2% 01 2005 MO FASCHIERTES GEM. 041 08 389 1,00 105 1,22 4,73
16 02 2005 0,200 SCHWEPPES BITTER LEMO 0,42 24,00 10,08 00 20,18
15 02 2005 0,70L VODKA  STOLICHNAYA 58 1,00 B85 o, 00 4,80
16,02 2005 0,70L GIN LIGN HEART 37,8% .80 1.00 4,59 300 14,67
11.03.200% SCHW.SPARE RIBS FRISCH 340 1.00 348 k1) 1,78
22002004 DEINSCHINKEN VAC 10,58 1.00 10,59 2,89 30,83
12.04 2005 0,70L VODKA  STOLICHNAYS, BAS 1.00 B.65 500 43,25
12.04 2005 1,000 CACHACA DN DIEGO 40 800 1.00 889 4,00 35,86
)04 2005 T BRAS RINDERFILET 475 L8 1288 1.00 12.69 19 W 24,24
.04 2005 TE. LAMMAUECKEM GESCHNITTEN 1148 1,00 1149 1,30 14,88
0042005 FIRANE. SPARGEL GRUEN SKG 12 z2m 1.00 .00 1,00 W 22,00

Ein Vorhalt der Stellungnahme an die Bf ist aus dem Akt des Finanzamts nicht ersichtlich.

Zuriickweisung der Berufung betreffend Umsatzsteuer

Mit Bescheid vom 4.7.2008 wurde die Berufung zunachst zur Ganze als verspatet
zuriickgewiesen, mit Berufungsvorentscheidung vom 21.10.2008 wurde die
Zurlckweisung auf die Berufung betreffend Umsatzsteuer beschrankt:

Da betreffend die Umsatzsteuerbescheide 1999 bis 2005, 2006 und 1-7/2007 keine
Rechtsmittelfristverldangerungen eingebracht wurden, wurde die Berufung gegen diese
Bescheide zu Recht mit Bescheid vom 04.07.2008 als verspétet zuriickgewiesen.
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Einem diesbezuglichen Wiedereinsetzungsantrag wurde mit Bescheid vom 6.11.2009 nicht
Folge gegeben.

Vorlage der Berufung

Mit Bericht vom 4.11.2009 legte das Finanzamt die Berufung dem damaligen
Unabhangigen Finanzsenat als Abgabenbehorde zweiter Instanz ohne Erlassung von
Berufungsvorentscheidungen zur Entscheidung vor.

Am 31.1.2012 erfolgte gemal} § 270 Abs. 4 BAO aF ein Wechsel der Referentin.

Gemal § 323 Abs. 38 BAO sind die am 31.12.2013 bei dem Unabhangigen Finanzsenat
als Abgabenbehdrde zweiter Instanz anhangigen Berufungen und Devolutionsantrage vom
Bundesfinanzgericht als Beschwerden im Sinn des Art. 130 Abs. 1 B-VG zu erledigen.
Solche Verfahren betreffende Anbringen wirken mit 1.1.2014 auch gegenuber dem
Bundesfinanzgericht.

Finanzstrafverfahren

Uber Anfrage des Bundesfinanzgerichts teilte das Finanzamt am 29.9.2014 mit, dass
das Finanzstrafverfahren gegen den Geschaftsfihrer der Bf am 20.4.2010 gemal § 124
FinStrG nach der Einvernahme des Kochs der Bf eingestellt worden sei.

Niederschriften

Am 4.10.2014 legte das Finanzamt noch zwei im Finanzstrafverfahren aufgenommene
Niederschriften vor:

Niederschrift mit B C-D in Anwesenheit des Verteidigers Dr. L N vom 15.3.2010

Mein Mandant bekennt sich in der Sache nicht schuldig. Einkaufer war ausschliefRlich
der Koch, Herr H |, der die eingekauften Waren, die Uber Barverkauf gelaufen sind, nicht
wissentlich ins Unternehmen eingebracht hat. Herr | hat auch fur verschiedene andere
Betriebe sowie fur den Eigenbedarf eingekauft. Ob ins Unternehmen tatsachlich auch
Waren aus diesen "Barverkaufen" eingeflossen sind, entzieht sich der Kenntnis meines
Mandanten.

Weiters darf darauf hingewiesen werden, dass das Berufungsverfahren noch nicht
abgeschlossen ist (anhangig beim UFS). Erganzend darf noch darauf hingewisen werden,
dass die Pruferin private Einkaufe in die Bemessungsgrundlage fur die Kalkulation
einflieRen hat lassen (zB Hundefutter, Fertiggerichte, Bucher, Pflanzen etc.).
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Es wird beantragt das Strafverfahren gegen meinen Mandanten einzustellen bzw. in
eventu den Ausgang der Berufung abzuwarten.

Niederschrift mit Hl vom 20.4.2010

Es ist richtig, dass ich die Eink&ufe fiir die Fa. A gemacht habe, da Herr D keinen
Fihrerschein besitzt. Manchmal bin ich gemeinsam mit Herrn O P (Besitzer der Pizzeria
Q), die sich gleich neben dem Lokal befand, zum Metro gefahren. Er hatte zwar eine
eigene Karte, aber es kann sein, dass er manchmal liber Barverkauf betreffend A
eingekauft hat.

Wenn ich gefragt werde, wofiir die Einkdufe verwendet wurden, die ich (ber Barverkauf
getétigt habe, gebe ich an, dass diese zum Grol3teil fiir den Eigenbedarf bzw. fiir Bekannte
getétigt wurden. Lebensmittel habe ich fast gar nicht fiir den Eigenbedarf gekauft, zumeist
waren es Spirituosen wie Wodka, Bacardi oder auch alkoholfreie Getrdnke wie Pago
Erdbeere. Den Alkohol habe ich selber konsumiert, ich war im Jahre 2006/2007 in einer
Selbsthilfegruppe fiir die anonymen Alkoholiker. Ich hatte damals auch familidre Probleme.

Ob O P Waren, die (iber Barverkauf gegangen sind, in seine Firma eingebracht hat, kann
ich nicht angeben.

Wenn ich gefragt werde, welcher Anteil der Barverkéufe in die Fa. A eingeflossen sind, so
glaube ich, dass fast nichts davon fiir A vorgesehen war. Méglich ist, dass bei Grillfesten
(A hatte einen schénen Gastgarten fiir ca. 70-80 Personen) Waren eingekauft wurden,
aber das war wenn dann die Ausnahme. Zu den vorgehaltenen Eink&ufen, die (ber
Haushaltsmengen hinausgehen (Senf/Mayo und Ketchup in Kilopackungen) kann ich mich
nicht erinnern, dass ich diese (iberhaupt eingekauft haben.

Da die Vorgénge vor mehr als 10 Jahren stattgefunden haben, kann ich leider nichts
Konkreteres angeben.

Ich ersuche um Einstellung des Verfahrens.

Das Bundesfinanzgericht hat erwogen:

Verfahrensgegenstandlich ist die als Beschwerde weiterwirkende Berufung gegen die im
Spruch genannten Bescheide.

Voraussetzungen der Schatzung

§ 132 BAO lautet:
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§ 132. (1) Biicher und Aufzeichnungen sowie die zu den Blichern und Aufzeichnungen
gehdérigen Belege sind sieben Jahre aufzubewahren; dartiber hinaus sind sie noch so
lange aufzubewahren, als sie fiir die Abgabenerhebung betreffende anhéngige Verfahren
von Bedeutung sind, in denen diejenigen Parteistellung haben, flir die auf Grund von
Abgabenvorschriften die Blicher und Aufzeichnungen zu fiihren waren oder fiir die ohne
gesetzliche Verpflichtung Blicher gefiihrt wurden. Soweit Geschéftspapiere und sonstige
Unterlagen fiir die Abgabenerhebung von Bedeutung sind, sollen sie sieben Jahre
aufbewahrt werden. Diese Fristen laufen flir die Blicher und die Aufzeichnungen vom
SchlulB des Kalenderjahres, fiir das die Eintragungen in die Blicher oder Aufzeichnungen
vorgenommen worden sind, und fiir die Belege, Geschéftspapiere und sonstigen
Unterlagen vom Schlul3 des Kalenderjahres, auf das sie sich beziehen; bei einem

vom Kalenderjahr abweichenden Wirtschaftsjahr laufen die Fristen vom Schlul3 des
Kalenderjahres, in dem das Wirtschaftsjahr endet.

(2) Hinsichtlich der in Abs. 1 genannten Belege, Geschéftspapiere und sonstigen
Unterlagen kann die Aufbewahrung auf Datentrdgern geschehen, wenn die vollsténdige,
geordnete, inhaltsgleiche und urschriftgetreue Wiedergabe bis zum Ablauf der
gesetzlichen Aufbewahrungsfrist jederzeit gewéhrleistet ist. Soweit solche Unterlagen nur
auf Datentrégern vorliegen, entféllt das Erfordernis der urschriftgetreuen Wiedergabe.

(3) Wer Aufbewahrungen in Form des Abs. 2 vorgenommen hat, mul3, soweit er zur
Einsichtgewéhrung verpflichtet ist, auf seine Kosten innerhalb angemessener Frist
diejenigen Hilfsmittel zur Verfligung stellen, die notwendig sind, um die Unterlagen lesbar
zu machen, und, soweit erforderlich, ohne Hilfsmittel lesbare, dauerhafte Wiedergaben
beibringen. Werden dauerhafte Wiedergaben erstellt, so sind diese auf Datentrdgern zur
Verfliigung zu stellen.

§ 184 BAO lautet:
3. Schétzung der Grundlagen fiir die Abgabenerhebung.

§ 184. (1) Soweit die Abgabenbehdérde die Grundlagen fiir die Abgabenerhebung nicht
ermitteln oder berechnen kann, hat sie diese zu schétzen. Dabei sind alle Umsténde zu
beriicksichtigen, die fiir die Schatzung von Bedeutung sind.

(2) Zu schétzen ist insbesondere dann, wenn der Abgabepflichtige lber seine Angaben
keine ausreichenden Aufkldrungen zu geben vermag oder weitere Auskunft liber
Umsténde verweigert, die fir die Ermittlung der Grundlagen (Abs. 1) wesentlich sind.

(3) Zu schétzen ist ferner, wenn der Abgabepflichtige Blicher oder Aufzeichnungen,

die er nach den Abgabenvorschriften zu flihren hat, nicht vorlegt oder wenn die Blicher
oder Aufzeichnungen sachlich unrichtig sind oder solche formelle Méngel aufweisen, die
geeignet sind, die sachliche Richtigkeit der Biicher oder Aufzeichnungen in Zweifel zu
Ziehen.

Seite 55 von 64



Es steht fest, dass die von der Bf gefihrten Grundaufzeichnungen der Abgabenbehdorde
nicht vorgelegt wurden. Inventuren wurden gleichfalls nicht vorgenommen (Tz. 1 des
Betriebsprufungsberichtes).

Nach einhelliger Lehre und Rechtsprechung (siehe etwa Ritz, BAO® § 132 Tz 5; Ellinger/
Iro/Kramer/Sutter/Urtz, BAO3 § 132 E 2 ff.) unterliegen der Aufbewahrungspflicht auch so
genante "Schmieraufzeichnungen".

Werden derartige ,Schmieraufzeichnungen® nicht der Behorde vorgelegt, ist dieser
Umstand immer und in jedem Fall geeignet, die sachliche Richtigkeit der Bucher und
Aufzeichnungen in Zweifel zu ziehen; die Abgabenbehorde ist zur Schatzung der
Grundlagen fur die Abgabenerhebung berechtigt und verpflichtet (siehe die bei Ellinger/Iro/

Kramer/Sutter/Urtz, BAO® § 132 E 6 zitierte Judikatur des Verwaltungsgerichtshofes).

Auch aus dem ganzlichen Fehlen einer Inventur ergibt sich eine Schatzungsberechtigung
nach § 184 BAO. Die Verpflichtung zur Erstellung einer jahrlichen, den Geboten der
Richtigkeit, Vollstandigkeit und Nachprifbarkeit entsprechenden Inventur ist Teil der
Buchflihrungspflicht, und die hiebei zu erfillenden Gebote sind Teilelemente der
Grundsatze ordnungsgemalier Buchflihrung. Die Bestandsaufnahme hat samtliche dem
Betrieb zuzuordnenden Wirtschaftsguter artmallig, mengenmalfig und wertmafig zu
erfassen. Das ganzliche Fehlen einer Inventur, also die mengenmaRige Erfassung der
zum Bilanzstichtag vorhandenen Waren, ist als grober Mangel der Aufzeichnungen zu
werten, da dadurch das Betriebsergebnis nicht vollstandig und richtig ermittelt wurde. Aus
dem Fehlen der Inventur ist zu schlieen, dass nicht alle Geschaftsfalle ordnungsgemal
erfasst wurden (vgl. etwa UFS 15.12.2005, RV/0481-W/05; UFS 7.11.2006, RV/0132-
F/05; VwWGH 24.4.1996, 92/13/0284; VwWGH 31.3.1998, 93/13/0035; VwWGH 28.10.2008,
2006/15/0361).

Die Schatzungsbefugnis und -verpflichtung der Abgabenbehdérde war daher gegeben.

Auch wenn die Prifung gemaf § 99 Abs. 2 FinStrG vorgenommen wurde, ist zu
beachten, dass die den Abgabenbehdérden gemaf §§ 114 f. BAO zukommenden
Obliegenheiten zur Erforschung der fir die Abgabenbemessung wesentlichen Umstande
nicht dadurch wegfallen, dass gegen den Abgabepflichtigen ein Finanzstrafverfahren
anhangig ist. Auch gegen einen der Begehung einer Abgabenverklrzung verdachtigen
Abgabepflichtigen sind Abgabenverfahren zu fihren und Abgabenbescheide zu
erlassen. Auch eine nach § 99 Abs 2 FinStrG durchgefiihrte Prifung hat in dieser

Norm nur ihren Veranlassungsgrund, nicht aber ihre verfahrensrechtliche Grundlage,
welche sich unverandert in den Bestimmungen der §§ 147 ff. BAO findet (vgl. VWGH E
26.5.1993, 90/13/0155). Dafir, dass die Anhangigkeit eines F inanzstrafverfahrens gegen
einen Abgabepflichtigen Recht und Pflicht der Abgabenbehdérde zur Feststellung des
Sachverhaltes in freier Beweiswurdigung i.S.d. § 167 Abs 2 BAO im Abgabenverfahren
beschranken wirde, findet sich im Gesetz keine Stitze (vgl. VwWGH 20.4.2004,
2003/13/0165).
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Schlissigkeit der Schatzung

Ist - wie ausgefihrt - eine Schatzung im gegenstandlichen Fall geboten, so steht die Wahl
der anzuwendenden Schatzungsmethode der Abgabenbehdrde im Allgemeinen frei.

Ob die steuerliche Nacherfassung einzelner Betriebsvorfalle auf Grund vorgefundener
Unterlagen oder von Kontrollmaterial moglich ist, ob die Abgabenbehdrde
Sicherheitszuschlage vornimmt, ob sie ihre Schatzung mit Kalkulationsdifferenzen
begrindet, ob sie eine GeldfluBrechnung aufstellt, um einen unaufgeklarten
Vermdgenszuwachs festzustellen, oder ob sie eine Kombination dieser
Schatzungsmethoden anwendet, hangt von den Gegebenheiten im Einzelfall ab und wird
von dem Ziel jeder Schatzung bestimmt, den tatsachlichen Verhaltnissen so nahe wie
madglich zu kommen (vgl. fur viele VWGH 16.9.1992, 90/13/0299).

Damit das Schatzungsverfahren einwandfrei ist, missen die zum Schatzungsergebnis
fuhrenden Gedankengange schllissig und folgerichtig sein, und muss das

Ergebnis, das in der Feststellung der Besteuerungsgrundlagen besteht, mit der
Lebenserfahrung im Einklang stehen. Das gewahlte Verfahren muss stets auf das Ziel
gerichtet sein, diejenigen Besteuerungsgrundlagen zu ermitteln, welche die groite
Wahrscheinlichkeit der Richtigkeit fir sich haben. Hiebei muss die Behérde im Rahmen
des Schatzungsverfahrens auf alle vom Abgabepflichtigen substantiiert vorgetragenen,
fur die Schatzung relevanten Behauptungen eingehen (fir viele VWGH 23.4.2014,
2010/13/0016).

Diesen Grundsatzen werden die angefochtenen Bescheide nicht gerecht.

Vermoégensdeckungsrechnung

Nach standiger Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes rechtfertigt ein in einem
mangelfreien Verfahren festgestellter Vermdgenszuwachs die Annahme, dass die
Vermehrung des Vermdgens aus nicht einbekannten Einkunften herrahrt (fur viele VwWGH
27.2.2014, 2009/15/0212 ).

Laut Tz. 2 des Betriebsprufungsberichtes wurden in den Jahren 1999 sowie 2002 bis 2005
vom Gesellschafter-Geschaftsfuhrer B C-D Einlagen in das Unternehmen geleistet, deren
Herkunft nicht aufgeklart werden konnte, und zwar (Stellungnahme der Betriebspruferin):

ATS ATS ATS Euro Eura Eura Euro
1999 2000 2001 2002 2003 2004 2005
Einlagen -130.208,00 -84 33424 532683952 -38.95830 -379548B8 -3860000 -325000C

Hierzu finden sich nur unbestimmte Angaben Uber ein Darlehen des Bruders im Jahr
2001 Uber US-$ 50.000 sowie die Ausflihrungen in der Berufung, wobei die Einlagen
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"durch Darlehensgewahrungen von aus dem Irak stammenden und in Osterreich lebenden
Bekannten" finanziert worden sein sollen, wobei "die Betrage zwischen den Familien im
Irak" ausgeglichen worden sein sollen.

Mit diesen allgemeinen Angaben wird die Finanzierung der Einlagen nicht aufgeklart.
Konkrete Beweismittel fur das Vorbringen einer Darlehensfinanzierung oder Schenkung
wurden auch in der Berufung nicht angeboten, geschweige denn vorgelegt.

Soweit sich die Schatzung auf die in Tz. 3 des Betriebsprufungsberichtes angefuhrten
ungeklarten Einlagen stutzt, erweist sie sich nach dem derzeitigen Verfahrensstand nicht
als unschlussig.

Kalkulation

Die Betriebsprifung hat - siehe Tz. 3 des Betriebsprifungsberichtes sowie die zahlreichen
Einzeldatenblatter - eine umfassende Kalkulation des Betriebes der Bf vorgenommen und
diese in weitere Folge in Bezug auf den angenommenen Wareneinsatz infolge unerklarter
Grol3handelseinkinfte berichtigt.

Eine auf Grund von festgestellten Kalkulationsdifferenzen vorgenommene Schatzung ist
in der Regel besser geeignet, dem tatsachlichen Betriebsergebnis soweit wie moglich
nahezukommen, als es mit griffweisen Zuschatzungen erreicht werden kénnte (vgl. VWGH
23.6.1994, 92/17/0106).

Die Berufung flhrt eine Reihe von detaillierten Argumenten an, aus welchen Griinden die
von der Betriebsprifung vorgenommene Kalkulation unzutreffend sein soll.

Auch wenn diese Argumente erst im Berufungsverfahren geauf3ert worden sein sollen, hat
dennoch eine Auseinandersetzung mit diesen zu erfolgen (§ 270 BAO bzw. § 280 BAO
i.d.F. vor dem FVwGG 2012).

Die belangte Behorde ist bisher nicht auf die diesbezlglich substantiiert vorgetragenen
Behauptungen der Bf eingegangen.

Wenn die Betriebspriferin in ihrer Stellungnahme schreibt, die Hohe der Zuschatzung sei
aufgrund der formellen und materiellen Mangel "auf jeden Fall gerechtfertigt", verkennt
sie den Unterschied zwischen Schatzungsberechtigung - die hier auch nach Ansicht des
Gerichts gegeben ist - und Durchfihrung der Schatzung.

Die von der belangten Behorde vorgenommene Zuschatzung beruht zu einem nicht
unwesentlichen Teil auf den von der Betriebspriifung vorgenommenen Einzelkalkulationen.
Sollten diese nicht zutreffend sein, schlagen diese unzutreffenden Einzelkalkulationen
auch auf die Gesamtschatzung durch.

Die belangte Behorde wird sich daher im weiteren Verfahren mit den Einwendungen der
Bf gegen die einzelnen Kalkulationen konkret auseinanderzusetzen haben. Hierflr sind
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entsprechende Sachverhaltsfeststellungen erforderlich, die zweckmaldig nur im Wege
einer AulRenprufung getroffen werden kdnnen.

Einkaufe bei einem GroRhandelsunternehmen (Metro)

Zu einer Schatzung auf Grund von Einkaufen bei einem Grol3handelsunternehmen hat der
VwGH unter anderem ausgeftihrt (VWGH 28.11.2013, 2010/13/0155):

Was die im Voordergrund stehenden Fragen nach der Zurechnung und dem

Zweck der Bareinkédufe des Beschwerdefiihrers in dem GroBmarkt angeht, so

wiederholen die Ausfiihrungen der belangten Behérde zur Widerlegung des

Einwandes zufélliger "Verschrédnkungen" durch das Zusammentreffen von Kunden
verschiedener Erfassungsbénder an derselben Zahlkassa im Wesentlichen nur Teile des
Priifungsberichtes. Das naheliegende Argument, die "verschrénkten" Kédufe kdmen jeweils
- an der Erfassernummer erkennbar - vom selben Erfassungsband (vgl. etwa Kopf in SWK
2010, S 541), fehlt im angefochtenen Bescheid und auch noch in der Gegenschrift.

Die Zurechnung nicht "verschrénkter" Barkdufe setzt nach den Ausfiihrungen der
belangten Behérde (kumulativ) voraus, dass einerseits der Zeitabstand von maximal
einem Minutensprung zwischen den beiden Rechnungen nicht lberschritten wird

und andererseits auch ein Vergleich der Warengruppen samt einer Uberpriifung des
Kaufverhaltens (ber einen ldngeren Zeitraum hinweg fiir die Zurechnung spricht. Die
Unméglichkeit einer Abfertigung mehr als eines Kunden binnen ein bis zwei Minuten
wird zur Widerlegung des Einwandes, dass dies eine unbewiesene Annahme sei, nach
Ausfiihrungen (ber den "maximalen” Zeitaufwand pro Kunde ("i.a. maximal Minute") nur
mit dem Wort "naturgemafi” begriindet.

Gravierender ist jedoch das Fehlen konkreter Ausfiihrungen zum "Vergleich

der Warengruppen" und zur "Uberpriifung des Kaufverhaltens" im Fall des
Beschwerdefiihrers. Verbffentlichte Entscheidungen der belangten Behérde zu anderen
Féllen dieser Art enthalten Wiedergaben aus dem Datenmaterial, die ein "Splitting" des
Kaufs manchmal ein und derselben unternehmensbezogenen Ware zeigen oder es

auf andere aussagekréftige Weise erméglichen, die bar eingekauften Waren mit dem
Unternehmen oder dem Unternehmer in Verbindung zu bringen. Im vorliegenden Fall
scheint es der belangten Behérde zu geniigen, dass keine "grundsétzlichen Unterschiede”
in der "Produktpalette” feststellbar gewesen seien, wobei hier auch das - wie schon im
Priifungsbericht - nicht konkret anhand des Datenmaterials demonstriert wird und die
"Produktpalette” nach den Ausfiihrungen der belangten Behérde "aus in typischer Weise
fiir den persénlichen Bedarf benétigten Waren" besteht. Als Argument fiir die Zurechnung
von Bark&dufen unter dem Gesichtspunkt eines "Vergleichs der Warengruppen" und einer
"Uberpriifung des Kaufverhaltens" mit dem behaupteten Ergebnis einer "eindeutigen
Zuordenbarkeit dieser Lieferungen an den Bw." ist das nicht nachvollziehbar.
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Letzteres gilt auch fir die Argumentation, mit der die belangte Behérde sich auf den
Einwand des Beschwerdeftihrers bezieht, Barkdufe habe er, soweit sie stattfanden,

nicht fiir den Wiederverkauf getétigt. Die belangte Behérde hélt dem die "Vielzahl an
inhaltsgleichen Rechnungen" entgegen, was ohne néhere Ausfiihrungen nicht versténdlich
ist, weil "inhaltsgleicher" Bedarf auch im Privatleben vorkommt, und argumentiert davon
abgesehen mit der "Menge der eingekauften Waren" (Seite 17 des angefochtenen
Bescheides; in der abschlieBenden Auseinandersetzung mit den Einwendungen des
Beschwerdefiihrers wiederholt: "wie bereits ausgefiihrt die Warenmenge"). Uber

diese Menge heil3t es im vorangegangenen Absatz (Seite 17 des angefochtenen
Bescheides), es habe sich jeweils um "Lebens- und Genussmittel (v.a. Obst, Joghurt,
SuBigkeiten u.&.) in Haushaltsmengen" gehandelt, und die weitaus liberwiegende Zahl
der zugerechneten Barverk&ufe bewegte sich nach den Feststellungen der belangten
Behérde auch im Bereich des § 11 Abs. 6 UStG 1994. Auf die Argumentation mit der
"Menge der eingekauften Waren", némlich "Haushaltsmengen”, zum Beweis dafiir, dass
"die Waren nicht fiir den persénlichen Gebrauch" bestimmt gewesen seien, folgt das
Zugesténdnis, dem Vorbringen des Beschwerdefiihrers sei "jedoch durchaus ein gewisser
Wahrheitsgehalt zu unterstellen”, weshalb ein Fiinftel der "Haushaltsmengen" im nicht
néher begriindeten "Schéatzungsweg" als "privat veranlasst" ausgeschieden wird. In der
abschlielenden Zusammenfassung heil3t es zu den zugerechneten Kéufen von "typischer
Weise fiir den persénlichen Bedarf benétigten Waren" in "Haushaltsmengen”, nach der
"Lebenserfahrung” lie3en diese Bareinkdufe "nur den Schluss zu", dass sie fiir den
Einzelhandel des Beschwerdefiihrers getétigt worden seien, "um entsprechende Abgaben
zu vermeiden”.

Einer Auseinandersetzung mit der Nachvollziehbarkeit der Ausfiihrungen der belangten
Behérde zur Héhe des Sicherheitszuschlages in den einzelnen Streitiahren bedarf es bei
dieser Sachlage nicht mehr. Die belangte Behérde hat ihre Erwdgungen schon bei der
Behandlung der vorgelagerten Fragen in den dargestellten Punkten mit Unschliissigkeit
belastet, sodass der angefochtene Bescheid gemal3 § 42 Abs. 2 Z 3 lit. b und ¢ VwGG
wegen Rechtswidrigkeit infolge Verletzung von Verfahrensvorschriften aufzuheben war.

Kopf, METRO-Betriebsprufungen - "Die Suppe hat Konsistenz", SWK 14/15/2010, S 540,
schreibt unter anderem:

... Ein besonders enger Zusammenhang zwischen einzelnen Bar- und
Rechnungseinkédufen kommt nach den Feststellungen des Senats in den sog.
Verschrénkungsféllen zum Ausdruck. In diesen werden bei einem kombinierten bzw.
aufgeteilten Einkauf die Kundenkarte und die extra eingesetzte Barverkaufskarte

beim Erfassen der Waren auf dem Band in anderer Reihenfolge als danach bei der
Zahlkasse eingelesen, wobei der Kassiererin von der Erfasserin die beiden Karten mit
dem Vermerk weitergegeben werden, dass die beiden Vorgdnge zusammengehéren. Das
vertauschte Einlesen der beiden Karten flihrte dazu, dass - anders als in allen anderen
Féllen - Erfassungsnummer und Rechnungsnummer gleichsam vertauscht wurden und
chronologisch nicht mehr korrespondieren...
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... Denn eine Verschréankungsvoraussetzung war jedenfalls in der Berufungs-
entscheidung RV/0552-F/08 die Erfassung am gleichen Erfassungsband, was aus
der Erfassungsnummer ersichtlich wird. Die dritte und vierte Ziffer der zehnstelligen
Banderfassungsnummer geben némlich Auskunft iber das Band, auf dem die Ware
erfasst wurde...

... indet ein Bareinkauf praktisch gleichzeitig (innerhalb einer Rechnungsminute) mit einem
Karteneinkauf am selben Band bei derselben Kasse (liber einen fiir den Abgabepflichtigen
typischen Warenkorb statt, dann ist es sehr wahrscheinlich, dass dieser Einkauf ein und
demselben Einkdufer zuzuordnen ist, selbst wenn die Eink&ufe nicht "verschrankt" sind.
Besondere Bedeutung kommen in diesem Fall charakteristischen, immer wiederkehrenden
Produkten oder Mengen zu. So unterscheidet sich der Warenkorb eines Kantineurs recht
deutlich von dem eines Hoteliers oder Pensionsbetreibers....

... Tétigt ein erfahrener Gastwirt (iber einen ldngeren Zeitraum bei einem Grol3handels-
unternehmen neben verbuchten Rechnungseinkdufen zur selben Zeit, am selben Band
und bei derselben Kasse nicht verbuchte Bareink&dufe (ber einschlégige Waren in
haushaltsuniiblicher Menge, dann ist es unter Bedachtnahme auf die weiteren Ergebnisse
des Ermittlungsverfahrens nicht unschliissig, vom Vorliegen der Schatzungsbefugnis und
der Hinterziehung von Abgaben auszugehen....

Die belangte Behorde gibt an, es sei im Rahmen von Ermittlungen der Finanzverwaltung
bei der Firma Metro umfangreiches Datenmaterial in Bezug auf die Art der Verkaufe an
Kunden sichergestellt worden, wobei durch die Auswertung des Datenmaterials "diese
Verkaufe bzw. die Abgabe von Waren auf unterschiedliche Mitgliedskarten bestimmten
Empfangern (Kunden) der Fa. Metro zugeordnet werden" hatten kdnnen. Konkret soll
diese Auswertung ergeben haben, "dass neben offiziellen Warenlieferungen und -
verkaufen an die Kundennummer Y , lautend auf die Firma A Cafe Gesellschaft m.b.H.
auch weitere diesem Kunden zuordenbare Verkaufe getatigt wurden."

Diesbezlgliche Unterlagen fehlen in den vorgelegten Akten der belangten Behorde.

Das Bundesfinanzgericht kann auf Grund der ihm vorliegenden Unterlagen nicht
erkennen, aus welchen Grinden bestimmte Barverkaufe der Bf zugeordnet wurden und
um welche Verkaufe es sich Uberhaupt handelt.

Die etwa bei Kopf in SWK 14/15/2010 angefuhren Voraussetzungen fur einen
Zusammenhang ("Verschrankung") zwischen Kundenkartenveraufen und Barverkaufen
lassen sich aus den vorgelegten Akten nicht erkennen.

Man kann zwar aus Ausfuhrungen in der Berufung und in der Stellungnahme bestimmte
Ruckschlisse auf die strittigen Einkaufe ziehen, eine vollstandige Darstellung ist jedoch in
den vorliegenden Unterlagen nicht enthalten.

Eine Begrundung der Zurechnung dem Grunde und der Hohe nach im Sinne des
Erkenntnisses VWGH 28.11.2013, 2010/13/0155 liegt bislang nicht vor.
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Wenn etwa in der Stellungnahme angefuhrt wird, es sei "bei den ermittelten nicht
erklarten Bareinkaufen Kiuche (10%)" "selbstverstandlich bereits im Vorfeld durch die BP
Tiernahrung, Pflanzen und Blcher und andere offensichtlich nicht fur den gewerblichen
Verkauf bestimmte Waren ausgeschieden" worden, kann diese - von der Bf bestrittene -
Angabe nicht geprift werden.

Vergleicht man die Angaben laut Berufung (offenbar strittige Gesamteinkaufe in Bezug auf
die Kiche)

BE 10% 1900 2000 2004 2002 2003 2004 2004
Tiernahrung 17081 117,80 ZB0 80 BD 95
SORigkeiten, Snacks 268048  1.216.13 24548 56,97 10588 58,31 34,6
Fertiggerichte 888,03 580,68 551,84 56,02 7 a8 2113 5,54
Heéfsmateral 578,63 782,12 920,07 99,01 47 78 a5 36
Brot 208 99 142.01 4,77 1,3= SAa7 18,12 1,19
Safe, Juice 408 58 478 B2 175,84 2B 3T mna7 104,65 17,74
Kase 120656 460068 564557 24527 102,16 TIT 1,39
Fleesch, Fiszh 1438 34 410043 SE0DAT M3 TT 331654 S08 00 140 30
Kaffea, Tas, Jucker 4432 81 39,88 171,88 &ra 20667 248 .62
Michgeiranke, Butter 1327 B4 80641 110350 2250 33,01 331
Dbst 362 B4 157.87 178,74 10,78 1,00 8,02 3,44
Gemise 849 7R 821, 61 T35 61 48 81 48 B7 BT 45 23 B0
Teigwaren, Bailagen 569 53 51446 - T02,19 26,72 1m.12
Wurst 878,25 414,90 B15.04 4240
Gewurze 20770 117812 1.768,35 80,22 2,25 3,09
div.
{Bacher Pharzen) #4507 180,45 43,40

1229845 16.240.79 2303783  1.13508 79255  1.017.56 271,38
Code 0 218808 063982 108ITA1 504,60 592 T4 714,60 161,56
Code 1 504771 283430 534081 185,30 1248 8,65
Gooe 2 496256 370767 GASR4 435,16 187 32 294,31 80,82

1223845 16.240,T9  2X.037 83 1.135.08 79255 1.017.56 im.ia

- °

BE Spiritussan ' 1009 - 2000 2001 2002 2003 004 2005
Gasamt 1354002 2480564 2443338 2.202.08 238567 2147 08 f12.64
Code 0 30240 1208808 10828828 1.398.80 12023 14029, 74 472 4%
Code 1 1047162 11.306,90 B.532.64 456,21 0.00 12,79 0.00
Code 2 0,00 1.471.78 321246 347,06 111784 1.104,55 340,20

1354002 2480564 2443338 220209 2.386.57 2.147.08 l‘l!:ﬂ

mit den von der Betriebsprufung angesetzten Einkaufen

WEK Koche aus Metro-KM RAK zus, Erdse 10%
1998 20.250,17 3,00 ATS 80.777 51
2000 18.007,74 300 ATS 5402322
2001 32.454.85 3,00 ATS 87.364 55
2002 1.023,75 3,00 Euro 3.071,25
2003 782,55 3,00 Euro 237765
2004 1.036,76 320 Euro 331763
2005 274,77 350 Euro 961,70

irit n RAK zus. Erdse 20%
1999 11.707,69 520 ATS 60.880,00
2000 16.074,97 650 ATS 104.487 31
200 2146844 6.50 ATS 138.5561,36
2002 2,486,690 6,50 Euro 16.163,48
2003 3.301,05 650 Euro 21.456 863
2004 3.292,05 6,50 Euro 21.398,33
2005 909,02 8,50 Euro 5.908 63
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I&sst sich ohne weitere Unterlagen nicht erkennen, was aus dem (in den Akten nicht
befindlichen) Kontrollmaterial ausgeschieden wurde und wie die Betriebsprufung zum
Wareneinkauf (der hoher ist als die offenbar strittigen Einkaufe laut Berufung einschlief3lich
Tiernahrung, Bucher, Pflanzen usw) gelangt.

Der Einkauf aul3erhalb des Kundenkontos der Bf bei Metro wurde sowohl vom
Geschaftsfuhrer der Bf, B C-D, als auch von deren Koch, H |, am 29.10.2007 vor der
Finanzstrafbehodrde zugestanden und mit Privateinkdufen von Alkoholika des Kochs
begrindet.

Der Niederschrift vom 29.10.2007 lassen sich aber nahere Details zum Umfang der
Privateinkaufe nicht entnehmen. So ist offen, welche Bareinkaufe nun zuzurechnen sind.

Auch wurden die Verdachtigten beispielsweise nicht gefragt, aus welchen Grunden der
angeblich private Konsum des Kochs (laut in der Berufung wiedergegebener Einkaufsliste)
weitgehend mit dem Getrankeangebot laut Speisekarte ident war. Der Koch hatte auch
glaubhaft darlegen mussen, dass er privat diese unterschiedlichsten Getranke in dem
angegebenen Umfang konsumiert hat.

In der Stellungnahme wird verwiesen, dass der Koch angegeben haben soll, (nur) Wodka
mit Erdbeerpago getrunken zu haben. Ein Beweismittel Gber diese Aussage (Niederschrift,
Aktenvermerk) findet sich in den vorgelegten Akten nicht. Hingegen hat der Koch in der
Niederschrift vor der Finanzstrafbehérde am 20.4.2010 ausgesagt, "Spirituosen wie
Wodka, Bacardi oder auch alkoholfreie Getranke wie Pago Erdbeere" fur sich eingekauft
zu haben.

Bislang ebenso nicht gewurdigt wurde die Angabe des Kochs, bestimmte Einkaufe
kdnnten vom Besitzer eines benachbarten Lokals (O P) erfolgt sein. O P wurde bislang,
soweit ersichtlich, von der Behorde nicht einvernommen.

Hier ist das Verfahren entsprechend zu erganzen.

Aufhebung der angefochtenen Bescheide unter Zuriickverweisung

§ 278 BAO lautet:
§ 278. (1) Ist die Bescheidbeschwerde mit Beschluss des Verwaltungsgerichtes
a) weder als unzuldssig oder nicht rechtzeitig eingebracht zuriickzuweisen (§ 260) noch

b) als zuriickgenommen (§ 85 Abs. 2, § 86a Abs. 1) oder als gegenstandlos (§ 256 Abs. 3,
§ 261) zu erkléaren,

So kann das Verwaltungsgericht mit Beschluss die Beschwerde durch Aufhebung

des angefochtenen Bescheides und allfélliger Beschwerdevorentscheidungen unter
Zurtickverweisung der Sache an die Abgabenbehérde erledigen, wenn Ermittlungen (§
115 Abs. 1) unterlassen wurden, bei deren Durchfiihrung ein anders lautender Bescheid
hétte erlassen werden oder eine Bescheiderteilung hétte unterbleiben kbnnen. Eine
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solche Aufhebung ist unzuléssig, wenn die Feststellung des mal3geblichen Sachverhaltes
durch das Verwaltungsgericht selbst im Interesse der Raschheit gelegen oder mit einer
erheblichen Kostenersparnis verbunden ist.

(2) Durch die Aufhebung des angefochtenen Bescheides tritt das Verfahren in die Lage
zurtick, in der es sich vor Erlassung dieses Bescheides befunden hat.

(3) Im weiteren Verfahren sind die Abgabenbehérden an die fiir die Aufhebung
malgebliche, im aufhebenden Beschluss dargelegte Rechtsanschauung gebunden. Dies
gilt auch dann, wenn der Beschluss einen kiirzeren Zeitraum als der spétere Bescheid
umfasst.

Wie oben ausgeflhrt, ist die Schatzung nach dem derzeitigen Verfahrensstand in
Bezug auf die Kalkulation und die angenommenen "Schwarzeinkaufe" im Grof3handel
unschlussig.

Da die Schatzungsgrundlagen in einem einwandfreien Verfahren ermittelt werden

mussen und der Schatzungsvorgang schlissig sein muss, fuhren diesbezlgliche
Verfahrensmangel fur sich allein zur Aufhebung der auf Grund der Schatzung ergangenen
Abgabenbescheide (vgl. VWGH 6.7.1990, 87/17/0132).

Im Hinblick auf den Umfang des weiteren Ermittlungsverfahrens ist die Zurlckverweisung
der Sache an die Abgabenbehorde zweckmalRig.

Nichtzulassung der Revision

Da mit diesem Beschluss Uber keine Rechtsfrage von grundsatzlicher Bedeutung
entschieden wird und der Beschluss der dargestellten Rechtsprechung des VwGH, folgt ist
eine Revision gemal Art. 133 Abs. 4 B-VG nicht zulassig.

Wien, am 9. Oktober 2014
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