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REPUBLIK OSTERREICH

IM NAMEN DER REPUBLIK

Das Bundesfinanzgericht hat durch die Richterin R in der Beschwerdesache des
Beschwerdefuhrers B Uber die Berufung vom 27. Juni 2013 gegen den Abgabenbescheid
des Magistrats der Stadt Wien MA 6/DII/R2-V-526/2013 vom 19. April 2013,

betreffend Vorschreibung von Parkometerabgabe iHv EUR 28,00 wegen Abstellens

des mehrspurigen Kraftfahrzeuges mit dem behordlichen Kennzeichen 001 in der
Kurzparkzone Wien Adresse vom 15. Oktober 2012, 10:42 Uhr, bis 16. Oktober 2012,
14:27 Uhr, zu Recht erkannt:

|. Die Beschwerde wird als unbegrindet abgewiesen.
Il. Der angefochtene Bescheid bleibt unverandert.
lll. Die Abgabe war bereits fallig.

IV. Eine Revision an den Verwaltungsgerichtshof ist nach Art. 133 Abs. 4 Bundes-
Verfassungsgesetz (B-VG) nicht zulassig.

Entscheidungsgriinde

Wegen Abstellens des im Spruch bezeichneten Kraftfahrzeugs in der naher bezeichneten
Kurzparkzone zur beanstandeten Zeit wurde der Beschwerdefuhrer (in der Folge: Bf) vom
Magistrat der Stadt Wien, MA 67, mit zwei Strafverfugungen in Anspruch genommen,
gegen die der Bf ordnungsgemal Einspruch erhoben hatte.

Die Einspriiche begrindete der Bf damit, dass er von der Ausdehnung der sogenannten
Parkpickerlzone auf den 12. Bezirk im Oktober nichts gewusst habe, weil er wegen
beruflicher Tatigkeit in Deutschland langere Zeit dort gelebt habe. Er sei in der Nacht
zum 15. Oktober nach Wien gekommen und vom Ring am Naschmarkt vorbei Uber

die Wientallinie in den 12. Bezirk gefahren und habe am Abstellort geparkt. Er habe
nirgendwo Kurzparkzonenschilder erkennen konnen. Nachdem er am 16. Oktober zwei
Strafzettel an seinem Wagen gefunden habe, sei er telefonisch in Kontakt mit der MA 67
gewesen. Die zustandige Dame habe ihm gesagt, dass am Gurtel auf der Wientallinie
links und rechts zwei Schilder angebracht seien, die auf die Kurzparkzone hinweisen
wurden. Sie habe weiters gemeint, dass das vollkommen genigen wurde.

Das genuge aber seiner Ansicht nach nicht. Diese Schilder wirden nach den
Verkehrsvorschriften beidseits fur die gerade Strecke auf der Wientallinie gelten, nicht



aber fur Querstralen. Einen Hinweis, dass fast der ganze 12. Bezirk betroffen sie,

habe es damals nicht gegeben und gabe es auch heute nicht. Aus diesem Grund habe

fur den Bf nicht erkennbar sein kdnnen, dass Meidling Kurzparkzone geworden sein.
Ubrigens sei das nicht nur fiir inn so, denn am 16. Oktober habe er im unteren Bereich der
Aichholzgasse und in der Ehrenfelsgasse etliche deutsche, slowakische, polnische und
ungarische Wagen gesehen, die man mit Strafzetteln begltckt hatte. Das sei ein deutlicher
Beleg dafur, dass fur all diese Fahrer nicht erkennbar gewesen sei, dass es sich um eine
Kurzparkzone handle.

Der Abgabenbescheid vom 19. April 2013 wurde ohne Zustellnachweis zugestellt. Die
Grundlagen fur Abgabenfestsetzung wurde fur den 15. Oktober 2012 von 10:30 Uhr bis
19:00 Uhr und far den 16. Oktober 2012 von 9:00 Uhr bis 14:30 Uhr, sohin insgesamt
fur 14 Stunden, berechnet, woraus sich die Nachverrechnung an Parkometerabgabe von
28 Euro ergibt.

In seiner gegen den Abgabenbescheid erhobenen Berufung vom 27. Juni 2013 gibt
der Bf an, den Bescheid nach langerem Auslandsaufenthalt erst am letzten Freitag im
Briefkasten vorgefunden zu haben. Zur Begrindung verweist er auf die im Einspruch

vorgetragenen Grunde und legt eine Kopie des Einspruchs bei.

Der Magistrat der Stadt Wien, MA 6, als im Abgabenverfahren belangte Behorde
betrachtete die Berufung als rechtszeitig und wies mit Berufungsvorentscheidung

vom 24. Oktober 2013 die Berufung als unbegrindet ab. Nach Wiedergabe des
Berufungsvorbringens wird im Berungsbescheid ausgefuhrt, mit Verordnung des
Magistrats der Stadt Wien vom 9. August 2012, Zahl MA 46 - DEF/10391/12, sei ein

Teil des Gemeindestraliennetzes innerhalb des 12. Wiener Gemeindebezirks, der

auch den gegenstandlichen Abstellort umfasse, in der Zeit von 9:00 Uhr bis 19:00 Uhr
zur flachendeckenden gebuhrenpflichten Kurzparkzone iSd § 25 StVO erklart und
ordnungsgemal durch Aufstellung der betreffenden StralRenverkehrszeichen gemal} § 52
lit. a Z. 13d und 13e StVO am 1. Oktober 2012 kundgemacht worden.

Weiters fuhrt die belangte Behdrde aus, dass es sich um ein Abgabenverfahren, und nicht
um Verwaltungsstrafverfahren, handle, weshalb es auf ein Verschulden der Partei nicht
ankomme.

Mit E-Mail vom 28. November 2013 erhob der Beschwerdefluhrer Vorlageantrag und
brachte vor, dass es ihm erschwert worden sei, die geforderte Norm einzuhalten.

Uber die Berufung wurde erwogen:
Zur Zustandigkeit des Bundesfinanzgerichts:

Mit dem Wiener Verwaltungsgerichtsbarkeits-Anpassungsgesetz Abgaben (LGB
2013/45, vom 16. Dezember 2013) wurde die Zustandigkeit fur das Rechtsmittelverfahren
betreffend das Abgabenrecht und das abgabenrechtliche Verwaltungsstrafrecht des
Landes Wien ab 1. Janner 2014 gemal} Art 131 Abs 5 B-VG auf das Bundesfinanzgericht
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Ubertragen, weshalb Uber die verfahrensgegenstandliche Beschwerde das
Bundesfinanzgericht zu entscheiden hat (vgl § 5 WAOR idF LGBI 2013/45).

GemaR § 24 Abs 1 BFGG idF des AbgAG 2014 (BGBI | 2014/13) ist fiir solche aufgrund
des Art 131 Abs. 5 B-VG dem Bundesfinanzgericht Ubertragenen Rechtsmittel betreffend
Verwaltungsubertretungen das Verfahren im Verwaltungsgerichtsverfahrensgesetz
(VwWGVG) geregelt.

Einfuhrung der Bescheidbeschwerde an Stelle der Berufung und Behandlung von
vor dem 1.1.2014 eingebrachten Berufungen

Gemal § 323 Abs 38 Bundesabgabenordnung (BAO) sind die am 31. Dezember 2013

bei dem unabhangigen Finanzsenat als Abgabenbehdrde zweiter Instanz anhangigen
Berufungen und Devolutionsantrdge vom Bundesfinanzgericht als Beschwerden im Sinn
des Art. 130 Abs. 1 B-VG zu erledigen. Solche Verfahren betreffende Anbringen wirken mit
1. Janner 2014 auch gegenuber dem Bundesfinanzgericht.

Der dargestellten Rechtslage zufolge ist die gegenstandliche Berufung als
Bescheidbeschwerde zu erledigen.

Die Berufung ist zulassig und rechtzeitig, aber unbegrindet.
Rechtsgrundlage

Die die Kurzparkzone regelnden Verkehrszeichen gemal § 52 lita Z 13d und Z 13e
StVO 1960 gehdren zu den Vorschriftszeichen, deren Anbringung [grundsatzlich] § 51
StVO 1960 regelt. Gemall § 51 Abs 4 StVO 1960 idgF gilt fur die Anbringung von
Vorschriftszeichen, die sich auf ein ganzes Ortsgebiet oder auf Strallen mit bestimmten
Merkmalen innerhalb eines Ortsgebietes beziehen, § 44 Abs 4 StVO 1960.

Gemal § 44 Abs 4 StVO 1960 idgF werden Verordnungen, die sich durch ein
Vorschriftszeichen ausdricken lassen und fur ein ganzes Ortsgebiet oder fur Strallen mit
bestimmten Merkmalen innerhalb eines Ortsgebietes gelten, mit den entsprechenden
Vorschriftszeichen und der etwa erforderlichen Zusatztafel in unmittelbarer Verbindung
mit dem Hinweiszeichen ,Ortstafel” gehorig kundgemacht. Der Zeitpunkt der erfolgten
Anbringung dieser Zeichen ist in einem Aktenvermerk (§ 16 des Allgemeinen
Verwaltungsverfahrensgesetzes 1991 — AVG, BGBI. Nr. 51/1991 ) festzuhalten. [...]

Gemal § 203 BAO ist bei Abgaben, die nach den Abgabenvorschriften in Wertzeichen
(Stempelmarken) zu entrichten sind, ein Abgabenbescheid nur zu erlassen, wenn die
Abgabe in Wertzeichen nicht vorschriftsmaliig entrichtet worden ist

Sachverhalt:

Es wird in der Berufung nicht bestritten, dass sich der Abstellort innerhalb jenes
Bereiches befunden hat, der sich aus der Verordnung des Magistrats der Stadt Wien vom
9. August 2012, Zahl MA 46 - DEF/10391/12, als flachendeckende Kurzparkzone ergibt.
Bestritten wird lediglich die Ordnungsmafigkeit der Kundmachung der flachendeckenden
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Kurzparkzone im 12. Wiener Gemeindebezirk, wobei folgende Rechtsfrage aufgeworfen
wird:

Mit der Berufung wird folgende Rechtsfrage aufgeworfen:

Ist es fur eine ordnungsgemafe Kundmachung der die flachendeckende Kurzparkzone im
12. Wiener Gemeindebezirk regelnden Verordnung MA 46 - DEF/10391/12, ausreichend,
wenn jede nur mogliche Einfahrt in diesen Bereich durch die Stral3enverkehrszeichen
gemal § 52 lit.a Z 13d StVO ("Kurzparkzonen Anfang") auf den Beginn der
Parkbeschrankung und jede nur mogliche Ausfahrt aus dem Bereich der Kurzparkzone
die Stralenverkehrszeichen gemaly § 52 lit.a Z 13e StVO ("Kurzparkzone Ende") auf das
Ende der Gultigkeit der Parkbeschrankungen hinweist?

Nach der von der belangten Behorde vertretenen Ansicht ist diesfalls die flachendeckende
Kurzparkzone ordnungsgemaf kundgemacht. Sei diese Kennzeichnung erfolgt, so

seien alle Stral3en in dem von diesen Vorschriftszeichen umgrenzten Gebiet erfasst.
Wenn von der Kurzparkzone ein gro3eres Gebiet erfasst werden solle, sei eine

daruber hinaus gehende Kenntlichmachung der Kurzparkzone - wie die Anbringung
blauer Bodenmarkierung - zur Gesetzmaligkeit nicht erforderlich (VwWGH 29.03.1990,
89/17/0191, VwGH 04.08.2005, 2005/17/0056, VfGH 10.3.1995, B291/94).

Die Beschwerde tritt der in der Beschwerdevorentscheidung getroffenen Annahme, die
entsprechenden Verkehrszeichen waren zur beanstandeten Zeit an besagten Stellen
aufgestellt gewesen, nicht entgegen.

Die hier aufgeworfene Frage hat bereits der Verfassungsgerichtshof beantwortet.
U.a. mit dem von der belangten Behorde ins Treffen gefuhrten Erkenntnis des
Verfassungsgerichtshofs VI GH B291/94 hat das Hochstgericht zur flachendeckenden
Kurzparkzone des 1. Wiener Gemeindebezirks zu Recht erkannt, dass die
Kundmachung der diesbezuglichen Kurzparkzonenverordnung rechtmafig erfolgt ist,
weil die Kurzparkzone durch Vorschriftszeichen an den Ein- und Ausfahrten in den
und vom 1. Bezirk - und nicht entlang der den 1. Bezirk begrenzenden Straldenzlge -
gekennzeichnet wurde.

Die fur die Erlassung von Kurzparkzonenverordnungen zustandige MA 46 hat

dem BFG konkret zur gegenstandlichen Verordnung MA 46 - DEF/10391/12 die
Auskunft erteilt, dass die fur die Aufstellung der Verkehrszeichen zustandige MA 28
(StraRenerhalter Wiens) mitgeteilt hat, dass am 30. September 2012 an samtlichen Ein-
und Ausfahrtsstralen die entsprechenden Kurzparkzonenschilder aufgestellt waren.
Nach standiger Rechtsprechung des VwWGH kommt es weder fur die Normqualitat

der KurzparkzonenV noch fur die RechtmaRigkeit der Kundmachung auf den
Aktenvermerk gemaf § 44 Abs 4 StVO 1960 an (vgl VWGH 21.10.1992, 92/02/0244;
20.04.2001, 97/02/0246). Da diese Art der Beschilderung nach Rechtsansicht des
Verfassungsgerichtshofes als ordnungsgemalie Kundmachung der Verordnung
anzusehen ist, zeigt die Berufung keine Rechtswidrigkeit des angefochtenen Bescheides
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auf. Zur flachendeckenden Kurzparkzone Meidling siehe auch BFG vom 21.10.2015,
RV/7500053/2014.

Zum im Vorlageantrag vorgetragenen Einwand, die Einhaltung der geforderten

Norm sei dem Beschwerdefuhrer erschwert worden, ist zunachst auszufuhren, dass

es in einem Abgabenfestsetzungsverfahren auf ein Verschulden auch seitens

der Behorde grundsatzlich nicht ankommt (zB VwGH 26.07.2000, 95/14/0094;

VwGH 18.09.2002, 99/17/0261; VwGH 18.09.2003, 99/15/0120). Im Abgabenrecht

wird ein Verschulden nur im Zusammenhang mit Ermessensentscheidungen
(Billigkeitsmalinahme), die gegenstandlich aber nicht vorliegt, bertcksichtigt. Auch die
Verletzung des Vertrauensgrundsatzes ist bei gegebener Faktenlage auszuschliel3en.
Gegenstandlich liegt eine Tatbestandswirklichung vor, die als zwingende Rechtsfolge
die Abgabenfestsetzung nach sich zieht, worauf bereits die belangte Behorde zutreffend
hingewiesen hat (§ 4 Abs 1 BAO). Daruber hinaus lasst der Vorlageantrag jedwede
Ausfuhrung daruber vermissen, worin konkret fur den Beschwerdefuhrer die Erschwernis
zur Einhaltung der geforderten Norm bestanden haben soll.

Es war daher spruchgemal} zu entscheiden.
Zulassigkeit einer Revision

Gegen ein Erkenntnis des Bundesfinanzgerichtes ist die Revision zulassig, wenn sie

von der Lésung einer Rechtsfrage abhangt, der grundsatzliche Bedeutung zukommt,
insbesondere weil das Erkenntnis von der Rechtsprechung des Verwaltungsgerichts-
hofes abweicht, eine solche Rechtsprechung fehlt oder die zu I6sende Rechtsfrage in der
bisherigen Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes nicht einheitlich beantwortet
wird.

Die hier zu I6sende Frage, ob es fur eine ordnungsgemafle Kundmachung der die
flachendeckende Kurzparkzone ausreichend ist, wenn jede nur mogliche Einfahrt in diesen
Bereich durch die StralRenverkehrszeichen gemal § 52 lit.a Z 13d StVO ("Kurzparkzonen
Anfang") auf den Beginn der Parkbeschrankung und jede nur mogliche Ausfahrt aus dem
Bereich der Kurzparkzone die Strallenverkehrszeichen gemaf § 52 lit.a Z 13e StVO
("Kurzparkzone Ende") auf das Ende der Gultigkeit der Parkbeschrankungen hingewiesen
hat, hat bereits der Verfassungsgerichtshof beantwortet (VfGH 10.03.1995, B291/94;
B294/94; B536/94; B537/94; B869/94; B870/94; B1296/94; B1733/94).

Wien, am 12. September 2016
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