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REPUBLIK OSTERREICH

BESCHLUSS

Das Bundesfinanzgericht hat durch die Richterin R Uber den Antrag des Bf., vertreten
durch Vertreter , der gegen das Erkenntnis des Bundesfinanzgerichtes vom xxxx
erhobenen aullerordentlichen Revision aufschiebende Wirkung zuzuerkennen
beschlossen:

Gemal § 30 Abs. 2 VwGG wird dem Antrag auf Zuerkennung aufschiebender Wirkung
nicht stattgegeben.

Eine Revision an den Verwaltungsgerichtshof ist gemaf § 25a Abs. 2 Z 1 VwWGG in
Verbindung mit § 30a Abs. 3 VwGG unzulassig.

Entscheidungsgriinde

Die vorliegende aul3erordentliche Revision richtet sich gegen die mit dem Erkenntnis
des Bundesfinanzgerichtes vom xxxx bestatigte Annahme, dass der Revisionswerber im
Streitjahr 2010 mit seinen Einkunften unbeschrankt steuerpflichtig war.

In seinem Antrag auf Zuerkennung aufschiebender Wirkung fuhrt der Revisionswerber
aus, dass dem keine zwingenden offentlichen Interessen entgegenstinden und mit dem
unmittelbaren Vollzug des Erkenntnisses fur den Revisionswerber ein unverhaltnismalliger
Nachteil verbunden ware, da erhebliche liquide Mittel unverhaltnismalig lange blockiert
werden wuirden.

Die Zuerkennung der aufschiebenden Wirkung, Uber die bis zur Vorlage der Revision
das Verwaltungsgericht unverzuglich mit Beschluss abzusprechen hat, ist gemai} § 30
Abs. 2 VwGG davon abhangig, dass zwingende Offentliche Interessen dem begehrten
Vollzugsaufschub nicht entgegenstehen und nach Abwagung aller beruhrten Interessen
mit dem Vollzug des Erkenntnissses fur die Revisionswerberin ein unverhaltnismaliger
Nachteil verbunden ware.

Die Unverhaltnismafigkeit des Nachteils aus der Verpflichtung zu einer Geldleistung ist
nach der standigen Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes schon im Antrag auf
Zuerkennung aufschiebender Wirkung durch zahlenmafdige Angaben uber die gesamten
wirtschaftlichen Verhaltnisse des Antragstellers zu konkretisieren. Erst die ausreichende
und zudem glaubhaft dargetane Konkretisierung ermoglicht die vom Gesetz gebotene



Interessensabwagung (vgl. VWGH 2.9.2015, Ro 2015/15/0027; VwGH 7.1.2014, AW
2013/15/0039; 4.9.2017, Ra 2017/17/0654).

Der vorliegende Antrag beschrankt sich im Wesentlichen auf die Referierung des
Gesetzestextes, konkrete Angaben uber die wirtschaftlichen Verhaltnisse des
Revisionswerbers enthalt der vorliegende Antrag nicht.

Mangels entsprechender Konkretisierung konnte dem Antrag auf Zuerkennung
aufschiebender Wirkung nicht stattgegeben werden.

Wien, am 5. April 2018
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