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Berufungsentscheidung

Der unabhéngige Finanzsenat hat tber die Berufung der Bw., vertreten durch Styria
Treuhand- und Revisions-GmbH Nfg KEG, gegen den Bescheid des Finanzamtes Graz-Stadt

betreffend Korperschaftsteuer fur das Jahr 2001 entschieden:

Der Berufung wird teilweise Folge gegeben.

Bezliglich der Art und Hohe der Abgaben und der Grundlagen der Abgabenfestsetzung
(Bemessungsgrundlagen) ergibt sich gegeniiber der Berufungsvorentscheidung vom

1. August 2003 keine Anderung.

Rechtsbelehrung

Gegen diese Entscheidung ist gemal § 291 der Bundesabgabenordnung (BAO) ein ordent-
liches Rechtsmittel nicht zulassig. Es steht Ihnen jedoch das Recht zu, innerhalb von sechs
Wochen nach Zustellung dieser Entscheidung eine Beschwerde an den Verwaltungsgerichtshof
oder den Verfassungsgerichtshof zu erheben. Die Beschwerde an den Verfassungsgerichtshof
muss - abgesehen von den gesetzlich bestimmten Ausnahmen - von einem Rechtsanwalt
unterschrieben sein. Die Beschwerde an den Verwaltungsgerichtshof muss - abgesehen von
den gesetzlich bestimmten Ausnahmen - von einem Rechtsanwalt oder einem

Wirtschaftsprifer unterschrieben sein.

GemanR § 292 BAO steht der Amtspartei (8 276 Abs. 7 BAO) das Recht zu, gegen diese Ent-
scheidung innerhalb von sechs Wochen nach Zustellung (Kenntnisnahme) Beschwerde an den

Verwaltungsgerichtshof zu erheben.

Entscheidungsgriinde

Die Bw. ist eine Versicherungsgesellschaft. Mit Bescheid vom 9. Oktober 2002 setzte das

Finanzamt die Kérperschaftsteuer fur das Jahr 2001 fest.
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Dagegen wendet sich die Bw. (nach Fristverlangerung rechtzeitig) mit dem

Berufungsschreiben vom 24. Februar 2003 und bringt vor:

"Mit dem angefihrten Bescheid wurde zur Ermittiung der Bemessungsgrundlage fiir die
Korperschafsteuer 2001 der nach § 7 KStG ermittelte Gewinn um insgesamt ~ 2.401.035,53
aufgrund der durch das Budgetbegleitgesetz 2001 erfolgten Beschrdankung der steuerlichen
Abzugsfahigkeit von versicherungstechnischen Ruickstellungen erhéht. Diese Erhéhung
resultierte aus der Beschrédnkung der steuerlichen Abzugsfahigkeit der Riickstellung fir noch
nicht abgewickelte Versicherungsfélle iHv ~ 2.146.992,43 und der sonstigen
versicherungstechnischen Riickstellungen iHv ~ 69.038,89, wobei ein Betrag von ~
1.312.487,68 bzw ~ 27.122, 76 auf die Nachversteuerung der zum 31. Dezember 2000
ausgewiesenen Rlickstellung entfiel (§ 15 Abs. 3 und § 26a Abs. 12 KStG idF des
Budgetbegleitgesetzes, BGBI | Nr. 142/2000). Die Erhdhung der Schwankungsriickstellung im
Jahre 2001 musste aufgrund der gednderten Rechtslage (§ 15 Abs. 2 Z 3 KStG) zur Hélfte, dh
im Ausmal von ~ 14.031,01 dem steuerlichen Gewinn zugerechnet werden. Aus der
Anwendung der diesbeziiglichen Ubergangsregelung gem. § 26a Abs. 11 KStG ergab sich ein
weiterer Hinzurechnungsbetrag iHv ~ 170.973,20.

Unsere Berufung richtet sich gegen diese Erhéhungen des steuerlichen Gewinns, weil die
Bestimmungen des § 15 Abs. 3 KStG und des § 15 Abs. 2 Z 3 KStG verfassungsrechtlich
bedenklich sind, wobei auch die diesbeziiglichen Ubergangsbestimmungen des § 26a Abs. 11
und 12 KStG einzubeziehen sind.

1. Verfassungswidrigkeit des § 15 Abs. 3 KStG

§ 15 Abs. 3 KSItG lautet: "Riickstellungen fir noch nicht abgewickelte Versicherungsfalle und
sonstige Ruickstellungen (§ 81 ¢ Abs. 3 D VII des Versicherungsaufsichtsgesetzes) sind mit 80
9% des Teilwertes anzusetzen. Rlickstellungen, deren Laufzeit am Bilanzstichtag weniger als
zwolIf Monate betrdgt, sind ohne Ktirzung des malSgeblichen Teilwertes anzusetzen. Bei den
Rlickstellungen fiir noch nicht abgewickelte Versicherungsfélle ist davon auszugehen, dais bei
30 % der Summe dieser Rickstellungen die Laufzeit am Bilanzstichtag weniger als zwolf
Monate betrdgt.”

Der Gesetzgeber hat damit fiir bestimmte Arten von versicherungstechnischen Rtickstellungen
wortlich die Neuregelung des § 9 Abs. 5 EStG (ibernommen und grundsatzlich nur noch einen
eingeschrankten Ansatz von 80 % des Teilwertes als zuldssig erachtet. Nur jene
Riickstellungen, deren Laufzeit am Bilanzstichtag weniger als zwolf Monate betrdgt, sind
ungektirzt anzusetzen. Im Unterschied zu § 9 Abs. 5 EStG nimmt der Gesetzgeber jedoch im
Anwendungsbereich des § 15 Abs. 3 KStG zusétzlich auch eine Bestimmung zur Fristigkeit
einer bestimmten Art von versicherungstechnischen Riickstellungen vor. So soll bei
Riickstellungen fiir noch nicht abgewickelte Versicherungsfélle davon ausgegangen werden,
dass bei 30 % der Summe dieser Rtickstellungen die Laufzeit am Bilanzstichtag weniger als
zwolf Monate betrdgt. Daraus wird umgekehrt die unwiderlegbare Vermutung abgeleitet, dass
die als langfristig zu behandelnden Teile der Riickstellung pauschal mit 70 % anzunehmen
sind.

Gegen diese gesetzlich normierte Durchschnittsbetrachtung bzw. des steuerlich
eingeschréankten Ansatzes der in § 15 Abs. 3 KStG genannten versicherungstechnischen
Rlickstellungen bestehen erhebliche verfassungsrechtliche Bedenken.

Der Gesetzgeber ist nach Art. 7 B- VG grundsétzlich verpfiichtet, Gleiches gleich und
Ungleiches ungleich zu behandeln. Behandelt der Gesetzgeber vergleichbare Sachverhalte
unterschiedlich, mtissen daftir sachliche Grtinde vorliegen. Aus verfassungsrechtlicher Sicht ist
der Gesetzgeber grundsétziich fref, Durchschnittsbetrachtungen vorzunehmen und aus
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Griinden der Verwaltungsékonomie pauschale, einfach und leicht handhabbare Regelungen zu
schaffen, selbst wenn er dadurch Ungleichbehandlungen vornimmt. Hartefélle nimmt der
Verfassungsgerichtshof in Kauf. Der Verfassungsgerichtshof hat allerdings auch die Grenzen
dieser MalSnahmen aufgezeigt und wiederholt festgehalten, dass pauschalierende Regelungen,
auch wenn sie im Interesse der Verwaltungsdkonomie getroffen werden, nicht den
Erfahrungen des tdglichen Lebens widersprechen diirfen (vgl. z.B. VISlg 13.726/1994). Die in
Kauf genommenen Hértefélle dirfen sich blol8 ausnahmsweise ereignen. Die durch die
Vereinfachung vermiedenen Schwierigkeiten, die eine nach den verschiedenen Sachverhalten
differenzierende Ldsung der Vollziehung bereiten wiirden, dirfen zum Gewicht der
angeordneten Rechtsfolgen nicht aulBer Verhdltnis stehen. Vor dem Hintergrund dieser vom
Verfassungsgerichtshof vorgenommenen Wertungen wére § 15 Abs. 3 KStG als
verfassungswidrig zu beurteilen.

Durch die Neuregelung des § 15 Abs. 3 KStG nimmt der Gesetzgeber innerhalb der
Rlickstellungen Differenzierungen hinsichtlich der Laufzeit vor. Wéhrend er ber allen anderen
Riickstellungsarten, die der 80 %-Regel unterliegen, eine Einzelbetrachtung bei der
Bestimmung der Laufzeit am Bilanzstichtag vorsieht, soll offenbar bei Riickstellungen fiir noch
nicht abgewickelte Versicherungsfélle eine pauschale und unwiderlegbare Vermutung Platz
greifen. Danach sollen 30 % der Riickstellungen ungekdirzt und 70 % der Riickstellungen nur
mit 80 % des Teilwertes zum Ansatz kommen. Unerheblich sei nach dieser Auffassung
hingegen die tatsdchliche Laufzeit der Riickstellungen am Bilanzstichtag. Der Gesetzgeber
wiirde somit vergleichbare Sachverhalte ungleich behandeln ohne daftir im Gesetz selbst oder
in den Erlduterungen nur irgendeine sachliche Rechtfertigung anzufiihren. Als sachliche
Rechtfertigung kénnte nur das Argument der Verwaltungsékonomie in Frage kommen. Dieses
Argument scheidet jedoch in diesem Fall aus, weil der Gesetzgeber auch in allen anderen
Féllen, in denen es auf die Laufzeit der Riickstellung ankommt, davon abgesehen hat, eine
unwiderlegbare oder auch nur eine widerlegbare Vermutung anzuordnen. Vielmehr stand der
Gesetzgeber bei der Einfihrung einer Einschrdnkung der steuerlichen Abzugsfahigkeit der
Riickstellung fiir noch nicht abgewickelte Versicherungsfélle dem Problem gegentiber, dass
aufgrund der Besonderheit des Versicherungsgeschéftes und dessen Abbildung in den
Versicherungsbilanzen eine Vergleichbarkeit mit den allgemeinen Riickstellungen nicht
hergestellt werden konnte.

Eine Besonderheit der Versicherungsbilanz ist es, dass sémtliche aus bestehenden
Versicherungsvertrdgen resultierende Verpflichtungen innerhalb der versicherungstechnischen
Riickstellungen dargestellt werden. Diese umfassen zum Teil auch echte Verbindlichkeiten,
Rechnungsabgrenzungsposten und Wertberichtigungen zu Forderungen. Daber sieht § 8li Abs.
1 VAG vor, dass versicherungstechnische Riickstellungen insoweit zu bilden sind, wie dies
nach verntinftiger kaufmannischer Beurteilung notwendig ist, um die dauernde Erfillbarkeit
der Verpflichtungen aus den Versicherungsvertrdgen zu gewéhrleisten. Das daber
anzuwendende Vorsichtsprinzip gem. § 201 Abs.2 Z 4 HGB hat die Besonderheiten des
Versicherungsgeschiéftes zu berdicksichtigen (§ 81g Abs. 1 VAG).

Die Rtickstellung fir noch nicht abgewickelte Versicherungsféalle, die gewichtigste
versicherungstechnische Riickstellung im Bereich der Schaden/Unfallversicherung, umfasst die
dem Grunde oder der Hohe nach noch nicht feststehenden Leistungsverpflichtungen aus den
bis zum Bilanzstichtag eingetretenen Versicherungsféllen sowie sémtliche nach dem
Bilanzstichtag voraussichtlich anfallenden Regulierungsaufwendungen. Weiters sind auch,
abweichend von den Bilanzierungsvorschriften des allgemeinen Handelsrechts, die am
Bilanzstichtag bereits feststehenden, jedoch noch nicht abgewickelten
Versicherungsverpflichtungen unter dieser Riickstellung aufzunehmen. Auch Rtickstellungen
fur Rentenverpfiichtungen aus dem Bereich Schaden- und Unfallversicherung sind darin
auszuweisen. Diese sind nach anerkannten versicherungsmathematischen Grundsétzen zu
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bilden. Die sohin riickgestellten Verpflichtungen aus den Versicherungsvertrdgen werden
bereits um allfallige Forderungen aus Regressen, Ansprtichen auf versicherte Objekte und
Tellungsabkommen vermindert.

Die Verpflichtungen aus den Versicherungsvertrdgen sind zum jeweiligen
Bilanzierungszeitpunkt grundsdtzlich nach dem Prinzip der Einzelbewertung zu ermitteln.
Aufgrund der moglicherweise grolSen Zahl an Einzelverpflichtungen sieht das VAG aber vor,
dass etwa fir die Rickstellung fiir noch nicht abgewickelte Versicherungsfélle
Pauschalmethoden angewendet werden dtirfen.

Die so ermittelte Riickstellung fiir noch nicht abgewickelte Versicherungsfélle in der
Gesamtrechnung wird sodann noch um Anspriiche aus den bestehenden
Rlickversicherungsvertragen vermindert. Jedes einzelne Unternehmen kann grundséatziich fiir
sich bestimmen, in welchem maximalen Schadensselbstbehalt das Versicherungsgeschéft
betrieben werden soll. Nach § 17c VAG ist dabel jedoch auf die Erfillbarkeit der eigenen
Verpflichtungen aus den Versicherungsvertrédgen, die Erfillbarkeit der Verpflichtungen des
Riickversicherers und die angemessene Streuung des Risikos Bedacht zu nehmen. Die Art der
Rlickversicherungsvertrdge wird auch durch die unterschiedlichen Risikosituationen der
einzelnen Sparten bestimmt. Durch die Vielfalt der Gestaltungen und die mehrfache
Abdeckung von Risiken I&sst sich eine Zuordnung der Rtickversicherungsabgaben auf die
einzelne Verpflichtung kaum noch nachvollziehen. Bei Stop-Loss-Vertrdagen erbringen die
Rlickversicherer dann Lelstungen, wenn beim Zedenten die Summe aller wirksamen Schéden
in einem Kalenderjahr einen bestimmten Prozentsatz der verdienten Pramien (bersteigen.
Spdtestens ber dieser Art der Rlickversicherung ist eine Zuordnung auf den einzelnen
Versicherungsvertrag nicht mehr méglich.

Die Bestimmung des § 15 Abs. 3 KStG stellt nun auf die Bilanzposition als Gesamtes:
(Rtickstellung im Eigenbehalt, d.h. nach Abzug des Anteils der von den Riickversicherern
tibernommenen Risiken) ab. Aus der oben beschriebenen Komplexitat der in der Riickstellung
fur noch nicht abgewickelte Versicherungsfalle enthaltenen Riickstellungsteile ist es daher
nicht vorstellbar, dass der durch § 15 Abs. 3 KStG normierte pauschale Ansatz fiir die
Bestimmung der Fristigkeit sachgerecht sein kann. Eine daber zugrundeliegende
Durchschnittsbetrachtung wirde voraussetzen, dass die Struktur des
Versicherungsgeschiéftes, insbesondere der betriebenen Versicherungssparten, der
Gesamtheit der dsterreichischen Versicherungsunternehmen und auch deren
Rlickversicherungspolitik zumindest anndhernd vergleichbar wére. Davon ist jedoch keinesfalls
auszugehen, was auch aus den unternehmensbezogen sehr unterschiedlichen
Abwicklungszeitrdumen fir Versicherungsleistungen ersichtlich ist. Diese werden durch die
betriebenen Sparten bestimmt. So werden z.B. in der Krankenversicherung die
Versicherungsleistungen in der Regel innerhalb eines Jahres abgewickelt.

Dartiber hinaus stellt sich die Frage, ob die durch § 15 Abs. 3 KStG eingefiihrte Beschriankung
der steuerlichen Abzugsféahigkeit bestimmter versicherungstechnischer Riickstellungen dem
Grunde nach gerechtfertigt ist. Wie bereits erwahnt, umfasst die Rtickstellung fir noch nicht
abgewickelte Versicherungsfélle auch echte Verbindlichkeiten aus bereits féllig gewordenen,
Jedoch noch nicht ausbezahlten Versicherungsleistungen. Fiir Verbindlichkeiten besteht jedoch
keine steuerliche Einschrédnkung. Dies gilt auch fur die darin enthaltenen
Rentenverpfiichtungen, fir die aufgrund des versicherungsmathematischen Ansatzes
Abzinsungsiberlegungen nicht mehr anzustellen sind. Lebensversicherungsvertrédge, welche
fallig geworden sind (Abldufe, Erlebensfalligkeiten bzw Riickkdufe) werden automatisch aus
dem aufrechiten Versicherungsbestand ausgeschieden. Die Versicherungsleistungen
(vertragliche Leistungen zuzliglich zugeteilte Gewinnanteile) werden sodann nicht mehr in der
Deckungsrtickstellung, sondern in der Riickstellung fir noch nicht abgewickelte
Versicherungsfélle ausgewiesen. Auch dabei handelt es sich um echte Verbindlichkeiten, die
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lediglich aufgrund der besonderen Rechnungslegungsvorschriften fiir
Versicherungsunternehmen im Bereich der versicherungstechnischen Riickstellungen zu
erfassen sind. Die zum fjeweiligen 31.12. féllig gewordenen Leistungen aus
Lebensversicherungsvertrdgen werden bereits am Beginn des Folgefahres an die
Versicherungsnehmer ausbezahlt. Abgesehen vom eindeutigen Verbindlichkeitscharakter
dieser riickgestellten Verpflichtungen kann gerade im Bereich der Lebensversicherung eine
Langfristigkeit nicht mehr angenommen werden.

Somit bleibt festzuhalten, dass die vom Gesetzgeber vorgenommene pauschale, auf die
gesamte Bilanzposition bezogene und unwiderlegbare Annahme der Laufzeit der Riickstellung
fur noch nicht abgewickelte Versicherungsfalle wohl nicht aus Griinden der
Verwaltungsékonomie sondern der Unmdglichkeit einer Zuordnung auf die einzelnen Vertrdge
erfolgt ist. Unternehmensspezifische Besonderheiten, die sich aus den unterschiedlich
betriebenen Sparten ergeben, werden dabei nicht berticksichtigt und fiihren somit zu sachlich
nicht gerechtfertigten unterschiedlichen Belastungen der Versicherungsunternehmen.

Innerhalb der sonstigen versicherungstechnischen Rtickstellungen werden im Wesentlichen
die Stornortickstellung, die Rickstellung fiir drohende Verluste aus dem Versicherungsbestand
und die Ruickstellung fiir Verluste aus den zeitversetzt gebuchten
Riickversicherungsiibernahmen ausgewiesen. Die Stornortickstellung stellt zum
liberwiegenden Tell eine Wertberichtigung zu den PrdmienaulSenstédnden dar, die aufgrund
der besonderen Rechnungslegungsvorschriften des VAG nicht aktivseitig abgesetzt werden
kann. Die Riickstellung fir drohende Verluste aus dem Versicherungsbestand wird auf Basis
einer Barwertermittiung bestimmit, sodass sich dafir die Frage einer Abzinsung nicht mehr
stellt. Die Rtickstellung fur Verluste aus den zeitversetzt gebuchten
Riickversicherungsibernahmen wird im Folgejahr aufgeldst und ist somit zur Ganze als
kurzfristig anzusehen. Daraus ist ersichtlich, dass die erfolgte steuerliche Einschrdankung ber
den sonstigen versicherungstechnischen Riickstellungen nicht sachgerecht bzw. nicht
erforderlich ist.

zZudem ist zu beachten, dass nach dem VAG die versicherungstechnischen Riickstellungen mit
entsprechenden Kapitalanlagen auf der Aktivseite zu bedecken sind, um die jederzeitige
Erfillung der Verpflichtungen aus den Versicherungsvertragen sicherzustellen. D.h., die
versicherungstechnischen Riickstellungen fiihren zwangsweise zu steuerpfiichtigen
Kapitalertrdagen. Aufgrund dieser engen, versicherungsaufsichtsrechtlich vorgeschriebenen
Verbundenheit der Aktiv- und Passivseite fiihren die vom Gesetzgeber vorgenommenen
einseitigen Eingriffe auf der Passivseite im Bereich der versicherungstechnischen
Rickstellungen zu bedenkiichen Differenzierungen.

Weitere verfassungsrechtliche Bedenken bestehen hinsichtlich der Ubergangsbestimmungen
des § 26a Abs. 12 KStG. Daberl geht es um die Ermittiung der Auflosungsgewinne, die sich aus
der erstmaligen Anwendung des § 15 Abs. 3 KSIG fiir die zum 31. Dezember 2000 bilanzierten
Riickstellungswerte ergeben. Die Auflosungsgewinne sind nach Meinung der Finanzverwaltung
als Unterschied der ungekdirzten Riickstellungen zum 31. Dezember 2000 und der nach der
neuen Gesetzeslage ermittelten Riickstellungen zum 31. Dezember 2001 zu ermitteln, wober
im Bereich der Rtickstellung fir noch nicht abgewickelte Versicherungsfalle nur der langfristige
Teil von 70 % zu betrachten ist. Ein sich daraus ergebender Aufldsungsgewinn ist sodann der
Flinfjahresverteilung zugédnglich. Dies fiihrt dazu, dass bei stark steigenden
Riickstellungswerten, was gerade bei ftingeren Versicherungsunternehmen mit
entsprechendem Wachstum zutrifft, bereits im Jahr 2001 die Altriickstellungen zur Génze
nachzuversteuern sind. Dies fihrt zu einer Ungleichbehandlung der
Versicherungsunternehmen untereinander, die sachlich nicht begrcindet ist und somit auch
aus dieser Sicht verfassungsrechtliche Bedenken bestehen.
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2. Verfassungswidrigkeit des § 15 Abs. 2 Z 3 KStG

Nach § 15 Abs. 2 KStG kdnnen Rickstellungen zum Ausgleich des schwankenden
Jahresbedarfs nur unter folgenden Voraussetzungen steuerfich berticksichtigt werden.: Es
muss nach den Erfahrungen in dem betreffenden Versicherungszweig mit erheblichen
Schwankungen des Jahresbedarfs zu rechnen sein. Die Schwankungen des Jahresbedarfs
ddirfen nicht durch die Pramien ausgeglichen werden. Sie missen aus den am Bilanzstichtag
bestehenden Versicherungsvertrdgen herriihren und diirfen nicht durch Riickversicherungen
gedeckt sein. Mit BGBI 1 2000/142 wurde eine Einschrdankung dahingehend vorgenommen,
adass nunmehr nur noch die Hélfte der Riickstellung steuerwirksam gebildet werden kann. Als
Begriindung wird in den EriRV ausgefiihrt, dass "es sich bei diesen Betrdgen wirtschaftlich
betrachtet um Vorsorgen fir Unternehmerrisiken handelt, denen teilweise
Eigenkapitalcharakter zukommt”

Die in den ErIRV vertretene Auffassung scheint davon auszugehen, dass die Moglichkeit der
Bildung von Schwankungsrickstellungen an sich systemfremd ware. Offenbar gehen die
Materialien davon aus, dass die Schwankungsriickstellungen zum Teil Eigenkapital darstellen
und daher gar nicht riickstellungsféhig waren. Das dem nicht so ist, wird beispielsweise von
Mayer (Kérperschaftsteuerliche Sondervorschriften fir Versicherungsunternehmen, in Doralt
u.a. (Hrsg). Die Besteuerung der Kapitalgesellschaften, FS fiir Egon Bauer, 171, 176) wie folgt
begriindet: "Eine wichtige Abweichung von den allgemeinen Bilanzierungsgrundsdtzen, die
sich aufgrund der besonderen Struktur des Versicherungsgeschéfts ergibt, besteht darin, dass
Gewinne aus langfristigen Versicherungsvertrdgen nicht erst nach Beendigung der Vertrdge
als Ertrag vereinnahmt werden, sondern dass in den einzelnen Wirtschaftsfahren
Teilrealisationen vorgenommen werden. Ein gewisser Ausgleich fiir die im Vergleich zu den
allgemeinen Bilanzierungsgrundsétzen frihzeitige Realisation von noch ungewissen Gewinnen
wird durch die Bildung von Schwankungsriickstellungen geschaffen.” Demnach stellt die
Bildung von Schwankungsrtickstellungen somit keine begdinstigende Besonderheit dar,
sondern lediglich einen Ausgleich fiir die sonst gegebene Notwendigkeit von Teilrealisationen.
Unter Zugrundelegung dieses Arguments sind somit nicht die Schwankungsriickstellungen
systemifremd, sondern tragen dazu bei, einen Ausgleich fiir sonst bestehende systemfremade
Bilanzierungsgrundsétze zu schaffen. Eine systematische Notwendigkeit, gerade
Schwankungsrickstellungen nur teilweise zum steuerlichen Abzug zuzulassen, besteht daher
aus diesem Blickwinkel nicht.

Bei einer Schwankungsriickstellung handelt es sich vielmehr um eine "echte Riickstellung”
(Boetius, Handbuch der versicherungstechnischen Rtickstellungen, Anm 365), welche ihrem
Charakter nach zu den Riickstellungen fiir ungewisse Verbindlichkeiten gehdrt (Warnecke,
Beck'scher Versicherungsbilanz-Kommentar, § 341h HGB Rz 5).

Der Gesetzgeber nimmt somit innerhalb der Riickstellungen Differenzierungen hinsichtlich der
steuerlichen Wirksamkeit vor, ohne daftir eine sachliche Rechtfertigung zu haben. Das einzig
angeftihrte Argument, wonach den Schwankungsrickstellungen teilweise
Eigenkapitalcharakter zukomme, widerspricht jedenfalls den Tatsachen. In dieser
Ungleichbehandlung der Schwankungsriickstellungen gegentdiber den tbrigen Riickstellungen
fiir ungewisse Verbindlichkeiten liegt die Verfassungswidrigkeit des § 15 Abs.2 Z 3 KStG. "

Gleichzeitig beantragte die Bw. die Durchfiihrung einer mindlichen Berufungsverhandlung

sowie die Entscheidung uber die Berufung durch den gesamten Berufungssenat.

Mit Schreiben vom 17. Juli 2003 nahm die Bw. diese beiden Antrage im Hinblick auf ihr

Vorhaben, damit Anlassfall vor dem Verfassungsgerichtshof zu sein, zurick.
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Mit Berufungsvorentscheidung vom 1. August 2003 &nderte das Finanzamt den
streitgegenstandlichen Bescheid nach MaRRgabe einer von der Bw. eingebrachten "berichtigten
Korperschaftsteuererklarung”. Hinsichtlich der strittigen Rickstellungen nahm das Finanzamt
keine Anderungen vor und begriindete dies damit, dass die steuerliche Abzugsfahigkeit von
versicherungstechnischen Ruckstellungen durch die mit dem Budgetbegleitgesetz 2001
eingefuhrten Bestimmungen des 8 15 Abs. 2 Z 3 KStG 1988 und 8 15 Abs. 3 KStG 1988
begrenzt worden sei. Die Beurteilung der Verfassungskonformitéat einfachgesetzlicher

Bestimmungen obliege dem Verfassungsgerichtshof.

Mit Schreiben vom 8. August 2003 stellte die Bw. einen Antrag auf Entscheidung tber die

Berufung durch die Abgabenbehérde zweiter Instanz.

Uber die Berufung wurde erwogen.

Gemal? § 15 Abs. 1 KStG 1988 sind Zufuhrungen zu versicherungstechnischen Rickstellungen
insoweit abzugsféahig, als deren Bildung im Versicherungsaufsichtsgesetz oder in den dazu
ergangenen Verordnungen vorgeschrieben ist. Dabei dirfen die versicherungstechnischen
Rickstellungen den Betrag nicht Ubersteigen, der zur Sicherstellung der Verpflichtungen aus
den am Bilanzstichtag bestehenden Versicherungsvertragen erforderlich ist. Fir die
Lebensversicherung, die Krankenversicherung und die nach Art der Lebensversicherung
betriebene Unfallversicherung sind die versicherungstechnischen Rickstellungen unter
Verwendung der der Versicherungsaufsichtsbehdrde gemal § 18 Abs. 1 und 2 bzw. § 18d
Abs. 1 und 2 des Versicherungsaufsichtsgesetzes vorgelegten oder mitgeteilten
versicherungsmathematischen Grundlagen zu berechnen. gemaf Abs. 2 leg cit sind
Rickstellungen zum Ausgleich des schwankenden Jahresbedarfes insbesondere unter
folgenden Voraussetzungen steuerlich zu bertcksichtigen:

1. Es muss nach den Erfahrungen in dem betreffenden Versicherungszweig mit erheblichen
Schwankungen des Jahresbedarfes zu rechnen sein.

2. Die Schwankungen des Jahresbedarfes dirfen nicht durch die Pramien ausgeglichen
werden. Sie mussen aus den am Bilanzstichtag bestehenden Versicherungsvertragen
herriihren und durfen nicht durch Rickversicherungen gedeckt sein.

3. Die Anderung der Ruickstellung ist zur Halfte steuerwirksam.

Gemal Abs. 3 leg cit sind Ruckstellungen flr noch nicht abgewickelte Versicherungsfalle und
sonstige Ruckstellungen (8 81c Abs. 3 D VII des Versicherungsaufsichtsgesetzes) mit 80% des
Teilwertes anzusetzen. Rickstellungen, deren Laufzeit am Bilanzstichtag weniger als zwdlf

Monate betragt, sind ohne Kiirzung des maRgeblichen Teilwertes anzusetzen. Bei den
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Ruckstellungen fir noch nicht abgewickelte Versicherungsfélle ist davon auszugehen, dass bei
30% der Summe dieser Ruckstellungen die Laufzeit am Bilanzstichtag weniger als zwolf

Monate betragt.

GemaR § 26a Abs. 12 KStG 1988 ist § 15 Abs. 3 in der Fassung des Bundesgesetzes

BGBI. I Nr. 142/2000 auch auf Rickstellungen fur noch nicht abgewickelte Versicherungsfalle
und auf sonstige Ruckstellungen (8 81c Abs. 3 Pos. D VII des Versicherungsaufsichtsgesetzes)
anzuwenden, die bereits zum Ende des letzten vor dem 1. Janner 2001 endenden
Wirtschaftsjahres gebildet worden sind. Auflésungsgewinne, die sich aus der erstmaligen
Anwendung des 8§ 15 Abs. 3 in der Fassung des Bundesgesetzes BGBI. | Nr. 142/2000 bei den
zuvor genannten Ruckstellungen ergeben, kénnen auf das Wirtschaftsjahr, das nach dem

31. Dezember 2000 endet, und auf die folgenden vier Wirtschaftsjahre (Auflésungszeitraum)
verteilt werden, wobei jahrlich mindestens ein Flnftel anzusetzen ist. Scheidet eine
Rickstellung wahrend des Auflosungszeitraumes aus dem Betriebsvermdgen aus, ist der
darauf entfallende Auflésungsgewinn im Wirtschaftsjahr des Ausscheidens jedenfalls

anzusetzen.

Die Bw. bestreitet nicht, dass das Finanzamt die Einkommensteuer fur das Jahr 2001 den
(einfach-)gesetzlichen Bestimmungen des § 15 Abs. 2 und 3 sowie des
§ 26a Abs. 12 KStG 1988 entsprechend festgesetzt hat.

Strittig ist lediglich, ob 8§ 15 Abs. 3 letzter Satz KStG 1988, wonach davon auszugehen, dass
bei 30% der Summe der Rickstellungen fir noch nicht abgewickelte Versicherungsfalle die
Laufzeit am Bilanzstichtag weniger als zwolf Monate betragt, (verfassungs-)rechtmagig ist.
Strittig ist weiters, ob § 26a Abs. 12 KStG im Hinblick auf die Rechtsansicht des Finanzamtes,
wonach Auflésungsgewinne als Unterschied der ungekirzten Rickstellungen zum

31. Dezember 2000 und der nach der neuen Gesetzeslage ermittelten Rickstellungen zum
31. Dezember 2001 zu ermitteln sind, wobei im Bereich der Ruckstellung fur noch nicht
abgewickelte Versicherungsfélle nur der langfristige Teil von 70 % zu betrachten ist und ein
sich daraus ergebender Auflosungsgewinn sodann der Funfjahresverteilung zuganglich ist,
(verfassungs-)rechtmaRig ist. Strittig ist schlieBlich, ob § 15 Abs. 2 Z 3 KStG 1988, wonach
eine Anderung der Riickstellung zum Ausgleich des schwankenden Jahresbedarfes (nur) zur

Halfte steuerwirksam ist, (verfassungs-)rechtmalig ist.

Da die Festsetzung der Einkommensteuer fur das Jahr 2001 den (einfach-)gesetzlichen
Bestimmungen des 8 15 Abs. 2 und 3 sowie des § 26a Abs. 12 KStG 1988 entsprechend
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erfolgte, war die Berufung beziglich der vorgebrachten Streitpunkte als unbegriindet

abzuweisen.

Soweit die Bw. mittels "berichtigter Korperschaftsteuererklarung" in Erganzung zur Berufung
weitere Anderungen begehrt, wird der Berufung diesbezuglich — der

Berufungsvorentscheidung des Finanzamtes entsprechend — Folge gegeben.

Graz, 27. August 2003
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