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REPUBLIK OSTERREICH

IM NAMEN DER REPUBLIK

Das Bundesfinanzgericht hat durch den Richter Dr. Rudolf Wanke uber die Beschwerde
des Ing. Karl N***** *****Adresse_Bf*****, vom 29. 6. 2016 gegen das Straferkenntnis
des Magistrates der Stadt Wien, Magistratsabteilung 67 - Parkraumiuberwachung,

1200 Wien, Dresdner Stralle 81-85, vom 30. 5. 2016, zugestellt am 4. 6. 2016, MA 67-
PA-768*****/5/5, mit welchem wegen einer Verwaltungsubertretung nach § 5 Abs. 2
Wiener Parkometerabgabeverordnung gemal} § 4 Abs. 1 Wiener Parkometergesetz

2006 eine Geldstrafe von 78 Euro, im Fall der Uneinbringlichkeit 16 Stunden
Ersatzfreiheitsstrafe, verhangt und Verfahrenskosten von 10 Euro vorgeschrieben wurden,
zu Recht erkannt:

I. Gemal § 50 Verwaltungsgerichtsverfahrensgesetz (VWGVG) in Verbindung mit
§ 24 Abs. 1 Bundesfinanzgerichtsgesetz (BFGG) und § 5 Gesetz uber das Wiener
Abgabenorganisationsrecht (WAOR) wird der Beschwerde Folge gegeben.

Der angefochtene Bescheid wird - ersatzlos - aufgehoben, das Strafverfahren wird gemaf
§ 45 Abs. 1 Z 1 Verwaltungsstrafgesetz 1991 (VStG) eingestellt.

Il. Gegen dieses Erkenntnis ist gemald Art. 133 Abs. 4 B-VG eine ordentliche Revision an
den Verwaltungsgerichtshof durch die vor dem Bundesfinanzgericht belangte Behorde
nicht zulassig.

Entscheidungsgriinde

Abstellen in einer gebiihrenpflichtigen Kurzparkzone ohne Entrichtung der
Parkometerabgabe

Das Parkraumlberwachungsorgan A490 stellte am 7. 9. 2015 um 20:30 Uhr fest,
dass ein PKW Volkswagen blau mit dem Kennzeichen W 8***** 'in Wien 2., Untere
Augartenstralde 5, in einer gebuhrenpflichtigen Kurzparkzone abgestellt war, ohne
dass hierfur Parkometerabgabe entrichtet wurde oder Befreiung von der Entrichtung
der Parkometerabgabe bestand. Es wurden auch vom Parkraumuberwachungsorgan
Fotos angefertigt, die das Fahrzeug ohne erkenntlichen Parkschein hinter der
Windschutzscheibe zeigen.



Strafverfiigung

Der Magistrat der Stadt Wien erliel3 gegenuber dem Beschwerdeflhrer (Bf) Ing. Karl N*****
mit Datum 24. 11. 2015 eine Strafverfligung zur Zahl MA 67-PA-768*****/5/5, welche dem
Beschwerdefihrer am 9. 12. 2015 zugestellt wurde.

STRAFVERFUGUNG
Angelastete Verwaltungstlbertretung:

Sie haben am 7.9.2015 um 20:30 Uhr in der geblihrenpflichtigen Kurzparkzone in Wien
2, Untere Augartenstral3e 5 mit dem mehrspurigen Kraftfahrzeug mit dem behérdlichen
Kennzeichen W-8***** folgende Verwaltungsiibertretung begangen: Abstellen des
Fahrzeuges, ohne fiir seine Kennzeichnung mit einem fiir den Beanstandungszeitpunkt
glltigen Parkschein gesorgt zu haben. Demnach haben Sie die Parkometerabgabe
fahrléassig verklirzt.

Sie haben dadurch folgende Rechtsvorschriften verletzt:

§ 5 Abs. 2 Parkometerabgabeverordnung, ABI. der Stadt Wien Nr. 51/2005, in der
geltenden Fassung, in Verbindung mit § 4 Abs. 1 Parkometergesetz 2006, LGBI. fiir Wien
Nr. 9/2006, in der geltenden Fassung.

Gemaél3 § 4 Abs. 1 Parkometergesetz 2006 wird wegen dieser Verwaltungstibertretung
liber Sie folgende Strafe verhdngt: Geldstrafe in der Héhe von ****78,00 EUR, falls diese
uneinbringlich ist, Ersatzfreiheitstrafe von 16 Stunden.

Allféllig im gegensténdlichen Verfahren bereits geleistete Zahlungen wurden auf die
verhéngte Geldstrafe angerechnet (siehe Zahlschein).

Bitte beachten Sie auch die Rechtsmittelbelehrung auf der Riickseite! ...

Einspruch

Hiergegen erhob der Bf mit Fax vom 9. 12. 2015 Einspruch:

Gegen diese Strafverfiigung erhebe ich bzw Einspruch, weil ich das Fahrzeug nicht selbst
gelenkt bzw. abgestellt habe.

Ich bitte um Zusendung einer Lenkererhebung.

Vorstrafenauszug

Die belangte Behorde erhob drei einschlagige Vorstrafen aus den Jahren 2013 und 2014.
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Aufforderung zur Bekanntgabe des Fahrzeuglenkers

Einer Aufforderung zur Bekanntgabe des Fahrzeuglenkers vom 31. 12. 2015, zugestellt
am 13. 1. 2016, kam der Bf mit E-Mail vom 25. 1. 2016 nach, indem er bekannt gab,
dass das Fahrzeug zum Tatzeitpunkt Michelle R*****, *****Adresse_Lenkerin*****,
Massachusetts, USA, Uberlassen war.

Anfrage bei der Lenkerin

Die belangte Behorde (City of Vienna, Municipal Department 67, Parking Space
Management) richtete hierauf am 26. 1.2016 folgende Anfrage an Michelle R***** per
Adresse *****Adresse_Lenkerin***** Massachusetts, USA:

Dear Mr./Mrs. R*****,

We kindly ask you to inform us whether you have parked the car with the Registration
number W-8***** at Vienna 02, UNTERE AUGARTENSTRASS 5, so that it was parked
there on 07.09.2015 at 20:30 Uhr.

0] YES
0] NO, the car was parked by:

signature

We need this information to carry out an administrative procedure.

We kindly ask you to tick where applicable, sign this letter, and return it to us within three
weeks.

Dieses Auskunftsersuchen wurde am 29. 1. 2016 abgefertigt, ein Zustellnachweis
(internationaler Rickschein) ist nicht ersichtlich.
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Verstandigung vom Ergebnis der Beweisaufnahme

Da keine Antwort aus den USA eingelangte, erging an den Bf von der belangten Behdrde
mit Datum 22. 3. 2016, zugestellt am 24. 3. 2016, folgender Vorhalt:

VERSTANDIGUNG VOM ERGEBNIS DER BEWEISAUFNAHME
Sehr geehrter Herr N*****!

Wir teilen Ihnen mit, dass in folgender Angelegenheit eine Beweisaufnahme stattgefunden
hat:

Verwaltungsstrafverfahren wegen der Ubertretung nach:

§ 5 Abs. 2 Parkometerabgabeverordnung, ABI. der Stadt Wien Nr. 51/2005, in der
geltenden Fassung, in Verbindung mit § 4 Abs. 1 Parkometergesetz 2006, LGBI. fiir Wien
Nr. 9/2006, in der geltenden Fassung. am 7.9.2015 um 20:30 Uhr in WIEN 02, UNTERE
AUGARTENSTRASS 5.

Das Ergebnis der Beweisaufnahme kénnen Sie diesem Schreiben oder der Beilage
entnehmen.

Sie kbnnen zum Ergebnis der Beweisaufnahme innerhalb von zwei Wochen ab Zustellung
dieser Verstandigung eine Stellungnahme abgeben oder zu uns zu einer miindlichen
Erérterung des Gegenstandes kommen.

Wenn Sie eine schriftliche Stellungnahme abgeben, so ist diese bei uns einzubringen.

Die Stellungnahme kann in jeder technisch méglichen Form (bermittelt werden. Bitte
beachten Sie, dass der Absender die mit jeder Ubermittlungsart verbundenen Risiken (zB
Ubertragungsverlust, Verlust des Schriftstiickes) trégt.

Sie kbnnen zur miindlichen Erérterung persénlich zu uns kommen, an lhrer Stelle
einen Bevollmé&chtigten entsenden oder gemeinsam mit Ihrem Bevollmé&chtigten zu uns
kommen.

Bevollméchtigter kann eine eigenberechtigte natlirliche Person, eine juristische Person
oder eine eingetragene Personengesellschaft sein. Personen, die unbefugt die Vertretung
anderer zu Erwerbszwecken betreiben, diirfen nicht bevollméchtigt werden.

Ihr Bevollméchtigter muss mit der Sachlage vertraut sein und sich durch eine schriftliche
Volimacht ausweisen kénnen. Die Vollmacht hat auf Namen oder Firma zu lauten.

Eine schriftliche Vollmacht ist nicht erforderlich,

- wenn Sie sich durch eine zur berufsméaliigen Parteienvertretung befugte Person (zB
einen Rechtsanwalt, Notar, Wirtschaftstreuhédnder oder Ziviltechniker) vertreten lassen,

- wenn Ihr Bevollméchtigter seine Vertretungsbefugnis durch seine Blirgerkarte nachweist,
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- wenn Sie sich durch uns bekannte Angehdrige (§ 36a des

Allgemeinen Verwaltungsverfahrensgesetzes 1991 —AVG), Haushaltsangehdrige,
Angestellte oder durch uns bekannte Funktion&re von Organisationen vertreten lassen und
kein Zweifel an deren Vertretungsbefugnis besteht oder

- wenn Sie gemeinsam mit lhrem Bevollmé&chtigten zu uns kommen.

Bitte bringen Sie zur miindlichen Erérterung diese Verstédndigung und einen amtlichen
Lichtbildausweis mit.

Ergebnis der Beweisaufnahme:

Ein Schreiben der Behérde an den angegebenen ausléndischen Lenker mit dem Ersuchen
um Bekanntgabe, ob er das beanstandete Fahrzeug zur Tatzeit gelenkt und am Tatort
abgestellt habe, wurde nicht beantwortet.

Sie werden daher innerhalb derselben Frist unter Hinweis auf Ihre Mitwirkungspflicht im
Verwaltungsstrafverfahren aufgefordert, bekannt zu geben, wie lange sich Frau Michelle
R***** jn Wien aufgehalten hat, wo diese Person wéhrend des Wienaufenthaltes gewohnt
hat und zu welchem Zweck dieser das verfahrensgegensténdliche Fahrzeug liberlassen
war.

Teilen Sie uns ferner mit, wann bzw. wo Sie dieser das Fahrzeug (ibergeben haben und
wann Sie es wieder zuriickbekommen haben.

Weiters haben Sie Gelegenheit, Ihre Angaben durch geeignete Beweismittel glaubhaft zu
machen.

Der Bescheid wird auf Grundlage des Ergebnisses der Beweisaufnahme erlassen werden,
soweit nicht Ihre Stellungnahme anderes erfordert.

Gleichzeitig haben Sie die Gelegenheit, Ihre Einkommens- und Vermdgensverhéltnisse
und allféllige Sorgepflichten bekannt zu geben (§ 19 Verwaltungsstrafgesetz - VStG 1991).
Wenn Sie davon keinen Gebrauch machen, kénnen lhre tatsédchlichen Einkommens- und
Vermégensverhéltnisse und allféllige Sorgepflichten bei einer allfélligen Strafbemessung
nicht berticksichtigt werden. Bei einer Schéatzung misste von durchschnittlichen
Verhéltnissen ausgegangen werden.

Rechtsgrundlage
§ 45 des Allgemeinen Verwaltungsverfahrensgesetzes 1991 — AVG

AuRerung

Der Bf teilte hierauf mit Fax vom 30. 3. 2016 mit:

Ich habe meine Pflicht It. KFG bereits durch wahrheitsgemél3e Auskunft (iber die Lenkerin
des Wagens am 23.10.14 gemacht. AulBer Name und Adresse, die mir sowieso bekannt
waren, da ich Frau R***** schon fast 30 Jahre kenne, habe ich mich auch vergewissert,
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dass Frau R**** einen zum Lenken meines Fahrzeugs glltigen Flihrerschein besitzt. Da
It. KFG keine Aufzeichnung weiterer Daten gefordert ist, habe ich auch keine gemacht.
Was ich dber den Aufenthalt von Frau R***** weil3, kann ich Ihnen aber gerne mitteilen.

Wie lange sich Frau R***** tatséchlich in Wien aufgehalten hat, kann ich nicht sagen.

In Osterreich war sie zumindest seit 30.8.15. An diesem Tag habe ich ihr nédmlich mein
groBeres Fahrzeug geborgt. Meines Wissens nach hat sie sich danach aber in Graz bei
Verwandten aufgehalten. Das von Ihnen angesprochene Fahrzeug habe ich ihr dann am
6.9.15 abends liberlassen, weil ich das gré3ere fiir meine Urlaubsfahrt vorbereiten mulite.
Am 9.9.15 abends hat sie mir dann das Fahrzeug wieder zuriickgebracht.

Aus Erz&hlungen ist mir bekannt, dass sie noch nach Spanien weiterreisen wollte, wo sie
ebenfalls Verwandte hat. Wann sie tatséchlich abgeflogen ist kbnnen sie nur am Flughafen
Wien-Schwechat erfragen.

Wéhrend ihres Aufenthalts in Wien hat Frau R***** It. ihren Erzéhlungen in einem kleinen
Hotel/Pension in der Stadt gewohnt. Den Namen hat sie mir nicht gesagt, bzw. habe ich
diesen inzwischen vergessen. Ich nehme an in der Néhe des von Ihnen angegebenen
Orts.

Ich habe ihr das Fahrzeug zu keinem besonderen Zweck (ibergeben, auller dem, dass sie
nicht auf éffentliche Verkehrsmittel angewiesen ist.

Ich kann leider nicht erahnen, was sie als geeignetes Beweismittel ansehen und somit
auch keines liefern.

Straferkenntnis

Mit Datum 30. 5. 2016, dem Bf zugestellt am 4. 6. 2016, erliel3 die belangte Behoérde
gegenuber dem Bf folgendes Straferkenntnis:

STRAFERKENNTNIS

Sie haben am 7.9.2015 um 20:30 Uhr in einer geblihrenpflichtigen Kurzparkzone in WIEN
02, UNTERE AUGARTENSTRASS 5 mit dem mehrspurigen Kraftfahrzeug mit dem
behérdlichen Kennzeichen W-8***** folgende Verwaltungsiibertretung begangen:

Abstellen des Fahrzeuges ohne dieses mit einem qliltig entwerteten Parkschein
gekennzeichnet oder einen elektronischen Parkschein aktiviert zu haben. Die
Parkometerabgabe wurde daher fahrldssig verkiirzt.

Sie haben dadurch folgende Rechtsvorschrift verletzt:

§ 5 Abs. 2 Parkometerabgabeverordnung, ABI. der Stadt Wien Nr. 51/2005, in der
geltenden Fassung, in Verbindung mit § 4 Abs. 1 Parkometergesetz 2006, LGBI. fiir Wien
Nr. 9/2006, in der geltenden Fassung.
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Gemél3 § 4 Abs. 1 Parkometergesetz 2006 wird gegen Sie eine Geldstrafe in der Hohe
von EUR 78,00, im Falle der Uneinbringlichkeit 16 Stunden Ersatzfreiheitsstrafe, verhdngt.

Es wird Ihnen zudem ein Betrag von EUR 10,00 als Beitrag zu den Kosten des
Strafverfahrens auferlegt (§ 64 Abs. 2 des Verwaltungsstrafgesetzes).

Der zu zahlende Gesamtbetrag betrdgt daher EUR 88,00.
Zahlungsfrist

Wenn Sie keine Beschwerde erheben, ist der Bescheid sofort vollstreckbar. Sie haben
dann den Gesamtbetrag (Strafe, Kosten) unverziiglich zu (iberweisen. Bei Verzug miissen
Sie damit rechnen, dass der Betrag zwangsweise eingetrieben und im Falle seiner
Uneinbringlichkeit die Ersatzfreiheitsstrafe vollstreckt wird.

Zahlungsinformationen

Aus 6konomischen Griinden liegt dieser Aussendung kein Zahlschein bei! Bitte verwenden
Sie folgende Angaben bei Ihrer Uberweisung (z. B. Internet-Banking):

Empfénger: MA 6 - BA 32

IBAN: AT38 1200 0006 9625 5207

BIC: BK AU AT WwW

Zahlungsreferenz: MA 67—PA-768*****/5/5

Fir Fragen, die Zahlung betreffend, wenden Sie sich bitte an die Magistratsabteilung 6 -
Buchhaltungsabteilung 32, E-Mail: kanzlei-b32@ma06.wien.gv.at.

Begriindung
Das Fahrzeug wurde beanstandet, weil es ohne gliltigen Parkschein abgestellt war.

Dieser Sachverhalt griindet sich auf die aufgrund eigener dienstlicher Wahrnehmung
ausgestellte Organstrafverfiigung eines Uberwachungsorganes, sowie zwei zum
Tatzeitpunkt angefertigte Fotos.

In Ihrem Einspruch gegen die an Sie ergangenen Strafverfiigung als auch anlésslich
der an Sie gerichteten Aufforderungen zur Bekanntgabe des Fahrzeuglenkers gaben
Sie an, die Lenkerin sei Frau Michelle R*****, wohnhaft in *****Adresse_Lenkerin™*****
(Massachusetts USA), gewesen.

Ein Schreiben an die angegebene ausléndische Lenkerin mit dem Ersuchen um
Bekanntgabe, ob sie das beanstandete Fahrzeug zur Tatzeit gelenkt und am Tatort
abgestellt habe, wurde nicht beantwortet.

Mittels Verstédndigung vom Ergebnis der Beweisaufnahme vom 22.3.2016 wurden Sie
tiber diesen Sachverhalt in Kenntnis gesetzt und wurde lhnen Gelegenheit geboten, den
Aufenthalt der als Lenker genannten Person zum fraglichen Zeitpunkt in Wien sowie das
Uberlassen des Fahrzeuges durch geeignete Beweismittel glaubhaft zu machen.
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In Ihrer Rechtfertigung gaben Sie an Frau R***** schon seit ca. 30 Jahren zu kennen
und alles angegeben haben, was Sie lber den Aufenthalt von Frau R***** wissen. Sie
war zumindest ab 30.8.2015 in Osterreich aufhéltig. Ihres Wissens nach war Sie danach
war bei Verwandten in Graz. Am 6.9.2015 haben Sie ihr besagtes Auto gegeben und
dieses am 9.9.2105 wieder retour bekommen. Sie soll laut Erzdhlungen nach Spanien
weitergereist sein. Wie lange sie sich jedoch tatséchlich in Wien aufgehalten hat kbnnen
Sie nicht sagen. Frau R**** hat in einer kleinen Pension/Hotel in der Stadt gewohnt,
néheres kénnen Sie nicht mehr angeben. Sie kbnnen leider nicht erahnen, was die
Behodrde als geeignetes Beweismittel ansieht und somit auch keines liefern.

Dazu wird Folgendes festgestellt:

Nach der Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes hat die Behérde in einem
Verwaltungsstrafverfahren, in welchem der Beschuldigte im Rahmen einer Lenkerauskunft
als Fahrzeuglenker eine Person bezeichnet, die sich stdndig oder tiberwiegend im
Ausland aufhélt, jedenfalls den Versuch zu unternehmen, mit dieser Person in der Weise
in Verbindung zu treten, dass sie an diese ein Schreiben mit dem Ersuchen um schriftliche
Stellungnahme richtet.

Im Hinblick darauf, dass mit einem derartigen Schreiben keinerlei Sanktionsdrohungen
verbunden sind, geht der Verwaltungsgerichtshof davon aus, dass die Zustellung

eines derartigen Schreibens an eine im Ausland lebende Person keinen Eingriff in die
Hoheitsrechte des betreffenden ausléndischen Staates bildet und dieser Vorgangsweise
daher vélkerrechtliche Schranken nicht entgegenstehen.

Langt innerhalb angemessener Frist — aus welchen Griinden immer — eine Erklédrung
der betreffenden Person bei der Behérde nicht ein, so muss dieser Versuch als
gescheitert angesehen werden und die Behérde hat dem Beschuldigten im Rahmen des
Parteiengehérs Gelegenheit zu geben, entsprechend seiner erhbhten Mitwirkungspflicht
den Entlastungsbeweis in anderer Weise — etwa in der Form, dass er selbst eine
schriftliche Erkldrung des von ihm benannten Lenkers vorlegt oder zumindest glaubhaft
macht, dass sich diese Person in Osterreich zum fraglichen Zeitpunkt aufgehalten hat —
zu erbringen.

Die Behérde hat die Verpflichtung, von Amts wegen jene Ermittlungen Uber die Richtigkeit
der Angaben des Beschuldigten anzustellen, die ihr ohne Schwierigkeiten méglich

sind. Die Behérde ist berechtigt, die Verantwortung eines Beschuldigten, er habe

ein Fahrzeug zum Tatzeitpunkt einer mit Namen und Anschrift n&dher bezeichneten

Person mit Wohnsitz im Ausland Uberlassen, als unrichtig zu qualifizieren, wenn der
Beschuldigte die Glaubhaftmachung der Existenz dieser Person und/oder deren Aufenthalt
in Osterreich zum fraglichen Zeitpunkt grundlos verweigert bzw., trotz dazu gebotener
Gelegenheit, zu zweckdienlichen Ergénzung nicht bereit ist (VWGH 4.6.1991, 90/18/0091
und VwGH 29.1.1993, 90/17/0316).

Es entspricht der stédndigen Rechtsprechung des VwWGH, dass die
Verwaltungsstrafbehérde ohne Verletzung von Verfahrensvorschriften aus dem
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Untétigbleiben des Zulassungsbesitzers im Verwaltungsstrafverfahren gegeniiber dem
Vorwurf eines bestimmten strafbaren Verhaltens im Rahmen ihrer freien Beweiswdirdigung
den Schluss ableiten kann, der Zulassungsbesitzer selbst sei der Tater gewesen (VwGH
28.04.1998, 97/02/0527).

Im Zuge des Verfahrens wurde somit weder die Existenz des angegebenen Lenkers noch
ein Wienaufenthalt oder die Lenkereigenschaft glaubhaft dargelegt. Konkrete Angaben,
welche es der Behérde erméglicht hétte, Ihr Vorbringen dahingehend zu (berpriifen, ob
die im Ausland wohnhafte Person der Lenker des gegensténdlichen Kraftfahrzeuges war,
wurden nicht getétigt.

Als Zulassungsbesitzer des Fahrzeuges kommen Sie primér als Lenker in Betracht.

Die erkennende Behérde geht in freier Beweiswdirdigung davon aus, dass Sie als
Beschuldigte selbst das Fahrzeug an der Tatértlichkeit abgestellt haben.

Jeder Lenker eines mehrspurigen Kraftfahrzeuges, der ein solches in einer Kurzparkzone
abstellt, muss bei Beginn des Abstellens die Parkometerabgabe entrichten (§ 5 Abs. 2 der
Parkometerabgabeverordnung).

Die Abgabe ist mit der ordnungsgeméfen Entwertung des Parkscheins (der Parkscheine)
oder mit der Bestétigung der Abstellanmeldung bei Verwendung eines elektronischen
Parkscheines entrichtet (§ 5 Abs. 1 Parkometerabgabeverordnung kundgemacht im
Amtsblatt der Stadt Wien vom 22.12.2005, Heft Nr. 51).

Dieser Verpflichtung sind Sie nicht nachgekommen.

Nach § 4 Abs. 1 des Parkometergesetzes 2006 gentigt zur Strafbarkeit des dort
umschriebenen Verhaltens Fahrlédssigkeit. Fahrldassig handelt, wer die Sorgfalt aul3er Acht
lasst, zu der er nach den Umsténden verpflichtet, nach seinen geistigen und kérperlichen
Verhéltnissen beféhigt und die ihm zuzumuten ist, und deshalb nicht erkennt, dass er
einen Sachverhalt verwirklichen kénne, der einem gesetzlichen Tatbild entspricht.

Mangels Glaubhaftmachung fehlenden Veerschuldens war Fahrlassigkeit anzunehmen.

Somit sind sowohl die objektiven, als auch die subjektiven Voraussetzungen fiir die
Strafbarkeit gegeben.

Handlungen oder Unterlassungen, durch die die Abgabe hinterzogen oder fahrldssig
verkdrzt wird, sind als Verwaltungstbertretungen mit Geldstrafen bis zu EUR 365,00 zu
bestrafen (§ 4 Abs. 1 Parkometergesetz 2006).

Gemél3 § 19 Abs. 1 Verwaltungsstrafgesetz 1991 - VStG sind die Bedeutung des
strafrechtlich geschlitzten Rechtsgutes und die Intensitét seiner Beeintrdchtigung durch
die Tat Grundlage flir die Bemessung der Strafe.

Jedes fahrldssige Verklirzen der Parkometerabgabe, d.h. jedes Abstellen eines
mehrspurigen Kraftfahrzeuges in einer geblhrenpflichtigen Kurzparkzone, ohne dass
hierfiir die nach der Parkometerabgabeverordnung vorgeschriebene Parkometerabgabe
durch einen ordnungsgemald entwerteten Parkschein entrichtet wird, schédigt in nicht
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unerheblichem Mal3e das an der Erleichterung des innerstédtischen Verkehrs und an der
Rationierung des in Wien vorhandenen Parkraumes bestehende &ffentliche Interesse,
dem die Strafdrohung dient.

Der Unrechtsgehalt der verfahrensgegensténdlichen Verwaltungsibertretung ist im
Hinblick auf den Sachverhalt - selbst bei Fehlen sonstiger nachteiliger Folgen - nicht
gerade gering.

Ungtinstige wirtschaftliche Verhéltnisse konnten zu lhren Gunsten nicht angenommen
werden, da Sie von der eingerdumten Mdéglichkeit, diese darzulegen, keinen Gebrauch
gemacht haben, fiir eine solche Annahme nach der Aktenlage kein Anhaltspunkt besteht
und somit von durchschnittlichen Verhéltnissen auszugehen war.

Als erschwerend waren rechtskréftige Vormerkungen zu werten. Als mildernd war kein
Umstand zu werten.

Unter Bedachtnahme auf diese Strafzumessungsgriinde und den bis zu EUR 365,00
reichenden Strafsatz, den Unrechtsgehalt der Tat und das Verschulden ist die verhéngte
Geldstrafe durchaus angemessen und keineswegs zu hoch, zumal Milderungsgriinde nicht
hervorgetreten sind.

Der Ausspruch lber die Kosten ist im § 64 Abs. 2 VStG begriindet.

Rechtsmittelbelehrung...

Beschwerde

Hiergegen erhob der Bf mit Telefax vom 29. 6. 2016 Beschwerde:
Betreff: MA 67—PA-768*****/5/5

Beschwerde gegen Straferkenntnis vom 30.Mai 2016

Sehr geehrte Damen und Herren,

Gegen diese Straferkenntnis lege ich Beschwerde ein.

Die Straferkenntnis wurde am 2.6.2016 von der Behérde bei der Post aufgegeben. Damit
ist meine heutige Beschwerde rechtzeitig erfolgt.

Begriindung:

Ich habe alles mir zumutbare unternommen um die Sache zu klédren

In der Straferkenntnis wurde als Begriindung angefiihrt, dass Frau R***** einen angeblich
an Sie geschickten Brief nicht beantwortet hat. Ich habe sie dazu befragt, und sie weil3
nichts von einem solchen Brief. Da ich von ihr auch keine Unterlagen liber Hotel, Flug etc.
habe, weild ich nicht, wie ich die von mir verlangten Beweise beibringen hétte sollen. Man

hat hier von mir Dinge verlangt, die beim besten Willen. nicht beizubringen waren, weil
weder Hotels noch Fluglinien aus Datenschutzgriinden Ausklinfte (iber Kunden geben.
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Also selbst wenn ich gewul3t hétte in welchem Hotel sie gewohnt hat, bzw. mit welcher
Fluglinie sie geflogen ist, hétte ich die gewlinschten Auskdinfte nicht beibringen kénnen.
Ich denke, da hat die Behérde eher die Chance solche Ausklinfte zu bekommen,

Da ich mir diesbeziiglich keines Fehlers bewul3t bin, bitte deshalb das Verfahren gegen
mich einzustellen und die Strafe direkt von Frau R***** einzufordern.

Vorlage

Mit Bericht vom 30. 6. 2016, beim Bundesfinanzgericht eingelangt am 11. 7. 2016, legte
die belangte Behdrde die Beschwerde dem Bundesfinanzgericht zur Entscheidung vor und
fihrte unter anderem aus:

Sachverhalt

Abstellen des Fahrzeuges ohne dieses mit einem qliltig entwerteten Parkschein
gekennzeichnet oder einen elektronischen Parkschein aktiviert zu haben. Die
Parkometerabgabe wurde daher fahrldssig verkdirzt

Beweismittel

Fotos, Anzeige, Stellungnahmen, Lenkerauskunft, Zustellnachweise

E-Mail vom 22. 7. 2016

Mit E-Mail vom 22. 7. 2016 Ubermittelte das Gericht dem Bf ein PDF der Anfrage der
belangten Behdrde vom 26. 1. 2016 an Michelle R***** und ersuchte den Bf:

1.Den Empfang dieser E-Mail zu bestétigen.

2.Das beigefiigte Formular des Magistrats der Stadt Wien von Frau R***** ausflillen und
die Richtigkeit der Unterschrift von Frau R***** durch eine zustdndige értliche Stelle
(Notar, Gericht,...) beglaubigen zu lassen und dem Bundesfinanzgericht (nicht dem
Magistrat der Stadt Wien) innerhalb von vier Wochen (mit Post, Telefax oder E-Mail)
zurtickzusenden.

3. Dem Bundesfinanzgericht innerhalb von vier Wochen (mit Post, Telefax oder E-Mail)
mit Name und Anschrift mégliche Zeugen fiir die Uberlassung des Fahrzeuges am 7. 9.
2015 an Frau R***** (zB Familienmitglieder) bekannt zu geben.

Schreiben des Bf vom 9. 8. 2016

Mit Schreiben vom 9. 8. 2016, Postaufgabe 12. 8. 2016, beim Bundesfinanzgericht
eingelangt 17. 8. 2016, gab der Bf bekannt:

Zu 1. Ich habe Ihr Mail bekommen
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Zu 2. Den Mailverkehr mit Frau R***** lege ich bei. Die Emailadresse habe ich teilweise
geschwérzt, da ich nicht weil3, ob es mir erlaubt ist, diese weiterzugeben.

Zu 3. Zeugen kenne ich keine. Meiner Gattin habe ich damals zwar erz&hlt, dass ich
mein Fahrzeug verborgt habe, Sie kennt aber Frau R***** nicht persénlich und hat auch
keine Aufzeichnungen (iber den genauen Zeitraum, da es sich ja um mein Fahrzeug
und nicht um ihres gehandelt hat. Da ich vier PKW habe, die teilweise in einer Garage in
Perchtoldsdorf geparkt sind, fallt es ihr auch nichtauf, wenn eines davon verborgt ist.

Es tut mir leid, dass ich Ihnen keine genaueren Angaben machen kann. Ich habe damals
nicht gewul$t, dass die im KFG angefiihrten Daten nicht ausreichen, ansonsten hétte ich
mir mehr Details erfragt. Vielleicht sollte das im KFG klargestellt werden, aber ich denke,
dass ich da wohl keinen Einflul3 habe.

Beigefugt war die Kopie einer E-Mail des Bf vom 4. 8. 2016 an Michelle R***** mit
folgendem Text:

Dear Michelle,

sorry to bother you again.

As | told you already you got a fine because of parking in a forbidden zone.

Our finance-court asked me to send you the letter enclosed.

This one you should send back signed by you and a notary or court within four weeks.
You can see their email, but I'm afraid you will not understand.

Hope to see you again in Austria.

Best regards

Karl

Hierauf antwortete Michelle R***** dem Bf nach einer Urgenz des Bf vom 8. 8. 2016 mit E-
Mail vom 8. 8. 2016:

Hi Karl,

I've got your mail but was in the outbacks of Namibia unable to communicate.
Just returned Yesterday to Windhoek.

Sorry about your Troubles with the parking fine.

I've no posibility to print the form you sent me but even if | could, | wouldn't pay for a
notary.

This would cost me time and a lot more bucks than a parking fme.
If they have the right to fine me they should do so, if not, tell them to leave me alone.

Maybe they catch me when | come next to Austria but | don't plan to do so in the next few
years.

regards
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Michelle

E-Mail vom 17. 8. 2016

Seitens des Gerichts wurde der Bf mit E-Mail vom 17. 8. 2016 darauf hingewiesen, dass
sich aus der vorgelegten E-Mail von Frau R***** keine direkte Bestatigung entnehmen
lasst, dass damals Frau R***** gefahren ist. Frau R***** mlsse nicht das tGbermittelte
Formular verwenden. "Wenn Frau R***** der E-Mail ein PDF etwa eines Ausweises
(FUhrerschein, Reisepass, ...) zum Nachweis ihrer Identitat beischlief3t, wirde das auch
genugen."

Schreiben des Bf vom 10. 9. 2016

Mit Schreiben vom 10. 9. 2016, Postaufgabe 12. 9. 2016, beim Bundesfinanzgericht
eingelangt 14. 9. 2016, legte der Bf einen neuerlichen Mailverkehr mit Frau R***** vor:

E-Mail des Bf vom 6. 9. 2016 an Michelle R*****:
Hi Michelle,
the police still asks me to get the information about your time in Austria from you.

Can you please answere the questions on the enclosed form with email. Please send also
a copy of a passport or driving licence.

You can send the answere to me or direct to them at ...

The reason is, that they don'’t belive that you have driven my car.
Best regards

Karl

E-Mail von Michelle R***** an den Bf vom 10. 9. 2016:

Hi Karl,

| write to you as | don't want them to know my email.

| certify that | drove your car with the plate W-8***** from Sep 6th, 2015 till Sep 9th, 2015
and also parked it myself but | don't know the names of the streets.

Please understand that | will not send any official papers to your Police.
I hope this will clarify the Situation.
regards

Michelle
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Vorhalt der Beweismittel an die belangte Behorde

Mit E-Mail vom 15. 9. 2016 Ubermittelte das Gericht der belangten Behdrde die Eingaben
des Beschwerdefihrers vom 9. 8. 2016 und vom 10. 9. 2016 jeweils samt Beilagen zur
Kenntnis. Eine AuRerung hierzu mége bis zum 13. 10. 2016 erfolgen.

Der Magistrat der Stadt Wien, Magistratsabteilung 67, teilte mit E-Mail vom 19. 9. 2016
mit, hierzu keine AuRerung abzugeben und die Entscheidung des Bundesfinanzgerichts zu
erwarten.

Das Bundesfinanzgericht hat erwogen:

Sachverhalt

Der Bf Ing. Karl N***** ist unter anderem Halter eines PKW Volkswagen blau mit dem
Kennzeichen W 8*****,

Dieses Fahrzeug wurde am 7. 9. 2015 vor 20:30 Uhr in der geblhrenpflichtigen
Kurzparkzone in Wien 2, Untere Augartenstral’e 5, abgestellt, wobei um 20:30 Uhr weder
Parkometerabgabe entrichtet wurde noch eine Befreiung von der Parkometerabgabe
bestand.

Wer das Fahrzeug am 7. 9. 2015 vor 20:30 Uhr gelenkt und am Tatort abgestellt
hat, vermag das Gericht nicht mit der fir ein Strafverfahren erforderlichen Sicherheit
festzustellen.

Beweiswiirdigung

Unstrittig ist, dass der Bf Halter des in der geblUhrenpflichtigen Kurzparkzone abgestellt
gewesenen PKW gewesen ist und dass Parkometerabgabe nicht entrichtet wurde, obwohl
hierflr eine Verpflichtung bestanden hatte.

Der Bf hat als Lenkerin Michelle R***** unter Angabe einer Anschrift in den USA bekannt
gegeben. Diese hat allerdings auf eine Anfrage der belangten Behorde nicht reagiert.

Auch im weiteren Verfahren vor der belangten Behdrde und dem Bundesfinanzgericht hat
sich der Bf stets darauf berufen, dass Michelle R***** damals gefahren sei.

Der Bf ist entgegen den Ausfihrungen im angefochtenen Straferkenntnis nicht untatig
geblieben, sondern hat im Rahmen seiner Moglichkeiten am Verfahren mitgewirkt.
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Die Bestatigung von Michelle R***** das Fahrzeug zum Tatzeitpunkt gefahren zu
haben, kam allerdings nur sehr zégerlich. Die E-Mails wurden unter Verwendung
einer fur jedermann frei zuganglichen E-Mailadresse (...@gmail.com) versendet. Ein
Identitatsnachweis von Michelle R***** wurde trotz diesbezuglichen Ersuchens nicht
mitubermittelt.

Das Gericht vermag daher nicht festzustellen, dass tatsachlich Michelle R***** das
Fahrzeug am 7. 9. 2015 gelenkt hat.

Allerdings bestehen im Hinblick auf die vorliegenden Beweismittel erhebliche Zweifel
daran, dass der Bf selbst das Fahrzeug gelenkt hat.

Das Beweisverfahren ist vom Grundsatz der freien Beweiswuirdigung (vgl. § 45 Abs. 2
AVGi. V. m. § 24 VStG; VwGH 18. 5. 2010, 2008/09/0327) und vom Grundsatz ,.in dubio
pro reo“ (vgl. VWGH 21. 12. 1994, 94/03/0256; VwGH 15. 11. 2000, 2000/03/0237;
VwGH 16. 12. 2010, 2009/16/0094; VwWGH 29. 6. 2012, 2012/02/0097) bestimmt (vgl.
Fister in Lewisch/Fister/Weilguni, VStG § 25 VStG Anm 10). Eine weitere Aufklarung des
Sachverhaltes ist nicht moglich.

Das Gericht vermag nicht mit der fir ein Strafverfahren erforderlichen Sicherheit
festzustellen, wer das Fahrzeug im Tatzeitpunkt ohne die Parkometerabgabe zu entrichten
abgestellt hat.

Rechtsgrundlagen

Finanzausgleichsgesetz

Gemal § 15 Abs. 3 Z 5 Finanzausgleichsgesetz 2008 sind die Gemeinden kraft freien
Beschlussrechts ermachtigt, Abgaben fir das Abstellen mehrspuriger Kraftfahrzeuge in
Kurzparkzonen gemaf § 25 StVO 1960 zu erheben. Hiervon ausgenommen sind nach
dieser Bestimmung:

a) Einsatzfahrzeuge und Fahrzeuge im 6ffentlichen Dienst geméani §§ 26 und 26a StVO
1960;

b) Fahrzeuge des Strallendienstes und der Mlillabfuhr gemél3 § 27 StVO 1960;

¢) Fahrzeuge, die von Arzten bei einer Fahrt zur Leistung &rztlicher Hilfe gelenkt werden,
sofern sie beim Abstellen mit einer Tafel gemél3 § 24 Abs. 5 StVO 1960 gekennzeichnet
sind;

d) Fahrzeuge, die von Personen im diplomierten ambulanten Pflegedienst bei einer Fahrt
zur Durchfihrung solcher Pflege gelenkt werden, sofern sie beim Abstellen mit einer Tafel
geméanl § 24 Abs. 5a StVO 1960 gekennzeichnet sind;
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e) Fahrzeuge, die von dauernd stark gehbehinderten Personen abgestellt werden oder
in denen solche Personen gemél3 § 29b Abs. 3 StVO 1960 beférdert werden, wenn die
Fahrzeuge mit dem Ausweis gemal3 § 29b Abs. 1 oder 5 StVO 1960 gekennzeichnet sind;

f) Fahrzeuge, die fiir den Bund, eine andere Gebietskérperschaft oder einen
Gemeindeverband zugelassen sind, ausgenommen Personenkraftwagen;

g) Fahrzeuge, die lediglich zum Zwecke des Aus- und Einsteigens von Personen oder fiir
die Dauer der Durchflihrung einer Ladetétigkeit halten.

Der weiterhin in Geltung befindliche Art. || Bundesgesetz vom 26. Juni 1986, mit dem
das Finanzausgleichsgesetz 1985 geandert wird, BGBI. Nr. 384/1986, lautet:

Artikel 11
(Verfassungsbestimmung)

Wenn die Lénder bei der Regelung der Erhebung von Abgaben fiir das Abstellen von
Fahrzeugen und Kraftfahrzeugen den (die) Zulassungsbesitzer und weiters jeden,

der einer dritten Person die Verwendung eines Fahrzeuges oder das Lenken eines
Kraftfahrzeuges Uberlél3t, verpflichten, liber Verlangen der Behérde dariiber Auskunft zu
geben, wem er (sie) das Fahrzeug oder Kraftfahrzeug zu einem bestimmten Zeitpunkt
liberlassen hat (haben), so treten Rechte auf Auskunftsverweigerung gegentber der
Befugnis der Behérde, derartige Auskiinfte zu verlangen, zurtick.

StraBenverkehrsordnung

§ 25 StVO 1960 lautet:
§ 25. Kurzparkzonen

(1) Wenn und insoweit es zu bestimmten Zeiten aus ortsbedingten Griinden (auch im
Interesse der Wohnbevélkerung) oder zur Erleichterung der Verkehrslage erforderlich

ist, kann die Behérde durch Verordnung fiir bestimmte Stral3en oder Strallenstrecken
oder fiir StralRen innerhalb eines bestimmten Gebietes das Parken zeitlich beschrdnken
(Kurzparkzone). Die Kurzparkdauer darf nicht weniger als 30 Minuten und nicht mehr als 3
Stunden betragen.

(2) Verordnungen nach Abs. 1 sind durch die Zeichen nach § 562 Z 13d und 13e
kundzumachen; § 44 Abs. 1 gilt hiefiir sinngemal. Zusétzlich kénnen Kurzparkzonen mit
Bodenmarkierungen in blauer Farbe auf der Fahrbahn oder auf dem Randstein sowie
mit blauen Markierungsstreifen an den im Bereich einer Kurzparkzone vorhandenen
Anbringungsvorrichtungen fiir StraBenverkehrszeichen, Beleuchtungsmasten oder
dergleichen gekennzeichnet werden.

(3) Beim Abstellen eines mehrspurigen Fahrzeuges in einer Kurzparkzone hat der Lenker
das zur Uberwachung der Kurzparkdauer bestimmte Hilfsmittel bestimmungsgemé&n zu
handhaben.
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(4) Der Bundesminister fiir Verkehr, Innovation und Technologie hat durch Verordnung
die Art der Uberwachung der Kurzparkdauer und das hiefiir notwendige Hilfsmittel zu
bestimmen; er hat dabei auf den Zweck einer zeitlichen Parkbeschrénkung sowie auf eine
kostenglnstige und einfache Handhabung des Hilfsmittels Bedacht zu nehmen.

(4a) Flr Kurzparkzonen, in denen fiir das Abstellen eines mehrspurigen Fahrzeuges

auf Grund abgabenrechtlicher Vorschriften eine Geblihr zu entrichten und fir die
Uberwachung der Gebiihrenentrichtung die Verwendung eines technischen oder
sonstigen Hilfsmittels vorgesehen ist, kann der Bundesminister flir Verkehr, Innovation und
Technologie mit Verordnung festlegen, unter welchen Voraussetzungen dieses Hilfsmittel
zugleich auch als Hilfsmittel fiir die Uberwachung der Kurzparkdauer gilt. Wenn fiir die
Uberwachung der Gebiihrenentrichtung die Anbringung des Hilfsmittels am Fahrzeug
vorgesehen ist, kann der Bundesminister fiir Verkehr, Innovation und Technologie weiters
aus Griinden der Einheitlichkeit mit Verordnung auch die Art, das Aussehen und die
Handhabung des Hilfsmittels bestimmen.

(5) Die Behérde hat unter Bedachtnahme auf den Zweck einer nach § 43 Abs. 2a
verordneten Regelung durch Verordnung das zur Kontrolle notwendige Hilfsmittel zu
bestimmen.

Gemal § 2 Abs. 1 Z 26 StVO 1960 ist "Anhalten" das durch die Verkehrslage oder durch
sonstige wichtige Umstande erzwungene Zum-Stillstand-Bringen eines Fahrzeuges; das
bloRe Anhalten allein |6st noch keine Abgabepflicht in Bezug auf die Parkometerabgabe
aus.

Unter dem Oberbegriff "Abstellen" wird sowohl das "Halten" ("eine nicht durch die
Verkehrslage oder durch sonstige wichtige Umstande erzwungene Fahrtunterbrechung bis
zu zehn Minuten oder fur die Dauer der Durchfihrung einer Ladetatigkeit", § 2 Abs. 1 Z 27
StVO 1960) als auch das "Parken" ("das Stehenlassen eines Fahrzeuges fur eine langere
als die in Z 27 angefuhrte Zeitdauer", § 2 Abs. 1 Z 28 StVO 1960) verstanden (vgl. VWGH
28.9. 1984, 82/02/0162).

Wiener Parkometergesetz 2006

Wahrend § 15 Abs. 3 Z 5 lit. g Finanzausgleichsgesetz 2008 eine Ermachtigung der
Gemeinden, auch eine Gebuhrenpflicht fir das Halten in Kurzparkzonen vorzuschreiben,
nicht enthalt, hat der Wiener Landesgesetzgeber mit dem Parkometergesetz 2006 eine
derartige Ermachtigung erteilt:

Das (Wiener) Gesetz (ber die Regelung der Benlitzung von Stral3en durch abgestellte
mehrspurige Kraftfahrzeuge ( Wiener Parkometergesetz 2006 ), LGBI. fiir Wien Nr.
9/2006 i. d. F. LGBI. fiir Wien Nr. 10/2013 lautet (http.//www.wien.gv.at/recht/landesrecht-
wien/rechtsvorschriften/html/f4200000.htm oder ):
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§ 1. (1) Die Gemeinde wird ermé&chtigt, durch Verordnung fiir das Abstellen

von mehrspurigen Kraftfahrzeugen in Kurzparkzonen geman3 § 25 der
Strallenverkehrsordnung 1960 (StVO 1960), BGBI. Nr. 159/1960, in der Fassung des
Bundesgesetzes BGBI. | Nr. 99/2005, die Entrichtung einer Abgabe auch fiir mehrspurige
Kraftfahrzeuge vorzuschreiben, die lediglich zum Zwecke des Aus- und Einsteigens von
Personen oder fiir die Dauer der Durchfiihrung einer Ladetétigkeit halten.

(1a) Wird der Magistrat gemél3 § 88 Abs. 3a der Wiener Stadtverfassung, LGBI. fiir

Wien Nr. 28/1968, zuletzt gedndert durch LGBI. fiir Wien Nr. 22/2003, zur Vornahme
einer Wertanpassung der Abgabe nach Abs. 1 erméchtigt, so hat dieser die Anpassung
nur vorzunehmen, wenn sich eine Erhéhung bzw. Verminderung der jeweils geltenden
Abgabenhdbhe fiir jede halbe Stunde Abstellzeit in der Héhe von mindestens 5 Cent ergibt.
Die Anderung hat im AusmaR3 der Erh6hung oder Verminderung des Indexes zum Stichtag
30. Juni in Schritten von vollen 5 Cent zu erfolgen. Dabei sind Teilbetrdge von weniger als
3 Cent auf die vorigen 10 Cent abzurunden,; ebenso Teilbetrdge von weniger als 8 Cent
auf die vorigen 5 Cent. Teilbetrdge von mindestens 3 Cent sind auf die ndchsten 5 Cent
aufzurunden; ebenso Teilbetrdge von mindestens 8 Cent auf die ndchsten 10 Cent.

(2) Die lbrigen Bestimmungen des § 15 Abs. 3 Z 5 des Finanzausgleichsgesetzes 2005
(FAG 2005), BGBI. | Nr. 156/2004, in der Fassung des Bundesgesetzes BGBI. | Nr.
34/2005, bleiben unbertihrt.

(3) Die Vorschreibung der Abgabe erfolgt durch formlose Zahlungsaufforderung.

(4) Ein Abgabenbescheid ist zu erlassen, wenn die Abgabepflicht bestritten wird.

(5) Die Erlassung eines Abgabenbescheides ohne vorhergehende formlose
Zahlungsaufforderung ist zuldssig.

§ 2. (1) Der Zulassungsbesitzer und jeder, der einem Dritten das Lenken eines
mehrspurigen Kraftfahrzeuges oder die Verwendung eines mehrspurigen Kraftfahrzeuges
Uiberlésst, flir dessen Abstellen gemél3 Verordnung des Wiener Gemeinderates

eine Parkometerabgabe zu entrichten war, hat, falls das Kraftfahrzeug in einer
gebuihrenpflichtigen Kurzparkzone gemél3 § 25 StVO 1960, BGBI. Nr. 159/1960, in der
Fassung des Bundesgesetzes BGBI. | Nr. 99/2005, abgestellt war, dem Magistrat dartiiber
Auskunft zu geben, wem er das Kraftfahrzeug zu einem bestimmten Zeitpunkt (iberlassen
gehabt hat.

(2) Die Auskunft, welche den Namen und die Anschrift der betreffenden Person enthalten
muss, ist unverziiglich, im Falle einer schriftlichen Aufforderung binnen zwei Wochen nach
Zustellung, zu erteilen; wenn eine solche Auskunft ohne entsprechende Aufzeichnungen
nicht erteilt werden kénnte, sind diese Aufzeichnungen zu fiihren.

§ 3. Die Gemeinde wird erméchtigt, durch Verordnung die Art der von den
Abgabepflichtigen zu verwendenden Kontrolleinrichtungen unter Bedachtnahme auf eine
moglichst einfache Handhabung und auf die Auswirkungen auf das Stadtbild sowie unter
Riicksichtnahme auf zur Uberwachung von Parkzeitbeschrénkungen vorgeschriebene
Kontrolleinrichtungen zu bestimmen.
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§ 4. (1) Handlungen oder Unterlassungen, durch die die Abgabe hinterzogen oder
fahrléssig verklirzt wird, sind als Verwaltungstibertretungen mit Geldstrafen bis zu 365
Euro zu bestrafen.

(2) Ubertretungen des § 2 sind als Verwaltungsiibertretungen mit Geldstrafen bis zu 365
Euro zu bestrafen.

(3) Die sonstigen Ubertretungen der Gebote und Verbote dieses Gesetzes und der auf
Grund dieses Gesetzes erlassenen Verordnungen sind als Verwaltungstibertretungen mit
Geldstrafen bis zu 120 Euro zu bestrafen.

(4) Bei allen gemél3 Abs. 1 und 3 mit Strafe bedrohten Ubertretungen der Gebote und
Verbote dieses Gesetzes kbnnen mit Organstrafverfiigung Geldstrafen bis zu 36 Euro
eingehoben werden.

(5) Bei den nach diesem Gesetz mit Strafe bedrohten Verwaltungstbertretungen kénnen,
wenn auf Grund bestimmter Tatsachen anzunehmen ist, dass

1. die Strafverfolgung des Lenkers aus in seiner Person gelegenen Griinden offenbar
unmdglich oder wesentlich erschwert sein werde und

2. es sich um mehrfache und in einem zeitlichen Zusammenhang stehende Ubertretungen
handelt,

die Organe der StralBenaufsicht technische Sperren an das Fahrzeug anlegen, um

den Lenker am Wegfahren zu hindern. Der Lenker ist mit einer an jeder Tlir, die

zum Lenkersitz Zugang gewéhrt— wenn dies nicht méglich ist, sonst auf geeignete

Weise — anzubringenden Verstandigung auf die Unmdéglichkeit, das Fahrzeug ohne
Besché&digung in Betrieb zu nehmen, hinzuweisen. Diese Verstdndigung hat in deutscher
Sprache sowie in jener Sprache zu erfolgen, die der Lenker vermutlich versteht, und einen
Hinweis auf die zur Durchftihrung des Strafverfahrens zusténdige Behérde zu enthalten.
Eine solche Sperre ist unverziiglich aufzuheben, sobald das gegen den Lenker des
Fahrzeuges einzuleitende Verfahren abgeschlossen und die verhédngte Strafe vollzogen ist
oder eine Sicherheit gemél3 §§ 37, 37a VStG, BGBI. Nr. 52/1991, in der Fassung BGBI. |
Nr. 100/2011, geleistet wurde.

§ 5. Die Uberwachung der Einhaltung der mit Verordnung des Wiener Gemeinderates
angeordneten KontrollmalBRnahmen erfolgt durch die Landespolizeidirektion Wien.

§ 6. Aus Griinden der Verwaltungsvereinfachung und der Vereinheitlichung kann die
Gemeinde durch Verordnung Pauschalierungsrichtlinien festlegen, die die Ho6he und
die Form der Abgabenentrichtung regeln und auf das unterschiedliche Abstellverhalten
der Wohnbevélkerung in Gebieten, die gemél § 43 Abs. 2a StVO 1960, BGBI. Nr.
169/1960, in der Fassung des Bundesgesetzes BGBI. | Nr. 99/2005, verordnet sind, des
Wirtschaftsverkehrs und des sonstigen Verkehrs Bedacht nehmen.

§ 7. Die Gemeinde hat die in § 15 Abs. 3 Z 5 des FAG 2005, BGBI. | Nr. 156/2004 in der
Fassung des Bundesgesetzes BGBI. | Nr. 34/2005 und die in diesem Gesetz geregelten
Aufgaben mit Ausnahme der Durchfiihrung des Verwaltungsstrafverfahrens im eigenen
Wirkungsbereich zu besorgen.
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§ 8. Soweit in diesem Gesetz und in den auf Grund dieses Gesetzes erlassenen
Verordnungen personenbezogene Bezeichnungen nur in ménnlicher Form angefiihrt sind,
beziehen sich diese auf Frauen und Ménner in gleicher Weise.

§ 9. Dieses Gesetz tritt mit dem seiner Kundmachung folgenden Tag, friihestens jedoch
am 1. Jénner 2006, in Kraft. Gleichzeitig treten das Parkometergesetz, LGBI. fiir Wien Nr.
47/1974, zuletzt gedndert durch LGBI. fiir Wien Nr. 28/2000, sowie die auf Grund dieses
Gesetzes erlassenen Verordnungen der Wiener Landesregierung auller Kraft.

Wiener Parkometerabgabeverordnung

Die Verordnung des Wiener Gemeinderats, mit der fir das Abstellen von mehrspurigen
Kraftfahrzeugen in Kurzparkzonen die Entrichtung einer Abgabe vorgeschrieben

wird ( Wiener Parkometerabgabeverordnung ), lautet in der Fassung Amtsblatt der
Gemeinde Wien vom 18. 7. 2013, 2013/29 (siehe http://www.wien.gv.at/recht/landesrecht-
wien/rechtsvorschriften/html/f4200400.htm oder https://www.ris.bka.gv.at/Dokumente/
Gemeinderecht/GEMRE_WI_90101_F420_040/GEMRE_WI_90101_F420_040.pdf):

Der Wiener Gemeinderat hat auf Grund des § 15 Abs. 3 Z 5 des
Finanzausgleichsgesetzes 2005 (FAG 2005), BGBI. | Nr. 156/2004, in der Fassung

des Bundesgesetzes BGBI. | Nr. 34/2005, sowie des Gesetzes (iber die Regelung der
Benlitzung von StralBen durch abgestellte mehrspurige Kraftfahrzeuge (Parkometergesetz
2006) beschlossen:

§ 1. Fur das Abstellen von mehrspurigen Kraftfahrzeugen in Kurzparkzonen (§ 25 StVO
1960) ist eine Abgabe zu entrichten.

(2) 1. der Begriff ,Abstellen“ umfasst sowohl das Halten im Sinne der Begriffsbestimmung
des § 2 Abs. 1 Z 27 der StVO 1960, als auch das Parken im Sinne des § 2 Abs. 1 Z 28 der
StVO 1960 von mehrspurigen Kraftfahrzeugen;

2. der Begriff ,Kraftfahrzeug” ist im Sinne der Begriffsbestimmung des § 2 Abs. 1Z

1 des Kraftfahrgesetzes 1967 (KFG 1967), BGBI. Nr. 267/1967, in der Fassung des
Bundesgesetzes BGBI. | Nr. 175/2004, zu verstehen.

(3) Die Bestimmungen der StVO 1960 sowie die Bestimmungen der darauf gestiitzten
Verordnungen und Anordnungen werden durch diese Verordnung nicht berdhrt.

(4) Die Bemessung der Abgabe erfolgt durch formlose Zahlungsaufforderung.

§ 2. Die Abgabe betréagt fiir jede halbe Stunde Abstellzeit 1 Euro, wobei fiir angefangene
halbe Stunden der volle Abgabenbetrag zu entrichten ist. Betragt die gesamte Abstellzeit
nicht mehr als flinfzehn Minuten, ist ein Abgabenbetrag nicht zu entrichten, wenn der
hiefiir vorgesehene Parkschein vorschriftsméal3ig angebracht und entwertet oder aktiviert
ist.

§ 3. Das bei Erwerb von Parkscheinen zu zahlende Entgelt betréagt pro Parkschein
a) fiir eine Abstellzeit von einer halben Stunde (rot) 1 Euro,
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b) fiir eine Abstellzeit von einer Stunde (blau) 2 Euro,
c) fur eine Abstellzeit von eineinhalb Stunden (griin) 3 Euro
d) fiir eine Abstellzeit von zwei Stunden (gelb) 4 Euro.

§ 4. Das bei Erwerb von elektronischen Parkscheinen zu zahlende Entgelt betrdgt pro
elektronischem Parkschein

a) fiir eine Abstellzeit von einer halben Stunde 1 Euro,

b) fiir eine Abstellzeit von einer Stunde 2 Euro,

c) fir eine Abstellzeit von eineinhalb Stunden 3 Euro,

d) fir eine Abstellzeit von zwei Stunden 4 Euro,

e) fur eine Abstellzeit von zweieinhalb Stunden 5 Euro,

f) fiir eine Abstellzeit von drei Stunden 6 Euro.

§ 4a. (1) Der Magistrat hat die in den §§ 2 bis 4 angefiihrten Abgaben zu erhbhen oder zu
verringern, wenn sich der von der Bundesanstalt Statistik Osterreich berechnete und im
Amtsblatt der Stadt Wien kundgemachte Verbraucherpreisindex 2005 (VPI 2005) oder ein
an dessen Stelle tretender Index seit 1. J&nner 2007 und in weiterer Folge seit der letzten
Anderung der Abgabe zum Stichtag 30. Juni eines Jahres mindestens insoweit veréndert
hat, dass unter Zugrundelegung der Anderung eine Erh6hung bzw. Verminderung der
Jeweils geltenden Abgabenhéhe fiir jede halbe Stunde Abstellzeit in Héhe von mindestens
5 Cent (Schwellenwert) vorzunehmen ist. Die Anderung hat im Ausmal3 der Erh6hung
oder Verminderung des Indexes zum Stichtag 30. Juni dieses Jahres in Schritten von
vollen 5 Cent zu erfolgen. Dabei sind Teilbetrdge von weniger als 3 Cent auf die vorigen
10 Cent abzurunden und Teilbetrédge von weniger als 8 Cent auf die vorigen 5 Cent
abzurunden. Teilbetrédge von mindestens 3 Cent sind auf die ndchsten 5 Cent aufzurunden
und Teilbetrdge von mindestens 8 Cent auf die ndchsten 10 Cent aufzurunden. Die
Valorisierung ist vom Magistrat im Amtsblatt der Stadt Wien kundzumachen und tritt mit
Beginn des der Indexanpassung nachfolgenden 1. Jdnner in Krafft.

(2) Abweichend von Abs. 1 ist im Falle einer Anderung der Abgabe durch Verordnung des
Gemeinderates in der Zeit zwischen 1. Jdnner und 31. Dezember des Jahres 2007 als
Vergleichswert flir die erstmalige Valorisierung der Verbraucherpreisindex 2005 (VPI 2005)
zu dem Stand heranzuziehen, der dem Datum der Kundmachung dieser Verordnung
entspricht.

(3) Mit dem Inkrafttreten einer Anderung der Abgabenhéhe verlieren jeweils alle
Parkscheine mit dem Aufdruck von nicht mehr gliltigen Gebuhren ihre Eigenschaft als
Abgabenentrichtungsmittel. Diese Parkscheine kbnnen innerhalb von 6 Monaten ab dem
Inkrafttreten einer Anderung der Abgabenhéhe gegen Riickerstattung des aufgedruckten
Wertes zuriickgegeben werden.

§ 5. (1) Die Abgabe gilt mit der ordnungsgemé&Ren Entwertung des Parkscheins (der
Parkscheine) oder mit der Bestétigung der Abstellanmeldung als entrichtet.

(2) Zur Entrichtung der Abgabe sind der Lenker, der Besitzer und der Zulassungsbesitzer
zur ungeteilten Hand verpflichtet. Jeder Lenker, der ein mehrspuriges Kraftfahrzeug in
einem Gebiet abstellt, fiir das eine Abgabepflicht besteht, hat die Parkometerabgabe
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bei Beginn des Abstellens des Fahrzeuges zu entrichten. Die Lenker haben bei der
Durchftihrung der angeordneten KontrollmalSnahmen mitzuwirken.

§ 6. Die Abgabe ist nicht zu entrichten fiir:

a) Fahrzeuge, die fiir den Bund, eine andere Gebietskbrperschaft oder einen
Gemeindeverband zugelassen sind, ausgenommen Personenkraftwagen;

b) Einsatzfahrzeuge gemél3 § 26 StVO 1960 und Fahrzeuge im 6ffentlichen Dienst geméali
§ 26a StVO 1960;

c) Fahrzeuge des StraBendienstes und der Miillabfuhr geméal3 § 27 StVO 1960;

d) Fahrzeuge, die von Arzten bei einer Fahrt zur Leistung &rztlicher Hilfe gelenkt werden,
sofern sie beim Abstellen mit einer Tafel geméls § 24 Abs. 5 StVO 1960 gekennzeichnet
sind;

e) Fahrzeuge, die von Personen im diplomierten ambulanten Pflegedienst bei einer Fahrt
zur Durchfiihrung solcher Pflege gelenkt werden, sofern sie beim Abstellen mit einer Tafel
geméanl § 24 Abs. 5a StVO 1960 gekennzeichnet sind;

f) Taxis, die zum Zwecke der Kundenaufnahme oder —abfertigung anhalten;

g) Fahrzeuge, die von Inhabern eines Ausweises gemél3 § 29b Abs. 1 oder 5 StVO

1960 abgestellt werden oder in denen solche Personen geméal3 § 29b Abs. 3 StVO 1960
beférdert werden, wenn die Fahrzeuge mit dem Ausweis geméal § 29b Abs. 1 oder 5 StVO
1960 gekennzeichnet sind;

h) Fahrzeuge, die von Personen, die zur selbststédndigen Ausiibung des Hebammenberufs
berechtigt sind, bei einer Fahrt zur Leistung von Geburtshilfe gelenkt werden, sofern sie
beim Abstellen mit einer Tafel gemal3 § 24 Abs. 5¢ StVO 1960 gekennzeichnet sind.

§ 7. Der Nettoertrag der Parkometerabgabe ist flir MalBnahmen zu verwenden, die der
Erleichterung des innerstéadtischen Verkehrs dienen. Darunter sind vor allem MalBnahmen
zu verstehen, die den Bau von Garagen férdern, die der Verbesserung von Einrichtungen
des éffentlichen Personennah- und Regionalverkehrs dienen, oder solche, die zu einer
Funktionsaufteilung zwischen Individual- und Massenverkehr fiihren. Unter Nettoertrag
der Parkometerabgabe ist der um die Kosten der Kontrolleinrichtungen verminderte
Abgabenertrag zu verstehen.

§ 8. Soweit in dieser Verordnung auf Bestimmungen der StVO 1960 verwiesen wird, ist die
StralBenverkehrsordnung 1960, BGBI. Nr. 159/1960, in der Fassung des Bundesgesetzes
BGBI. | Nr. 39/2013 anzuwenden.

§ 9. (1) Diese Verordnung tritt mit 1. J&nner 2006 in Kraft. Gleichzeitig tritt die Verordnung
des Wiener Gemeinderates, mit der fiir das Abstellen von mehrspurigen Kraftfahrzeugen
in Kurzparkzonen die Entrichtung einer Abgabe vorgeschrieben wird (Amtsblatt der Stadt
Wien Nr. 28/2003) aul3er Krafft.

(2) Bereits ausgestellte Bescheinigungen liber Befreiungen geméald § 6 Abs. 2 behalten
ihre Giiltigkeit.
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Wiener Kontrolleinrichtungenverordnung

Die Verordnung des Wiener Gemeinderats Uber die Art der zu verwendenden
Kontrolleinrichtungen in Kurzparkzonen ( Wiener Kontrolleinrichtungenverordnung

) lautet in der Fassung Amtsblatt der Gemeinde Wien vom 18. 7. 2013, 2013/29 (siehe
http://www.wien.gv.at/recht/landesrecht-wien/rechtsvorschriften/html/f4200200.htm oder
https://www.ris.bka.gv.at/Dokumente/Gemeinderecht/ GEMRE_WI_90101_F420_020/
GEMRE_WI_90101_F420_020.pdf), die Anlagen werden hier nicht wiedergegeben:

Der Wiener Gemeinderat hat auf Grund des § 15 Abs. 3 Z 5 des
Finanzausgleichsgesetzes 2008 (FAG 2008), BGBI. | Nr. 103/2007, in der Fassung

des Bundesgesetzes BGBI. | Nr. 66/2008, sowie des § 3 des Gesetzes (lber die
Regelung der Beniitzung von Stral3en durch abgestellte mehrspurige Kraftfahrzeuge
(Parkometergesetz 2006), LGBI. ftir Wien Nr. 9/2006, in der Fassung LGBI. fiir Wien Nr.
33/2007, beschlossen:

1. Abschnitt
Regelungsgegenstand

§ 1. Als Hilfsmittel zur Uberwachung der Einhaltung der Vorschriften der

Verordnung des Wiener Gemeinderates, mit der fiir das Abstellen von mehrspurigen
Kraftfahrzeugen in Kurzparkzonen die Entrichtung einer Abgabe vorgeschrieben wird
(Parkometerabgabeverordnung), sind Parkscheine nach dem Muster der Anlagen oder
elektronische Parkscheine zu verwenden.

2. Abschnitt
Parkscheine

§ 2. (1) Der Parkschein nach Anlage | fiir eine Abstellzeit von fiinfzehn Minuten ist in
violetter Farbe, der Parkschein nach Anlage Il fiir eine Abstellzeit von einer halben Stunde
ist in roter, der fiir eine Abstellzeit von einer Stunde in blauer, der fiir eine Abstellzeit von
eineinhalb Stunden in griiner und der fiir eine Abstellzeit von zwei Stunden in gelber Farbe
aufzulegen.

(2) Fiir die Parkscheine nach Anlage Il und Il ist ein Entgelt zu entrichten. Dieses

wird durch die Verordnung des Wiener Gemeinderates, mit der fiir das Abstellen

von mehrspurigen Kraftfahrzeugen in Kurzparkzonen die Entrichtung einer Abgabe
vorgeschrieben wird (Parkometerabgabeverordnung), festgesetzt.

§ 3. (1) Abgabepfilichtige, die ein mehrspuriges Kraftfahrzeug in einer Kurzparkzone
abstellen, haben dafiir zu sorgen, dass es wéhrend der Dauer seiner Abstellung mit einem
richtig angebrachten und richtig entwerteten Parkschein gekennzeichnet ist.

(2) Die Entwertung der Parkscheine nach Anlage Il hat durch deutlich sichtbares und
haltbares Ankreuzen des Beginnes der Abstellzeit (Monat, Tag, Stunde, Minute) und
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Eintragen des Jahres zu erfolgen, wobei angefangene Viertelstunden unberticksichtigt
gelassen werden kénnen. Bei Verwendung mehrerer Parkscheine sind auf jedem
Parkschein die gleichen, der Ankunftszeit entsprechenden Daten zu bezeichnen.

(3) Die Entwertung des Parkscheines nach Anlage | hat durch deutlich sichtbares und
haltbares Eintragen der Stunde und Minute zu erfolgen. Bei einstelligen Stunden- oder
Minutenangaben ist eine Null vorzusetzen.

(4) Die Entwertung der Parkscheine nach Anlage Il hat durch deutlich sichtbares und
haltbares Eintragen von Tag, Monat und Jahr zu erfolgen, wobei bei einstelligen Tages-
oder Monatsangaben eine Null vorzusetzen ist. Der Beginn der Abstellzeit (Stunde,
Minute) ist deutlich sichtbar und haltbar anzukreuzen, wobei angefangene Viertelstunden
unberticksichtigt gelassen werden kénnen. Bei Verwendung mehrerer Parkscheine

sind auf jedem Parkschein die gleichen, der Ankunftszeit entsprechenden Daten zu
bezeichnen.

(5) Der Inhalt dieser Bestimmung kann auf der Rlickseite der Parkscheine wiedergegeben
werden.

§ 4. (1) Die Verwendung von mehr als einem Parkschein nach Anlage | (Fiinfzehn-
Minuten-Parkschein) in zeitlich unmittelbarer Aufeinanderfolge ist unzulgssig.

(2) Die Kombination eines Parkscheines nach Anlage Il oder Il mit einem Parkschein nach
Anlage | in zeitlich unmittelbarer Aufeinanderfolge ist unzuléssig.

§ 5. Parkscheine sind bei mehrspurigen Kraftfahrzeugen mit Windschutzscheibe hinter
dieser und durch diese gut erkennbar, bei anderen mehrspurigen Kraftfahrzeugen an einer
sonst geeigneten Stelle gut wahrnehmbar anzubringen.

3. Abschnitt
Elektronische Parkscheine

§ 6. (1) Ubersteigt die Abstellzeit fiinfzehn Minuten, ist fiir die elektronischen Parkscheine
ein Entgelt zu entrichten. Dieses wird durch die Verordnung des Wiener Gemeinderates,
mit der fiir das Abstellen von mehrspurigen Kraftfahrzeugen in Kurzparkzonen die
Entrichtung einer Abgabe vorgeschrieben wird (Parkometerabgabeverordnung),
festgesetzt.

(2) Zur Entrichtung des Entgeltes ist vom Abgabepflichtigen bei dem mit dem Betrieb des
elektronischen Systems beauftragten Unternehmen ein Benutzerkonto einzurichten.

(3) Durch Teilnahme an dem elektronischen System stimmt der Abgabepflichtige den in

§ 8 genannten Datenverwendungen zu.

§ 7. (1) Abgabepflichtige, die ein mehrspuriges Kraftfahrzeug in einer Kurzparkzone
abstellen, haben daftir zu sorgen, dass wéhrend der Dauer seiner Abstellung ein
elektronischer Parkschein aktiviert ist.

(2) Die Aktivierung eines elektronischen Parkscheines erfolgt durch Ubermittlung
einer SMS oder im Wege einer vom Systembetreiber zur Verfiigung gestellten
Internet-Applikation lber das Internet Protokoll (IP) an das elektronische System.
Uber das Mobiltelefon bzw. das (mobile) Endgerét ist die beabsichtigte Parkdauer
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sowie das behdrdliche Kennzeichen des abgestellten mehrspurigen Kraftfahrzeuges
einzugeben, sofern das behérdliche Kennzeichen nicht bereits im Zuge der Einrichtung
des Benutzerkontos im System erfasst wurde (Abstellanmeldung). Danach ist die
Riickmeldung des elektronischen Systems durch SMS oder im Wege einer vom
Systembetreiber zur Verfligung gestellten Internet-Applikation lber das Internet Protokoll
(IP) liber die durchgefiihrte Transaktion abzuwarten (Bestétigung).

(3) Wird die Abstellanmeldung durch das elektronische System bestétigt, gilt die Abgabe
als entrichtet oder darf das mehrspurige Kraftfahrzeug fiir einen fiinfzehn Minuten nicht
libersteigenden Zeitraum abgestellt werden.

§ 8. (1) Der Magistrat kann zum Zwecke der Kontrolle der Abgabenentrichtung folgende
Datenarten ermitteln und weiterverarbeiten: Name, Adresse, mobile Rufnummer,
Kennzeichen des mehrspurigen Kraftfahrzeuges, Status des Benutzerkontos (Darstellung
aller Aufladungen und Abbuchungen) und Kreditkartendaten.

(2) Die gemé&l3 Abs. 1 verarbeiteten Datenarten sind zehn Jahre nach Ablauf des Jahres,
in dem der Abgabenanspruch entstanden ist, aufzubewahren.

§ 9. (1) Wird das Entgelt im Wege der Benlitzung eines elektronischen Parkscheines
entrichtet, ist die Kombination mit einem Parkschein nach Anlage | (Flinfzehn-Minuten-
Parkschein) oder mit einem fiinfzehn Minuten nicht libersteigenden elektronischen
Parkschein in zeitlich unmittelbarer Aufeinanderfolge unzuléssig.

(2) Die unmittelbar aufeinander folgende Aktivierung von elektronischen Parkscheinen
mit einer flinfzehn Minuten nicht libersteigenden Abstellzeit oder die Kombination der
Aktivierung eines flinfzehn Minuten nicht lbersteigenden elektronischen Parkscheins mit
einem Parkschein gem&R Anlage I, Il oder Il in zeitlich unmittelbarer Aufeinanderfolge ist
unzuléssig.

4. Abschnitt
Schluss- und Ubergangsbestimmungen

§ 11. Diese Verordnung tritt mit Ablauf des Tages ihrer Kundmachung in Kraft. Gleichzeitig
tritt die Kontrolleinrichtungenverordnung, ABI. der Stadt Wien Nr. 51/2005, zuletzt geéndert
durch ABI. der Stadt Wien Nr. 1/2008, aul3er Kraft. Sie ist aber auf Sachverhalte weiterhin
anzuwenden, die sich wahrend ihrer Gliltigkeitsdauer ereignet haben.

Gebiihrenpflichtige Kurzparkzone

Mit Verordnung des Magistrates der Stadt Wien betreffend Kurzparkzonen im 1.,
2.,3.,4.,5.,6.,7., 8., 9. und 20. Wiener Gemeindebezirk vom 30. 7. 2007, MA 46-
Allg/11984/07, wurde gemald § 25 Abs. 1 StVO 1960 i. v. m. § 43 Abs. 1 lit. b StVO
1960 und § 94d Z 1b und 4 StVO 1960 unter anderem das Parken fur Fahrzeuge aller
Art im Gemeindestral3ennetz des 2. Wiener Gemeindebezirks von Montag bis Freitag
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(werktags) von 9 bis 22 Uhr auf die Dauer von zwei Stunden begrenzt, wobei das
Abstellen gebuhrenpflichtig ist.

Strafbarkeit, Strafhéhe

Gemal § 4 Abs. 1 Wiener Parkometergesetz 2006 sind Handlungen oder
Unterlassungen, durch die die Abgabe hinterzogen oder fahrlassig verkirzt wird, als
Verwaltungsubertretungen mit Geldstrafen bis zu 365 Euro zu bestrafen.

Wenn eine Verwaltungsvorschrift iber das Verschulden nicht anderes bestimmt, gentigt
gemal § 5 Abs. 1 VStG zur Strafbarkeit fahrlassiges Verhalten. Fahrlassigkeit ist bei
Zuwiderhandeln gegen ein Verbot oder bei Nichtbefolgung eines Gebotes dann ohne
weiteres anzunehmen, wenn zum Tatbestand einer Verwaltungsubertretung der Eintritt
eines Schadens oder einer Gefahr nicht gehort und der Tater nicht glaubhaft macht, dass
ihn an der Verletzung der Verwaltungsvorschrift kein Verschulden trifft.

Grundlage fir die Bemessung der Strafe gemal} § 19 Abs. 1 VStG ist die Bedeutung des
strafrechtlich geschitzten Rechtsgutes und die Intensitat seiner Beeintrachtigung durch
die Tat, wobei nach § 19 Abs. 2 VStG uberdies die nach dem Zweck der Strafdrohung

in Betracht kommenden Erschwerungs- und Milderungsgrinde, soweit sie nicht schon

die Strafdrohung bestimmen, gegeneinander abzuwagen sind und auf das Ausmal des
Verschuldens besonders Bedacht zu nehmen ist. Unter Berticksichtigung der Eigenart
des Verwaltungsstrafrechtes sind die §§ 32 bis 35 Strafgesetzbuch (StGB) sinngeman
anzuwenden.

Die zur Last gelegte Tat ist nicht erwiesen

Art. 6 EMRK lautet:

(1) Jedermann hat Anspruch darauf, dal3 seine Sache in billiger Weise &ffentlich und
innerhalb einer angemessenen Frist gehért wird, und zwar von einem unabhéngigen und
unparteiischen, auf Gesetz beruhenden Gericht, das lber zivilrechtliche Anspriiche und
Verpflichtungen oder lber die Stichhaltigkeit der gegen ihn erhobenen strafrechtlichen
Anklage zu entscheiden hat. Das Urteil mul3 é6ffentlich verkiindet werden, jedoch kann
die Presse und die Offentlichkeit wéhrend der gesamten Veerhandlung oder eines Teiles
derselben im Interesse der Sittlichkeit, der 6ffentlichen Ordnung oder der nationalen
Sicherheit in einem demokratischen Staat ausgeschlossen werden, oder wenn die
Interessen von Jugendlichen oder der Schutz des Privatlebens der Prozel3parteien

es verlangen, oder, und zwar unter besonderen Umsténden, wenn die 6ffentliche
Verhandlung die Interessen der Rechtspflege beeintrachtigen wiirde, in diesem Fall jedoch
nur in dem nach Auffassung des Gerichts erforderlichen Umfang.
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(2) Bis zum gesetzlichen Nachweis seiner Schuld wird vermutet, dal3 der wegen einer
strafbaren Handlung Angeklagte unschuldig ist.

(3) Jeder Angeklagte hat mindestens (englischer Text) insbesondere (franzdsischer Text)
die folgenden Rechte:

a) in méglichst kurzer Frist in einer fiir ihn verstandlichen Sprache in allen Einzelheiten
tiber die Art und den Grund der gegen ihn erhobenen Beschuldigung in Kenntnis gesetzt
zu werden;

b) iiber ausreichende Zeit und Gelegenheit zur Vorbereitung seiner Verteidigung zu
verfligen;

c) sich selbst zu verteidigen oder den Beistand eines Verteidigers seiner Wahl zu
erhalten und, falls er nicht (ber die Mittel zur Bezahlung eines Verteidigers verflgt,
unentgeltlich den Beistand eines Pflichtverteidigers zu erhalten, wenn dies im Interesse
der Rechtspflege erforderlich ist;

d) Fragen an die Belastungszeugen zu stellen oder stellen zu lassen und die Ladung
und Vernehmung der Entlastungszeugen unter denselben Bedingungen wie die der
Belastungszeugen zu erwirken;

e) die unentgeltliche Beiziehung eines Dolmetschers zu verlangen, wenn der Angeklagte
die Verhandlungssprache des Gerichts nicht versteht oder sich nicht darin ausdriicken
kann.

§ 45 VStG lautet:

§ 45. (1) Die Behérde hat von der Einleitung oder Fortflihrung eines Strafverfahrens
abzusehen und die Einstellung zu verfligen, wenn

1. die dem Beschuldigten zur Last gelegte Tat nicht erwiesen werden kann oder keine
Verwaltungstibertretung bildet;

2. der Beschuldigte die ihm zur Last gelegte Verwaltungsiibertretung nicht begangen hat
oder Umsténde vorliegen, die die Strafbarkeit aufheben oder ausschliel3en;

3. Umsténde vorliegen, die die Verfolgung ausschliel3en;

4. die Bedeutung des strafrechtlich geschiitzten Rechtsgutes und die Intensitét seiner
Beeintrdchtigung durch die Tat und das Verschulden des Beschuldigten gering sind;

5. die Strafverfolgung nicht méglich ist;

6. die Strafverfolgung einen Aufwand verursachen wiirde, der gemessen an der
Bedeutung des strafrechtlich geschlitzten Rechtsgutes und der Intensitét seiner
Beeintrdchtigung durch die Tat unverhéltnisméf3ig wére.

Anstatt die Einstellung zu verfligen, kann die Behérde dem Beschuldigten im Fall der Z 4
unter Hinweis auf die Rechtswidrigkeit seines Verhaltens mit Bescheid eine Ermahnung
erteilen, wenn dies geboten erscheint, um ihn von der Begehung strafbarer Handlungen
gleicher Art abzuhalten.
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(2) Wird die Einstellung verfligt, so gentligt ein Aktenvermerk mit Begriindung, es sei denn,
dal3 einer Partei gegen die Einstellung Beschwerde beim Verwaltungsgericht zusteht oder
die Erlassung eines Bescheides aus anderen Griinden notwendig ist. Die Einstellung ist,
soweit sie nicht bescheidméaBig erfolgt, dem Beschuldigten mitzuteilen, wenn er nach dem
Inhalt der Akten von dem gegen ihn gerichteten Verdacht wulte.

Gemal der Verweisungsbestimmung des § 38 VwWGVG gilt im Verwaltungsstrafverfahren
vor den Verwaltungsgerichten gemaf} § 25 Abs. 1 VStG das Amtswegigkeitsprinzip

und gemal § 25 Abs. 2 VStG der Grundsatz der Erforschung der materiellen Wahrheit,
wonach vom Verwaltungsgericht von Amts wegen unabhangig von Parteivorbringen und
-antragen der wahre Sachverhalt durch Aufnahme der nétigen Beweise zu ermitteln ist.
Betreffend die Kognitionsbefugnis der Verwaltungsgerichte ist festzuhalten, dass gemaf
Art. 130 Abs. 4 erster Satz B-VG (siehe auch § 50 VwGVG) in Verwaltungsstrafsachen
das Verwaltungsgericht immer in der Sache selbst entscheidet, woraus folgt, dass in
Verwaltungsstrafverfahren dem Verwaltungsgericht in jedem Fall auch die Befugnis und
Verpflichtung zu allenfalls erforderlichen Sachverhaltsfeststellungen zukommt (vgl. VwGH
15.12. 2014, Ro 2014/17/0121 m.w.N.).

Nach den getroffenen Sachverhaltsfeststellungen vermochte das Gericht nicht mit der fur
ein Strafverfahren erforderlichen Sicherheit festzustellen, wer das Fahrzeug am 7. 9. 2015
vor 20:30 Uhr gelenkt und am Tatort abgestellt hat.

Gemal § 25 Abs. 2 VStG sind die der Entlastung des Beschuldigten dienlichen Umstande
in gleicher Weise zu berucksichtigen wie die belastenden.

Die dem Bf zur Last gelegte Tat ist daher im Zweifel ("in dubio pro reo") unter Beachtung
der Unschuldsvermutung nach Art. 6 Abs. 2 EMRK als nicht erwiesen anzusehen.

§ 44 VwGVG verankert im verwaltungsgerichtlichen Verfahren in Strafsachen das
Unmittelbarkeitsprinzip als i.d.R. unverzichtbaren Bestandteil eines fairen Verfahrens i.S.d.
Art. 6 EMRK (vgl. etwa VWGH 4. 11. 2015, Ra 2015/08/0124). Ein allfalliges Absehen von
der Verhandlung ist nach dieser Bestimmung zu beurteilen und zu begrinden (vgl. VwGH
31.7.2014, Ra 2014/02/0011).

Von einer mundlichen Verhandlung ist im gegenstandlichen Fall gemald § 44 Abs. 3

Z 3 VwGVG abzusehen, da einerseits im angefochtenen Bescheid eine 500 Euro

nicht Ubersteigende Geldstrafe verhangt und von keiner Partei die Durchfuhrung

einer Verhandlung beantragt wurde und andererseits (arg. "kann" in § 44 Abs. 3 Z 3
VwGVG) die Aktenlage einschliefl3lich der vom Verwaltungsgericht selbst au3erhalb der
Verhandlung aufgenommenen Beweise erkennen lasst, dass eine mundliche Erdrterung
eine weitere Klarung der Sache nicht erwarten lasst und in Befolgung des Gebotes der
Bedachtnahme auf die Grundsatze der Einfachheit, Raschheit, Zweckmafigkeit und
Wirtschaftlichkeit (§§ 6, 16 BFGG) eine Verfahrenseinstellung gemaf § 45 Abs. 1 Z 1
VStG ohne Durchfuhrung einer mindlichen Verhandlung zu verfugen ist.

Aus § 10 VWGVG ist ein Uberraschungsverbot in dem Sinne abzuleiten, als ein Vorbringen
von neuen Tatsachen und Beweisen zu einem spateren Zeitpunkt als mit der Beschwerde
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ebenfalls den Ubrigen Parteien vom Verwaltungsgericht mitzuteilen ist (vgl. VwGH 30.
3. 2016, Ra 2015/09/0075; VWGH 24. 2. 2016, Ra 2015/09/0125). Den Parteien waren
gemald § 38 VwWGVG i.V.m. § 24 VStG und § 45 Abs. 3 AVG die Ergebnisse des vom
Verwaltungsgericht bislang durchgefuhrten Ermittlungsverfahrens vorzuhalten und
war ihnen die Moglichkeit einzuraumen gewesen, dazu ein Vorbringen zu erstatten
und Beweise fUr die eigenen Behauptungen anzubieten (Grundsatz der Wahrung

des Parteiengehors, vgl. VWGH 15. 12. 2014, Ro 2014/17/0121 m.w.N.). Die vom
Beschwerdefuhrer als Partei im Verfahren vor dem Verwaltungsgericht vorgelegten
neuen Beweismittel sind diesem bekannt. Der belangten Behorde als weitere Partei
des Verfahrens (§ 18 VwGVG) wurde zu den vom Gericht aufgenommenen Beweisen
Parteiengehor gewanhrt, sie hat erklart, eine AuRerung hierzu nicht abzugeben. Es ergibt
sich daher nicht das Erfordernis der Durchfuhrung einer mundlichen Verhandlung.

Rechtswidrigkeit des angefochtenen Bescheides

Der angefochtene Bescheid erweist sich daher als rechtswidrig (Art. 132 Abs. 1 Z 1 B-
VG), er ist ersatzlos aufzuheben. Von der Fortfihrung des Strafverfahrens ist abzusehen,
dieses ist einzustellen (§ 45 Abs. 1 Z 1 VStG).

Revisionsnichtzulassung

Gegen diese Entscheidung ist gemal} Art. 133 Abs. 4 B-VG eine Revision durch die
belangte Behorde nach Art. 133 Abs. 6 Z 2 B-VG nicht zulassig, da es sich um keine
Rechtsfrage von grundsatzlicher Bedeutung handelt.

Eine Revision durch die beschwerdefihrende Partei wegen Verletzung in Rechten nach
Art. 133 Abs. 6 Z 1 B-VG ist gemal § 25a Abs. 4 VwWGG kraft Gesetzes nicht zulassig.

Wien, am 28. September 2016
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