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Berufungsentscheidung

Der Unabhéngige Finanzsenat hat tber die Berufungen des Bw, gegen die Bescheide des
Finanzamtes X vom 15. April 2009 betreffend Zurlckweisung von Antrdgen (Antrag vom 3.

Marz 2009 ,,K und Mitwirkende*; Antrag vom 4. Marz 2009 ,H und Mitwirkende*) entschieden:

Die Berufungen werden als unbegriindet abgewiesen.

Die angefochtenen Bescheide bleiben unveréndert.

Entscheidungsgrinde

Mit Bescheiden vom 7. Februar 1997, 10. Februar 1997 bzw. 24. Februar 1997 setzte das

Finanzamt die Umsatzsteuer und Einkommensteuer fur die Jahre 1993, 1994 und 1995 fest.

Die Umsatzsteuer- und Einkommensteuerfestsetzungen erfolgten unter Zugrundelegung der

Feststellungen einer abgabenbehdrdlichen Prifung.

Uber die vom Berufungswerber gegen die Bescheide vom 7. Februar 1997, 10. Februar 1997
bzw. 24. Februar 1997 erhobenen Berufungen wurde mit Berufungsentscheidung der
Finanzlandesdirektion fur Wien, Niederosterreich und Burgenland vom 21. Mai 2001, RV/304-
15/05/98, entschieden.

Die Berufungsentscheidung vom 21. Mai 2001 wurde dem Berufungswerber am 20. Juni 2001

zugestellt.
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Mit Eingaben vom 3. Marz 2009 bzw. 4. Marz 2009 brachte der Berufungswerber Antrage
betreffend die Umsatzsteuer und Einkommensteuer fir 1993, 1994 und 1995 beim Finanzamt

ein.

Mit Bescheiden vom 15. April 2009 wies das Finanzamt die (von ihm als Wiederaufnahms-
antrage gedeuteten) Antrage im Wesentlichen mit der Begriindung zuriick, die Eingaben seien

nicht fristgerecht eingebracht worden.

Gegen die Bescheide vom 15. April 2009 erhob der Berufungswerber fristgerecht Berufungen.

Uber die Berufungen wurde erwogen.

Nach § 209 Abs. 3 BAO verjahrt das Recht auf Festsetzung einer Abgabe spatestens zehn
Jahre nach Entstehung des Abgabenanspruches (8 4).

Im Zeitpunkt der Stellung der gegenstandlichen Wiederaufnahmsantrage (vom 3. Marz 2009
bzw. 4. Marz 2009) war fur die Jahre 1993 bis 1995 bereits die absolute Verjahrung gemafd
§ 209 Abs. 3 BAO eingetreten.

GemanR § 304 BAO ist nach Eintritt der Verjahrung eine Wiederaufnahme des Verfahrens

ausgeschlossen, sofern ihr nicht ein

a) innerhalb des Zeitraumes, bis zu dessen Ablauf die Wiederaufnahme von Amts wegen unter
der Annahme einer Verjahrungsfrist (88 207 bis 209 Abs. 2) von sieben Jahren zulassig ware,

oder

b) vor dem Ablauf einer Frist von flnf Jahren nach Eintritt der Rechtskraft des das Verfahren

abschliefenden Bescheides
eingebrachter Antrag gemaf § 303 Abs. 1 zugrunde liegt.

§ 304 lit. a BAO ist gegenstandlichenfalls wegen der bereits eingetretenen absoluten

Verjahrung nicht anwendbar.

Die Antragsfrist hat im vorliegenden Fall gemaf § 304 lit. b BAO funf Jahre nach Eintritt der
Rechtskraft des das Verfahren abschlieRenden Bescheides (im gegenstandlichen Fall daher

funf Jahre nach der am 20. Juni 2001 erfolgten Zustellung der Berufungsentscheidung vom
21. Mai 2001, RV/304-15/05/98), somit am 20. Juni 2006 geendet.

Die Wiederaufnahmsantrage vom 3. Marz 2009 bzw. 4. Marz 2009 waren somit verspatet und

wurden daher vom Finanzamt zu Recht zurlickgewiesen.
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Die gegen die Zuruckweisungsbescheide vom 15. April 2009 erhobenen Berufungen waren

daher abzuweisen.

Wien, am 26. Mai 2009
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