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FINRANZSENAT
GZ. RV/1673-W/04

Berufungsentscheidung

Der unabhangige Finanzsenat hat tber die Berufung der Bw., vom 29. Juli 2004 gegen den
Bescheid des Finanzamtes fur Gebuhren und Verkehrsteuern Wien vom 20. Juli 2004 betref-

fend Schenkungssteuer entschieden:

Die Berufung wird als unbegriindet abgewiesen.

Entscheidungsgrinde

Mit Kaufvertrag vom 29. Janner 2004 erwarb die Berufungswerberin (Bw.) und ihr Sohn je zur
Halfte eine Liegenschaft in der Katastralgemeinde W..

In 8 5 des Vertrages raumte der Sohn seiner Mutter (der Bw.) ob seines Halfteanteiles ein
lebenslangliches und unentgeltliches Fruchtgenussrecht gemal § 509 ABGB ein. Fur

Abgabenbemessungszwecke wurde dieses Recht mit monatlich € 150,00 bewertet.

Mit Bescheid vom 20. Juli 2004 setzte das Finanzamt fir die EinrAumung des
Fruchtgenul3rechtes eine Schenkungssteuer in Hohe von € 2.581,92 gegenlber der

Empfangerin der Zuwendung fest.

In der dagegen eingebrachten Berufung verwies die Bw. auf die der Berufung beigelegten
Urkunde vom 29. Juli 2004.

Gemal dieser Vereinbarung wurde das Fruchtgenuf3recht geman § 5 des genannten
Kaufvertrages einvernehmlich mit der Begriindung aufgehoben, dass dieses

Fruchtgenussrecht bis dato nicht ausgeiibt worden sei und nicht ausgetibt werde.

Diese Urkunde wurde sowohl von der Bw. als auch von ihrem Sohn eigenhandig unterfertigt

und die Echtheit der Unterschriften notariell bestatigt.
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Mit Berufungsvorentscheidung vom 19. August 2004 wies das Finanzamt die Berufung als
unbegrindet ab.

Zur Begrundung wurde ausgefiihrt, dass die Steuerschuld bei Schenkungen unter Lebenden
grundsatzlich mit dem Zeitpunkt der Ausfihrung der Zuwendung entstehe. Bei
wiederkehrenden Nutzungen und Leistungen sei die Schenkung in dem Augenblick

ausgefuhrt, in dem das Recht dem Grunde nach anfalle oder die Lieferung perzipiert werde.

Die nachtraglich wenige Tage nach Zustellung des Schenkungssteuerbescheides
abgeschlossene Vereinbarung, mit dem die Schenkung aufgehoben werde, vermdge an der
Schenkungssteuerschuld nichts zu &ndern. § 33 SchenkStG sei in diesem Fall nicht
anwendbar, da ein Widerrufsgrund nicht vereinbart worden sei.

Dagegen beantragte die Bw. die Vorlage der Berufung an die Abgabenbehdrde zweiter

Instanz.

Zur Begrundung wurde ausgefuhrt, dass im Kaufvertrag das Fruchtgenuf3recht ftir
Abgabenbemessungszwecke mit € 150,00 bewertet worden sei. Diesbeziiglich werde
erganzend vorgebracht, dass sich dieses FruchtgenuRrecht nur auf ein kleines Zimmer
beschranke sowie auf die gemeinsame Mitbenitzung von Bad und WC sowie der Kliche

beinhalte.

Diese Nutzungsregelung héatte im Zeitpunkt des Vertragsabschlusses noch nicht konkretisiert
werden konnen, da die Vertragsparteien zu diesem Zeitpunkt das gegenstandliche Objekt
noch gar nicht bezogen hatten und somit die Raumaufteilung noch gar nicht klar gestellt

gewesen sei.

Die Vertragsparteien wirden vereinbaren, nachtraglich die Bewertung des
Fruchtgenussrechtes im Hinblick auf die tatsdchlichen Gegebenheiten herabzusetzen und
rickwirkend mit € 70,00 festzusetzen.

Es werde daher beantragt, dass Fruchtgenuf3recht mit € 70,00 zu bewerten und die
gegenstandliche Schenkungssteuer neu zu bemessen.

Uber die Berufung wurde erwogen:

Der Steuer nach dem ErbStG unterliegen nach dessen 8 1 Abs. 1 Z 2 Schenkungen unter
Lebenden.

Als Schenkungen i.S. des Gesetzes gelten insbesondere jede Schenkung im Sinne des
burgerlichen Rechtes (8 3 Abs. 1 Z 1 ErbStG) sowie jede andere freigebige Zuwendung unter
Lebenden, soweit der Bedachte durch sie auf Kosten des Zuwendenden bereichert wird

(8 3Abs. 1Z 2 ErbStG).

Nach 8§ 33 lit a ErbStG ist eine Steuer zu erstatten, wenn und insoweit eine Schenkung
widerrufen wurde und deshalb das Geschenk herausgegeben werden musste.
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Im Abgabenrecht, insbesondere aber im Verkehrsteuerrecht gilt der Grundsatz, dass die
einmal entstandene Steuerpflicht durch nachtragliche Ereignisse nicht wieder beseitigt werden
soll. Spatere Anderungen konnen eine Steuerschuld nur dann wegfallen lassen, wenn sie
einen steuervernichtenden Tatbestand erfillen (vgl. VWGH 30.8.1995, 94/16/0295). Das ErbSt
kennt — anders als § 17 GreStG — keinen Tatbestand, wonach die einvernehmliche Aufhebung

des Rechtsgeschaftes zur Erstattung der Steuer fuhrt.

Nachdem die Steuerschuld nach § 12 Abs. 1 Z 1 ErbStG mit dem Zeitpunkt der Ausfihrung
der Zuwendung entsteht, wurde die Zuwendung der in Rede stehenden Rechte tatséachlich
ausgefuhrt.

Zur Klarstellung ist aber darauf zu verweisen, dass die Aufhebung eines
Schenkungsvertrages die bereits entstandene Steuerpflicht nicht riickwirkend beseitigt. Ein
Widerruf der Schenkung im Sinne des 8§ 947 ff ABGB, der einen Erstattungsgrund nach

§ 33 lit. a ErbStG darstellt, wurde weder behauptet, noch ergibt sich dies aus der
Vereinbarung vom 29. Juli 2004.

In 8 5 des Kaufvertrages wurde der Bw. durch ihren Sohn ob der ihn zur Hélfte gehtérenden
Liegenschaft ein lebenslanges und unentgeltliches Fruchtgenul3recht gemai § 509 ABGB
eingerdumt.

Die FruchtnieBung ist das Recht, eine fremde Sache, mit Schonung der Substanz, ohne alle
Einschrankungen zu genielRen.

Schon aus dieser Definition ergibt sich, dass das Vorbringen, dass sich das Fruchtgenuf3recht
nur auf ein kleines Zimmer und die Mitbenttzung von Bad und WC sowie der Kiche
beschranke, rechtlich nicht méglich ist, zumal die genannten Raumlichkeiten keine Sache im
Sinne des ABGB sind.

Vielmehr stand — bis zur Vereinbarung vom 29. Juli 2004 — der Bw. aufgrund des 8 5 des
Kaufvertrages vom 29. Janner 2004 das Recht zu, die gesamte Liegenschaft (sie ist zur Halfte

Eigentiimerin) zu gebrauchen somit samtliche Raumlichkeiten zu benutzen.

Der beantragten Herabsetzung der Bemessungsgrundlage konnte daher nicht néaher getreten

werden, weshalb spruchgeman zu entscheiden war.

Wien, am 13. Janner 2005



