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Berufungsentscheidung

Der Unabhdangige Finanzsenat hat (iber die Berufung der Bw., vom 14. Mai 2012 gegen den
Bescheid des Finanzamtes A. vom 27. April 2012 betreffend Riickforderung von
Familienbeihilfe und Kinderabsetzbetragen flir den Zeitraum Oktober 2007 bis einschlieBlich

September 2008 entschieden:

Die Berufung wird als unbegriindet abgewiesen.

Der angefochtene Bescheid bleibt unverandert.

Entscheidungsgriinde

Das Finanzamt forderte von der Berufungswerberin (kurz Bw.) mit Bescheid vom 27. April
2012 die ihr flr den Zeitraum Oktober 2007 bis September 2008 gewahrte Familienbeihilfe
inklusive der Kinderabsetzbetrage bezliglich ihrer Tochter B. (geb. 00.00.1988) zurtick.
Begriindend verweist die Abgabenbehérde in dieser Entscheidung sinngemaB darauf, dass
bislang kein Nachweis vorgelegt worden sei, dass die Tochter der Bw. Japanologie tatsachlich
studiert habe. Somit fehle flir den von B. zuvor absolvierten Aufenthalt in Japan der
erforderliche enge Zusammenhang mit dem tatsachlich von der Tochter der Bw. im Anschluss
betriebenen Studium. Die Tochter der Bw. habe sich somit in dem im Spruch des Bescheides
naher genannten Zeitraum im Sinne des Familienlastenausgleichsgesetzes (FLAG) in keiner
Berufsausbildung befunden, wodurch die Riickforderung zu erfolgen gehabt hatte.

In der Berufung vom 14. Mai 2012 gegen den zuvor bezeichneten Bescheid bringt die Bw.

zusammengefasst im Wesentlichen vor, dass ihre Tochter im Oktober 2008 auch das Studium
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an der Wirtschaftsuniversitdt begonnen habe, da sie das Studium der Japanologie fiir einen
Berufswunsch als zu wenig ausreichend empfunden hatte. Beide Studienrichtungen
gleichzeitig zu betreiben wére jedoch aus Griinden von Uberschneidungen von
Lehrveranstaltungen und Priifungen nicht moglich gewesen. Im Ubrigen werde im FLAG
eindeutig normiert, dass ein Student sein Studium wechseln kénne. Fir die Bw. sei es
unverstandlich, dass das absolvierte Auslandsjahr in Japan keine Anrechnung finde, da gerade
das ihrer Tochter dort vermittelte Wissen bei weitem Uber das Niveau der Allgemeinbildung

hinausgegangen ware.

Mit Berufungsvorentscheidung vom 14. August 2012 wies das Finanzamt die Berufung als
unbegriindet ab. Zum Schulbesuch in Japan flihrt die Abgabenbehdrde in dieser Entscheidung
aus, dass dieser nur dann als "Teil einer Berufsausbildung" angesehen werden kénnte, wenn
dieser nachweislich in einem engen Zusammenhang mit einem nachfolgenden Sprachstudium
stehen wiirde. Dies sei dann der Fall, wenn die erfolgreiche Ablegung dieses Sprachkurses flir
das Sprachstudium vorgeschrieben ware bzw. dieser Kurs das Studium erst ermdgliche oder
eine derartige Auslandsausbildung in den Studienvorschriften dringend angeraten werde. Die
Tochter der Bw. sei im Wintersemester 2008/2009 sowohl in den Studienrichtungen
Japanologie als auch Wirtschafts- und Sozialwissenschaften gemeldet gewesen. In
Japanologie habe jedoch B. keine Lehrveranstaltungen besucht. Folglich kénne der in Japan
im Rahmen des "Rotary Youth Exchange Program" erfolgte Aufenthalt nicht als unabdingbare

Voraussetzung fur die weitere Berufsausbildung angesehen werden.

In der als Vorlageantrag zu wertenden Eingabe vom 27. August 2012 verweist die Bw.
eingangs auf die Bestimmungen des FLAG, wonach —unter Darlegung naherer Ausfiihrungen—
ein Studienwechsel nicht beihilfenschadlich sei. B. hatte nach Einschatzung der Bw. sehr wohl
die Voraussetzungen fir die Vermittlung der Beihilfe flir den hier maBgeblichen Zeitraum
erfiillt. Ihre Tochter beabsichtigte nach ihrem Auslandsaufenthalt Japanologie in Osterreich zu
studieren habe jedoch Bedenken hinsichtlich ihres weiteren Berufswunsches bekommen. Wie
bereits erwahnt sei eine Kombination der beiden Studiengange nicht mdglich gewesen. Nach
dem FLAG werde nach dem ersten Studienjahr ein Studienerfolgsnachweis verlangt der im
anhangigen Verfahren auch erbracht worden sei. Jene Gesetzesbestimmung, dass bei einem
Studienwechsel Priifungen aus der beendeten Studienrichtung nachzuweisen waren, sei nicht

existent.

Mit Vorhalt vom 22. Janner 2013 brachte der Unabhangige Finanzsenat (kurz UFS) der Bw.
den nach der Aktenlage anzunehmenden Sachverhalt, sowie das bislang vorliegende
Ermittlungsergebnis zur Kenntnis und raumte ihr die Gelegenheit zur GegenauBerung ein. In

ihrer Stellungnahme vom 31. Janner 2013 bringt die Bw. zusammengefasst sinngemaB im
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Wesentlichen vor, dass es sein mag, dass von manchen Personen das hier vorliegende
Austauschjahr als eine Erlebnis- bzw. Sprachreise beurteilt werde. Oberflachlich gesehen
treffe diese Einschatzung womdglich manchmal auch zu. Der Wunsch ihrer Tochter sei jedoch,
einen mit Japan verbundenen wirtschaftlichen Beruf auszuiiben. Funktionieren kénne dies nur,
wenn B. das japanische Volk und dessen Sprache auch verstehe. Fiir die Bw. als Kindesmutter
sei die Familienbeihilfe eine wichtige Unterstlitzung. Auch liege es in der Verantwortung der
Eltern fiir die nachste Generation eine gute Lebensgrundlage zu schaffen. Dies sei fir die
Eltern jedoch auch mit Kosten verbunden, um individuell das Richtige fir ihr Kind zu finden.
Im gegenstandlichen Fall sei es ihrer Tochter im Anschluss an das japanische Austauschjahr
nicht moglich gewesen, die beiden inskribierten Studiengange miteinander zu kombinieren.
Darum habe sie den vorliegenden Weg von vielen Méglichkeiten der Berufsausbildung
eingeschlagen. Nunmehr besuche sie neben ihrem Wirtschaftsstudium teure Abendkurse fiir
Japanisch. Auch gehe sie dzt. einer Nebenbeschaftigung nach, die sie nur auf Grund ihrer
japanischen Sprachkenntnisse bekommen habe. Aus dem der Behérde in Beilage
Ubermittelten Zertifikat aus dem Jahr 2012 sei zu entnehmen, dass B. mittlerweile die

staatliche Priifung fiir Japanisch bestanden habe.

Uber die Berufung wurde erwogen:

An Sachverhalt steht im anhangigen Verfahren fest, dass die Tochter der Bw. im Juni 2007
maturierte und im Anschluss von September 2007 bis Juli 2008 im Rahmen des ,Rotary
Jugendaustausches" knapp ein Jahr in Japan verbrachte. Dort besuchte das Kind als
Gastschiilerin eine High-School, in der sie u.a. in den Unterrichtsfachern Japanisch, Englisch,
Spanisch, Japanische Geschichte und Wirtschaft, sowie Mathematik unterrichtet wurde. Ein
Ablegen von Priifungen im Rahmen des High-School-Besuchs war fiir die Tochter der Bw.
nicht erforderlich und ist auch nicht erfolgt.

Mit Bescheid vom 18. Oktober 2007 verwehrte das Finanzamt A. der Bw. zundachst die
Zuerkennung der Familienbeihilfe "ab Oktober 2007" flr ihre Tochter B.. Begriindend verwies
die Abgabenbehdrde I. Instanz in dieser Entscheidung darauf, dass der Besuch eines
Sprachkurses im Allgemeinen keine Berufsausbildung im Sinne des FLAG darstelle und somit
die Voraussetzung flir eine Gewahrung der Beihilfe nicht vorliegen wiirde. Die von der Bw.
eingebrachte Berufung gegen den vorgenannten Abweisungsbescheid wies die
Abgabenbehérde I. Instanz mit Berufungsvorentscheidung vom 14. November 2007 ab. In der
Folge beantragte die Bw. mit Schriftsatz vom 16. November 2007 sinngemal eine
Entscheidung Uber die Berufung durch die Abgabenbehdérde II. Instanz. Durch die von der
Bw. im September 2008 der Abgabenbehdrde vorgelegte Studienbestatigung — daraus ergibt
sich eine Anmeldung der Tochter der Bw. zum Bachelorstudium ab dem Wintersemester 2008
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der Japanologie - sah es das Finanzamt als gegeben an, dass ein "enger Zusammenhang"
zwischen dem Aufenthalt in Japan und der nachfolgenden Studienrichtung vorliege. Folglich
erlieB das Finanzamt eine zweite Berufungsvorentscheidung und gewahrte der Bw. fiir B. die
Familienbeihilfe und Kinderabsetzbetrage ab 10/07. Durchgefiihrte Ermittlungen des
Finanzamtes ergaben jedoch in weiterer Folge, dass die Tochter der Bw. zum Studium der
Japanologie zwar gemeldet war, jedoch im Rahmen dieser Ausbildung weder eine
Lehrveranstaltung besuchte, noch Priifungen abgelegt hat. Vielmehr meldete sich die Tochter
der Bw. nach Riickkehr ihres etwa einjahrigen Japanaufenthaltes gleichzeitig mit
Wintersemester 2008 neben dem vorgenannten Studium auch an der Wirtschaftsuniversitat C.
flr das Bachelorstudium fiir Wirtschafts- und Sozialwissenschaften (Kennziffer 561) an. Als
Hauptstudium erklarte die Bw. der Abgabenbehérde die zuletzt genannte Studienrichtung.
Wahrend die Bw. flir das Studium "561" von B., dem Finanzamt einen Studienerfolgsnachweis
Ubermittelte, fehlt bislang ein diesbeziiglicher Nachweis (iber ein ernstes zielstrebiges

Betreiben des Studiums der Japanologie.

Der obenstehende Sachverhalt wurde der Bw. im Vorhalt des UFS vom 22. Janner 2013 zur
Kenntnis gebracht und blieb auch in der dazu eingebrachten Stellungnahme vom 31. Janner
2013 von ihr unwidersprochen. Gegenstand des anhangigen Verfahrens bildet der Spruch des
angefochtenen Bescheides und somit ausschlieBlich den Zeitraum Oktober 2007 bis
einschlieBlich September 2008.

Die relevanten gesetzlichen Bestimmungen lauten in der hier anzuwendenden Fassung

auszugsweise wie folgt:
§ 2 FLAG:

(1) Anspruch auf Familienbeihilfe haben Personen, die im Bundesgebiet einen Wohnsitz oder

ihren gewdhnlichen Aufenthalt haben,

a...,

b) fiir volljahrige Kinder, die das 26. Lebensjahr noch nicht vollendet haben und die fir einen
Beruf ausgebildet oder in einem erlernten Beruf in einer Fachschule fortgebildet werden,
wenn ihnen durch den Schulbesuch die Austibung ihres Berufes nicht moglich ist. Bei
volljghrigen Kindern, die eine in § 3 des Studienforderungsgesetzes 1992, BGBI. Nr. 305,
genannte Einrichtung besuchen, ist eine Berufsausbildung nur dann anzunehmen, wenn sie
die vorgesehene Studienzeit pro Studienabschnitt um nicht mehr als ein Semester oder die
vorgesehene Ausbildungszeit um nicht mehr als ein Ausbildungsjahr tberschreiten. Wird ein
Studienabschnitt in der vorgesehenen Studienzeit absolviert, kann einem weiteren

Studienabschnitt ein Semester zugerechnet werden. Die Studienzeit wird durch ein
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unvorhergesehenes oder unabwendbares Ereignis (zB Krankheit) oder nachgewiesenes
Auslandsstudium verldngert. Dabei bewirkt eine Studienbehinderung von jeweils drei Monaten
eine Verldngerung der Studienzeit um ein Semester. Zeiten als Studentenvertreterin oder
Studentenvertreter nach dem Hochschliilerschaftsgesetz 1998, BGBI. I Nr. 22/1999, sind unter
Berticksichtigung der Funktion und der zeitlichen Inanspruchnahme bis zum Hdochstausmal
von vier Semestern nicht in die zur Erlangung der Familienbeihilfe vorgesehene
hochstzuldssige Studienzeit einzurechnen. Gleiches gilt fiir die Vorsitzenden und die Sprecher
der Heimvertretungen nach dem Studentenheimgesetz, BGBI. Nr. 291/1986. Der
Bundesminister fir Umwelt, Jugend und Familie hat durch Verordnung die naheren
Voraussetzungen fiir diese Nichteinrechnung festzulegen. Zeiten des Mutterschutzes sowie die
Pflege und Erziehung eines eigenen Kindes bis zur Vollendung des zweiten Lebensjahres
hemmen den Ablauf der Studienzeit. Bei einem Studienwechsel gelten die in § 17
Studienforderungsgesetz 1992, BGBI. Nr. 305, angefiihrten Regelungen auch fiir den
Anspruch auf Familienbeihilfe. Die Aufnahme als ordentlicher Horer gilt als
Anspruchsvoraussetzung fir das erste Studienjahr. Anspruch ab dem zweiten Studienjahr
besteht nur dann, wenn fir ein vorhergehendes Studienjahr die Ablegung einer Teilpriifung
der ersten Dijplomprtifung oder des ersten Rigorosums oder von Priifungen aus Pflicht- und
Wabhlfachern des betriebenen Studiums im Gesamtumfang von acht Semesterwochenstunden
oder im Ausmal3 von 16 ECTS-Punkten nachgewiesen wird. Der Nachwelis ist unabhangig von
einem Wechsel der Einrichtung oder des Studiums durch Bestétigungen der im § 3 des
Studienforderungsgesetzes 1992 genannten Einrichtungen zu erbringen. Fir eine
Verldngerung des Nachweiszeitraumes gelten die fir die Verldngerung der Studienzeit

genannten Grinde sinngemab,

§ 5 FLAG:

(3) Kein Anspruch auf Familienbeihilfe besteht fir Kinder, die sich stindig im Ausland

aufhalten.

§ 26 FLAG:

(1) Wer Familienbeihilfe zu Unrecht bezogen hat, hat die entsprechenden Betréage

zurtickzuzahlen.
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(2) Zurtickzuzahlende Betrdage nach Abs. 1 kbnnen auf féllige oder féllig werdende

Familienbeihilfen angerechnet werden.

(3) Ftir die Riickzahlung eines zu Unrecht bezogenen Betrages an Familienbeihilfe haftet auch
derjenige Elternteil des Kindes, der mit dem Riickzahlungspfiichtigen in der Zeit, in der die
Familienbeihilfe fir das Kind zu Unrecht bezogen worden ist, im gemeinsamen Haushalt
gelebt hat.

(4) Die Oberbehorden sind ermdachtigt, in Ausiibung des Aufsichtsrechtes die nachgeordneten
Abgabenbehdrden anzuweisen, von der Rlickforderung des unrechtmaligen Bezuges

abzusehen, wenn die Rlickforderung unbillig wére.

§ 33 EStG:

(4) Zur Abgeltung gesetzlicher Unterhaltsverpflichtungen stehen nachfolgende Absetzbetrdge

zu;

3. a) Einem Steuerpfiichtigen, dem auf Grund des Familienlastenausgleichsgesetzes 1967
Familienbeihilfe gewahrt wird, steht im Wege der gemeinsamen Auszahlung mit der
Familienbeihilfe ab dem Jahr 2000 ein Kinderabsetzbetrag von monatlich 50,90 Euro fir jedes
Kind zu. Fur Kinder, die sich standig im Ausland aufhalten, steht kein Kinderabsetzbetrag zu.
Wurden Kinderabsetzbetrage zu Unrecht bezogen, ist § 26 des

Familienlastenausgleichsgesetzes anzuwenden.

Zu beurteilten ist zunachst, ob der von der Tochter im Rickforderungszeitraum erfolgte
Schulbesuch in Japan bis Juli 2008 eine Berufsausbildung iS des § 2 Abs. 1 lit b) FLAG erster
Satz darstellt.

Wie der Bw. bereits im Vorhalt des UFS vom 22. Janner 2013 u.a. mitgeteilt wurde, sind nach
der Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes unter dem Begriff "Berufsausbildung” iS
des § 2 Abs. 1 lit b) FLAG erster Satz jedenfalls alle Arten schulischer oder kursmaBiger
Ausbildung zu zéhlen, in deren Rahmen noch nicht berufstatigen Personen ohne Bezugnahme
auf die spezifischen Tatigkeiten an einem bestimmten Arbeitsplatz das fir das kinftige
Berufsleben erforderliche Wissen vermittelt wird (vgl. z.B. VwGH 87/13/0135 v. 18.11.87,
87/14/0031 v. 23.10.90, 93/14/0100 v. 7.9.93, 2000/14/0192 v. 26.6.2001). Der Besuch von
allgemeinen - nicht auf eine Berufsausbildung ausgerichtete - Veranstaltungen, die dem

© Unabhangiger Finanzsenat



Seite 7

Sammeln von Erfahrungen und/oder dem Aneignen eines bestimmten Wissensstandes dienen,
kann nicht als Berufsausbildung im Sinne des FLAG gewertet werden. Zudem muss das
ernstliche und zielstrebige, nach auBen erkennbare Bemiihen um den Ausbildungserfolg
gegeben sein (VWGH 2000/14/0093).

Ziel einer Berufsausbildung iSd § 2 Abs.1 lit b) FLAG ist es, die fachliche Qualifikation fir die
Ausilibung des angestrebten Berufes zu erlangen. Fiir das Vorliegen einer Berufsausbildung
nach der genannten Gesetzesbestimmung ist aber nicht allein der Lehrinhalt, sondern auch
die Art der Ausbildung und deren Rahmen bestimmend. So ist eine Berufsausbildung im Sinne
des FLAG bei allgemeinbildenden Lehrinhalten nur dann gegeben, wenn die Ausbildung die
Uberwiegende Zeit des Kindes in Anspruch nimmt, ein geregeltes Ausbildungsverfahren
vorgesehen ist und die Ablegung von vorgeschriebenen Priifungen erfolgt. Mitentscheidend
flr das Vorliegen einer Berufsausbildung im Sinn des FLAG kann auch sein, ob der Besuch von
Veranstaltungen erfolgt, die im allgemeinen auf eine Berufsausbildung ausgerichtet sind, mag
eine Ausbildung auch stufenweise aufgebaut sein und mégen einzelne Stufen davon - aus
dem Zusammenhang geldst und fiir sich allein betrachtet - keine Berufsausbildung darstellen
(VWGH 93/14/0100).

Aus der im Akt einliegenden Bestatigung der Rotary International vom 7.8.2007 geht hervor,
dass das Ziel der von ihr organisierten Austauschprogramme im Wesentlichen darin liege, die
entsandten Jugendlichen vor allem eine Ausbildung in der jeweiligen Landessprache des
Ziellandes — somit im vorliegenden Fall ,, Japanisch" - zukommen zu lassen. Auch wird in dieser
Bestatigung darauf hingewiesen, dass die Tochter der Bw. an der japanischen Schule jene
Facher wahlte, die fiir ihren weiteren Studienweg unbedingt erforderlich waren und dass diese
Ausbildung in Japan fur ihren weiteren Studien- und Berufsweg von groBer Wichtigkeit sei.
Aus Internetrecherchen (vgl. z.B. homepage www.rotary.at) ergibt sich, dass die
Jugendaustauschprogramme der Rotary-Organisation u.a. dazu dienen, jungen Menschen das
Kennenlernen anderer Kulturen zu ermdglichen und sie bei ihrer Ausbildung und Fortbildung
zu fordern. Diese Beschreibung findet auch Bestdtigung durch die eigenen Ausflihrungen der
Bw. in ihrer GegenauBerung vom 31.1.2013 an den UFS, worin sie darauf verweist, dass die
Austibung eines wirtschaftlichen Berufes in Verbindung mit dem Land Japan, ein Verstandnis
des Japanischen Volkes und der betreffenden Sprache voraussetze. Im Einklang der bereits
vorstehenden VwGH-Judikatur dient ein solches Austauschprogramm daher im Wesentlichen
dem Sammeln von Erfahrungen und dem Aneignen eines gewissen Wissensstandes und ist

nicht auf eine Berufsausbildung ausgerichtet.

Im Ubrigen ist allgemein zum Besuch einer High-School anzumerken, dass im Rahmen eines
solchen Schulbesuches ublicherweise entsprechende Priifungen abzulegen sind. Fir

sogenannte Gastschiiler — wie auch hier vorliegend - entfallt diese Verpflichtung. Dass
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Priifungen von der Tochter der Bw. in der in Japan besuchten Schule abgelegt wurden bzw.
dass durch diesen Auslandsschulbesuch ihre Tochter die Befahigung zur Auslibung eines
Berufes erworben hatte, wird bislang selbst von der Bw. weder behauptet noch ergibt sich
diesbeziiglich ein Hinweis aus der vorliegenden Aktenlage. Unter Beachtung der bereits in
dieser Entscheidung zitierten VWGH-Judikatur ist somit festzustellen, dass der Schulbesuch
der Tochter der Bw. in Japan fir sich allein betrachtet keine Berufsausbildung iS des FLAG
darstellt. Keinesfalls stellt der UFS in Abrede, dass dieser Schulbesuch im Ausland fiir eine
nachfolgende Berufsauslibung niitzlich und von Vorteil sein kann, dies verleiht einem solchen

jedoch noch nicht die Eigenschaft einer Berufsausbildung iS des FLAG.

Das Finanzamt kam ausschlieBlich in Folge der von der Bw. vorgelegten Anmeldebestétigung
ihrer Tochter zum Studium der Japanologie zu jenem Schluss, dass der zuvor getatigte
Schulbesuch in Japan in einem engen Zusammenhang mit dem inskribierten Studium stiinde
und somit der Aufenthalt in Japan als "Teil einer Berufsausbildung" gewertet werden kdnnte.
Nach den Ermittlungsergebnissen der Abgabenbehdrde I. Instanz wurde jedoch das Studium
der Japanologie von der Tochter der Bw. nicht tatsachlich betrieben. Der hier vorliegende
reine Formalakt der Anmeldung zu einem Studium der Japanologie alleine reicht jedoch nicht
aus um bereits von einer Berufsausbildung auszugehen. Vielmehr bildet das Ablegen von
Priifungen und der Besuch von Lehrveranstaltungen einen essentiellen Bestandteil um von
einer Berufsausbildung zu sprechen (vgl. Wimmer in Csaszar/Lenneis/Wanke, FLAG
Familienlastenausgleichsgesetz, Kommentar, Linde, § 2 Tz 59 und die dort zitierte Judikatur).
Als Folge der vorstehenden Ausflihrungen steht demnach der Schulbesuch des genannten
Kindes in Japan mit ihrem danach tatsachlich betriebenen Studium der Wirtschafs- und
Sozialwissenschaften in keinem engen Zusammenhang, wodurch sich keine Beurteilung als
"Teil einer Berufsausbildung" ableiten lasst. Auch bildet der Japanaufenthalt von B. keine
unabdingbare Voraussetzung fiir das von ihr zuletzt genannte Studium. Vielmehr ist fir dieses
als Einstiegsvoraussetzung ausschlieBlich das Vorliegen eines Reifezeugnisses oder eine

absolvierte Studienberechtigungspriifung erforderlich.

Der sinngemaBe Einwand der Bw. — bezogen auf einen zuldssigen Studienwechsel iS des § 17
Studienférderungsgesetzes (StudFG) - kann aus jenem Grund keinen Einfluss auf das
anhangige Verfahren nehmen, da der Bw. seit Studienbeginn ihrer Tochter, somit ab Oktober
2008 die Beihilfe und die Kinderabsetzbetrage vom Finanzamt ohnedies gewahrt werden. Dass
ein "schadlicher Studienwechsel" iS des § 2 Abs. 1 lit b) FLAG zweiter bis letzter Satz iVm § 17
StudFG den Grund fiir die Ruckforderung der Beihilfe fiir den gegensténdlichen Zeitraum sein
wiirde, wird im Ubrigen vom Finanzamt nicht behauptet. Vielmehr begriindet das Finanzamt
die Rickforderung damit, dass durch das Nichtbetreiben des Studiums der Japanologie kein

enger Zusammenhang zwischen dem von der Tochter der Bw. tatsachlich betriebenen
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Studium und ihrem Aufenthalt in Japan vorgelegen sei und folglich der Auslandsaufenthalt
auch nicht als Teil einer Berufsausbildung bewertet werden konnte. Nach der Aktenlage
erflillte demnach die Tochter der Bw. erst mit Beginn des Studiums im Oktober 2008
wiederum eine der beihilfenanspruchsvermittelnden Tatbestandsvoraussetzungen des § 2 Abs.
1 FLAG.

Unabhangig von den vorstehenden Ausfiihrungen ist jedoch im gegenstandlichen Fall
erganzend auch auf die Bestimmungen des § 5 Abs. 3 FLAG zu verweisen. Danach ergibt sich
ein Ausschlussgrund des Beihilfenanspruches fiir Kinder, die sich standig im Ausland
aufhalten. Der standige Aufenthalt im Sinne der vorstehenden Gesetzesbestimmung ist nach
der herrschenden Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes (vgl. z.B, VWGH vom
24.6.2010, 2009/16/0133) nach § 26 Abs. 2 BAO zu beurteilen. Gem. § 26 Abs. 2 leg cit hat
jemand seinen gewdhnlichen Aufenthalt dort, wo er sich unter Umstdanden aufhalt, die
erkennen lassen, dass er an diesem Ort oder in diesem Land nicht nur voriibergehend
verweilt. Wenn Abgabenvorschriften die unbeschrénkte Abgabepflicht an den gewohnlichen
Aufenthalt knipfen, tritt diese jedoch stets dann ein, wenn der Aufenthalt im Inland langer als
sechs Monate dauert. In diesem Fall erstreckt sich die Abgabepflicht auch auf die ersten sechs
Monate.

Der standige Aufenthalt gem. § 5 Abs. 3 FLAG ist daher rein nach objektiven Kriterien der
grundsatzlichen korperlichen Anwesenheit einer Person zu beantworten (vgl. auch Nowotny in
Csaszar/Lenneis/Wanke, Familienlastenausgleichsgesetz, Rz 9 zu § 5). Es kommt demnach
nicht darauf an, dass die Tochter der Bw. jenen Plan verfolgte, von vornherein nach Ablauf
des "Auslandsjahres" wiederum nach Osterreich zuriickzukehren. Im bereits vorgenannten
VWGH Erkenntnis vom 24. Juni 2010 hat das Hochstgericht eine Aufenthaltsdauer im Ausland
von fiinfeinhalb Monaten gerade noch als voriibergehenden Aufenthalt angesehen. Ein etwa
einjahriger Auslandsaufenthalt zum Schulbesuch im Ausland ist jedoch nach der
Rechtsprechung des VWGH (vgl. Erkenntnis vom 26.1.2012, 2012/16/0008) als standiger
Aufenthalt iS des § 5 Abs. 3 FLAG zu werten. Auch aus diesem Grund lag wahrend der
Aufenthaltsdauer der Tochter der Bw. in Japan kein Beihilfenanspruch vor.

Zutreffend bringt die Bw. sinngemaB in ihrer Eingabe vom 31. Janner 2013 zwar vor, dass die
Schaffung einer guten Lebensgrundlage fiir die Kinder deren Eltern auch etwas koste,
mangels gesetzlicher Grundlagen im FLAG fiihrt jedoch dieser Umstand zu keinem
Beihilfenanspruch. Zu jenem Einwand der Bw., dass es ihrer Tochter nur auf Grund ihrer
japanischen Sprachkenntnisse mdglich geworden ware, eine Berufstatigkeit neben ihrem
Studium auszuliben ist neuerlich darauf zu verweisen, dass das Beherrschen einer Sprache fiir
eine nachfolgende Berufsausiibung niitzlich und von Vorteil sein kann, dies jedoch allein dem
hier vorliegenden Schulbesuch noch nicht die Eigenschaft einer Berufsausbildung iS des FLAG
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verleiht. Daran vermag auch die von der Tochter im Dezember 2012 abgelegte Priifung in
Japanisch nichts zu andern.

Auf Grund der obenstehenden Ausfiihrungen erfolgte demnach die Riickforderung der
Familienbeihilfe und der Kinderabsetzbetrage in Héhe von 3.022,40 € gem. § 26 Abs. 1 FLAG

iVm § 33 Abs. 4 Z3 lit a) EStG zu Recht. Es war daher — wie im Spruch ausgefiihrt — zu
entscheiden.

Linz, am 27. Februar 2013
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