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Berufungsentscheidung

Der unabhédngige Finanzsenat hat tber die Berufung des Bw., vertreten durch Dr. Walter
Koneczny,, gegen den gem. § 295a BAO gednderten Einkommensteuerbescheid 2000 vom 15.
Juni 2005 (Anderung gem. § 295a BAO zum Einkommensteuerbescheid vom 5. November
2001) und den gem. § 293b BAO berichtigten Einkommensteuerbescheid flir das Jahr 2001
vom 22. Juni 2005 (Berichtigung gem. § 293b BAO zu Einkommensteuerbescheid vom 20.
September 2002 fiir das Jahr 2001) des Finanzamtes flr den 12., 13., 14. Bezirk und

Purkersdorf entschieden:

Die Berufung hinsichtlich gednderten Einkommensteuerbescheid 2000 wird als
unbegriindet abgewiesen.

Der angefochtene Bescheid bleibt unverandert.

Der Berufung hinsichtlich berichtigten Einkommensteuerbescheid 2001 wird

stattgegeben. Der angefochtene Bescheid wird aufgehoben.

Rechtsbelehrung

Gegen diese Entscheidung ist gemaB § 291 der Bundesabgabenordnung (BAO) ein ordent-
liches Rechtsmittel nicht zuldssig. Es steht Ihnen jedoch das Recht zu, innerhalb von sechs
Wochen nach Zustellung dieser Entscheidung eine Beschwerde an den Verwaltungsgerichtshof
oder den Verfassungsgerichtshof zu erheben. Die Beschwerde an den Verfassungsgerichtshof
muss - abgesehen von den gesetzlich bestimmten Ausnahmen - von einem Rechtsanwalt
unterschrieben sein. Die Beschwerde an den Verwaltungsgerichtshof muss - abgesehen von
den gesetzlich bestimmten Ausnahmen - von einem Rechtsanwalt oder einem

Wirtschaftstreuhander unterschrieben sein.

GemaB § 292 BAO steht der Amtspartei (§ 276 Abs. 7 BAO) das Recht zu, gegen diese Ent-
scheidung innerhalb von sechs Wochen nach Zustellung (Kenntnisnahme) Beschwerde an den

Verwaltungsgerichtshof zu erheben.
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Entscheidungsgriinde

Der Bw. ist Unternehmensberater. Strittig ist, ob der gem.§ 295a BAO gednderte
Einkommensteuerbescheid fiir 2000 und der gem. § 293b BAO berichtigte

Einkommensteuerbescheid flir 2001 zu Recht ergangen sind.

Aus einer Bestatigung der P geht hervor, dass der Bw. im Jahr 2002 eine Riickzahlung des
Guthabens bei der Pensionsversicherungsanstalt der A auf Grund der seinerzeitigen
freiwilligen Weiterversicherung erhalten hat.

Die Betrdge setzten sich wie folgt zusammen:

€ 9.209,30 | aus 2000

€ [10.311,12 | aus 2001 und

€ 2.609,46 | aus 2002

Flir 2002 kam es zu keinem Ansatz von Einkiinften und auch zu keinen derartigen Sonder-

ausgaben.
Ad Einkommensteuer (ESt) hinsichtlich das Jahr 2000:

Das Finanzamt erlieB einen gem. § 295a BAO gednderten Einkommensteuerbescheid fiir das
Jahr 2000 und begriindete dies wie folgt:

Das Sonderausgaben-Pauschale wird ab 1996 bei einem Gesamtbetrag der Einkilinfte von
mehr als S 500.000,00 eingeschliffen, ab einem Gesamtbetrag der Einkiinfte von mehr als

S 700.000,00 steht ein Sonderausgaben-Pauschale nicht mehr zu (dieser Punkt ist unstrittig).
Weiters flihrte das Finanzamt Folgendes aus:

Der Bescheid kann gem. § 295 lit. a BAO abgedndert werden, wenn ein Ereignis eintritt, das
abgabenrechtliche Wirkung fiir die Vergangenheit auf den Bestand oder Umfang eines
Abgabenanspruches hat. Ausgaben kénnen nur mit dem Betrag als Sonderausgaben geltend
gemacht werden, der den Steuerpflichtigen tatsachlich wirtschaftlich belastet. Stehen den
verausgabten Betragen im Sinne des § 18 EStG Riickerstattungen gegeniber, kann insofern

von einer wirtschaftlichen Belastung nicht mehr gesprochen werden.

Der Bw. erhob gegen den gem. § 295a BAO geanderten Einkommensteuerbescheid
2000 vom 15. Juni 2005 Berufung und begriindete sie wie folgt:

Die Berufung richte sich ausschlieBlich gegen die vorgenommenen Anderungen (Verwehrung
des Sonderausgabenabzuges fiir Betrdge an die gesetzliche Sozialversicherung).

Der Steuerpflichtige habe im Jahre 2000 Zahlungen an die P auf Grund einer freiwilligen
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Weiterversicherung in der Pensionsversicherung nach Auslaufen seines Dienstverhéltnisses
geleistet. Diese wurden mit Einkommensteuerbescheid 2000 vom 5. November 2001 als

Sonderausgaben anerkannt.

Im 1. Halbjahr 2002 sei von den beteiligten Sozialversicherungstragern (S der G und P)
entschieden worden, dass der Abgabepflichtige ab 2000 Beitrédge nach GSVG zu leisten habe,
und sich daher eine freiwillige Weiterversicherung nach ASVG ertibrige. In der Folge seien

2002 die bezahlten Beitrdage an die P von dieser riickerstattet worden.

In der wissenschaftlichen Literatur zur Finanzwissenschaft werde einhellig die Auffassung ver-
treten, dass Sonderausgaben steuersystematisch nichtabzugsfahige Kosten der Lebens-
fuhrung seien, und daher nur auf Grund der positivrechtlichen Bestimmungen des Ein-

kommensteuergesetzes von der Bemessungsgrundlage abgezogen werden kénnten.

Der Gesetzgeber nehme somit auf Grund Ubergeordneter politischer Ziele (z.B. Sozialpolitik)
einen Systembruch im Steuerrecht in Kauf, in dem nichtabzugsfahige Kosten gem. § 18 EStG
"abzugsfahig gemacht werden wiirden". Aus einem Umkehrschluss folgere der Bw. daher,
dass auch die eventuelle Riickzahlung von Sonderausgaben in nachfolgenden Steuerperioden
mangels Vorliegens einer Steuerquelle einer positivrechtlichen Bestimmung zur
Steuerhangigkeit bedlirfe; der Gesetzgeber sehe dies auch flir jene Falle, wo dies politisch
gewinscht werde (z.B. bei Genussscheinen und jungen Aktien gem. § 18 (4) Z. 3 EStG), vor.

Zu Sonderausgaben im Steuerrecht fihrte der Bw. aus:

Das &sterreichische Steuerrecht setze die von der Finanzwissenschaft vorgegebenen Prinzipien
im Bereich der Sonderausgaben ziemlich deckungsgleich um. Zum Erfordernis der taxativen
positivrechtlichen Normierung wiirden die Prinzipien der Jahrlichkeit (Kalenderjahr ohne
abweichende Optionsmdglichkeit) und der Zahlungsflussorientierung (Verweis auf § 19 (1)
und (2) EStG) treten.

Analogieschliisse aus dem Bilanzsteuerrecht (z.B. Rechnungsabgrenzungen bei Auf-
wendungen, denen in Folgejahren ein gegenlaufiger Zahlungsstrom gegenliber steht) seien
unzuldssig, da es bei Sonderausgaben in keiner wie immer gearteten Form zu einer
"Gewinnermittlung" komme.

Im gegenstandlichen Fall Idgen die Voraussetzungen flir den Abzug von Sonderausgaben flir
freiwillige Weiterversicherungen an die P fir 2000 zweifelsfrei vor. Der Umstand, dass der
offentliche Versicherungstrager die an ihn geleisteten Beitréage im Jahr 2002 zurlickgezahlt
habe, vermdge auf Grund der Jahrlichkeit und Zahlungsflussorientierung im Bereich der

Sonderausgaben eine riickwirkende Annullierung nicht zu bewirken. Denkmdglich ware eine
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Nachversteuerung im Jahr 2002, welche jedoch — anders als z.B. beim Riickkauf von
Anspriichen aus Lebensversicherungsvertragen innerhalb von 20 Jahren — positivrechtlich
nicht normiert sei und daher unterbleibe. Unabhangig von seiner, aus den Prinzipien des
Sonderausgaben-Rechtes abgeleiteten, vorstehend ausgeflihrten Ldsung, finde sich in einem
der fiihrenden Kommentare zur Einkommensteuer (Doralt, Einkommensteuer-Kkommentar, 9.
Lieferung, Tz 21 und 22 zu S 18) genau der der Berufungsschrift zugrunde liegende
Sachverhalt kommentiert: "Werde die in einer Vorperiode geleistete Sonderausgabe auf Grund
nachtraglich eingetretener Umstande riickgezahlt, dann fehle ein Nach-
versteuerungstatbestand. Eine Nachversteuerung wegen geanderter Verhaltnisse sei nur bei
Versicherungspramien, im Rahmen der Wohnraumschaffung und bei Genussscheinen und

jungen Aktien vorgesehen".

Sowohl Einzahlungen wie eventuelle Riickzahlungen im Bereich der Sonderausgaben seien
grundsatzlich von der Einkommensbesteuerung nicht erfasst. Es bediirfe daher in jedem Fall
einer positivrechtlichen Norm, wo steuerliche Auswirkungen eintreten kdnnten. Beim
angefochtenen Bescheid werde versucht, durch eine Analogie aus dem Bilanzsteuerrecht eine
"Belastungswirkung im 3-Jahres-Zeitraum" zu ermitteln und zu besteuern, wobei ibersehen
werde, dass das Einkommensteuerrecht bei Sonderausgaben auf die Belastungswirkung im
Kalenderjahr abstelle (vgl. Doralt, a.a.0., Tz 21 und 22 zu § 18). Diese Belastung sei im Jahr
2000 zweifellos eingetreten. Eine Nachversteuerung 2002 unterbleibe mangels einer
dahingehenden Rechtsnorm.

Die in der Bescheidbegriindung iber mehrere Perioden hinweg geforderte tatsachliche "wirt-
schaftliche Belastung" stehe im Widerspruch zum Prinzip der Jahrlichkeit im Sonderausgaben-
recht. Dartiber hinaus diirfte es zu einer "Konfundierung" mit dem, nur fiir § 34 EStG
relevanten, Rechtsinstitut der "auBergewdhnlichen Belastung”, welchem ein véllig anderer
rechtspolitischer Ursprung zugrunde liege, gekommen sein.

Der Bw. beantragte, den angefochtenen Bescheid vom 15. Juni 2005 aufzuheben, wodurch
automatisch der (rechtsrichtige) Zustand vor Erlassung des angefochtenen Bescheides ein-

trete.

Ad Einkommensteuer hinsichtlich das Jahr 2001:

Aus einem fir das Finanzamt bestimmten Schreiben der P geht hervor, dass auf Grund einer
nachtraglich festgestellten Pflichtversicherung nach dem Gewerblichen
Sozialversicherungsgesetz (GSVG) die im Jahr 2001 in der Héhe von EUR 10.311,12

entrichteten Betrdge zur Weiterversicherung an den Versicherten riickgezahlt wurden.
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Das bestehende Guthaben vom Konto Weiterversicherung in Hohe von EUR 22.129,88 sei

Uberwiesen worden.

Das Finanzamt erlieB3 einen berichtigten Einkommensteuerbescheid 2001 gemaB §
293b BAO zu Bescheid vom 20.09.2002 und begriindete dies wie folgt:

Ausgaben kénnen nur mit dem Betrag als Sonderausgaben geltend gemacht werden, der den
Steuerpflichtigen tatsachlich wirtschaftlich belastet. Stehen den verausgabten Betréagen im
Sinne des § 18 EStG Riickerstattungen gegeniiber, kann insofern von einer wirtschaftlichen

Belastung nicht mehr gesprochen werden.

Gegen diesen berichtigten Einkommensteuerbescheid 2001 erhob der Bw.
Berufung mit folgender Begriindung:

Die Berufung richte sich

A. gegen die Anwendung des § 293b BAO

B. gegen die im angefochtenen Bescheid vorgenommenen "Berichtigungen" (Verwehrung
des Sonderausgabenabzuges fiir Beitrage in die gesetzliche Sozialversicherung).

Der Steuerpflichtige habe im Jahre 2001 Zahlungen an die P aufgrund einer freiwilligen
Weiterversicherung in der Pensionsversicherung nach Auslaufen seines Dienstverhaltnisses
geleistet. Diese wurden mit Einkommensteuerbescheid vom 20. September 2002 als
Sonderausgaben anerkannt.

Im 1. Halbjahr 2002 sei von den beteiligten Sozialversicherungstragern (SVA der G und P)
entschieden worden, dass der Abgabepflichtige ab 2000 Beitrage nach Gewerblichem
Sozialversicherungsgesetz (GSVG) zu leisten habe, und sich daher eine freiwillige
Weiterversicherung nach ASVG ertibrige. In der Folge seien 2002 die an die P bezahlten
Beitrédge von dieser riickerstattet worden. Der in diesem Zusammenhang von der P erstellte
Beleg vom 20.8.2002 sei dem Finanzamt sowohl direkt von der P (ibermittelt als auch der
Einkommensteuererklarung 2001 als Beilage angefligt worden.

Ad Pkt A: Eine Bescheidberichtigung nach § 293b BAO sei mdglich, wenn der Bescheidinhalt
- auf offensichtlichen Unrichtigkeiten beruhe,

- aus Abgabenerklarungen ibernommen worden sei und

- die aus den Abgabenerklarungen ibernommenen offensichtlichen Unrichtigkeiten die
Rechtswidrigkeit des Bescheides ursachlich bedingten.

Nach herrschender Lehre "hatten die Abgabenerklarungen vornehmlich in der Bekanntgabe
von Sachverhalten zu bestehen, die rechtliche Wertung und die Festlegung der mit den
Sachverhalten zu verbindenden Rechtsfolgen seien Aufgabe der Behorde".

Da die — von der Behorde behauptete — Rechtsunrichtigkeit des Erstbescheides nicht auf einer
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Ubernahme aus den Abgabenerkldrungen beruhe, sei fiir die Anwendung des § 293b BAO
rechtlich keine Raum; dies umso mehr als eine amtswegige Berichtigung immer in Ausiibung
des Ermessens erfolge, und bei Schuldlosigkeit der Partei gemeinsam mit einem hohen
Verschuldungsgrad (grobe Sorglosigkeit, schwere Sorgfaltsverletzung, auffallende
Nachlassigkeit) der Behdrde die Anwendung des § 293b BAO einen Ermessensfehler darstelle

(fallbezogener Vertrauensschutz).

Ad Pkt. B: In der wissenschaftlichen Literatur zur Finanzwissenschaft werde einhellig die
Auffassung vertreten, dass Sonderausgaben steuersystematisch nichtabzugsfahige Kosten der
Lebensflihrung seien, und daher nur aufgrund der positivrechtlichen Bestimmungen des
Einkommensteuergesetzes von der Bemessungsgrundlage abgezogen werden kénnten.

Der Gesetzgeber nehme somit aufgrund ibergeordneter politischer Ziele (z.B. Sozialpolitik)
einen Systembruch im Steuerrecht in Kauf, in dem nichtabzugsfahige Kosten gemaf § 18
EStG "abzugsfahig gemacht werden wiirden". Aus einem Umkehrschluss ergabe sich, dass
auch die eventuelle Riickzahlung von Sonderausgaben in nachfolgenden Steuerperioden
mangels Vorliegens einer Steuerquelle einer positivrechtlichen Bestimmung zur
Steuerhangigkeit bedlirfe; der Gesetzgeber sehe dies auch flir jene Falle, wo dies politisch
gewlinscht werde (z.B. bei Genusscheinen und jungen Aktien gemaB § 18 Abs. 4 Zi. 3 EStG),

Vor.

Ad Sonderausgaben im Steuerrecht:

Das &sterreichische Steuerrecht setze die von der Finanzwissenschaft vorgegebenen Prinzipien
im Bereich der Sonderausgaben ziemlich deckungsgleich um. Zum Erfordernis der taxativen
positivrechtlichen Normierung wiirden die Prinzipien der Jahrlichkeit (Kalenderjahr ohne
abweichende Optionsmdglichkeit) und der Zahlungsflussorientierung (Verweis auf § 19 (1)
und (2) EStG) treten.

Analogieschliisse aus dem Bilanzsteuerrecht (z.B. Rechnungsabgrenzungen bei
Aufwendungen, denen in Folgejahren ein gegenlaufiger Zahlungsstrom gegeniibersteht) seien
unzuldssig, da es bei Sonderausgaben in keiner wie immer gearteten Form zu einer
"Gewinnermittlung" komme.

Im gegenstandlichen Fall Iagen die Voraussetzungen flir den Abzug von Sonderausgaben ftir
freiwillige Weiterversicherungen an die P fir 2000 und 2001 zweifelsfrei vor. Der Umstand,
dass der offentliche Versicherungstrager die an ihn geleisteten Beitrage im Jahr 2002
zurickgezahlt habe, vermoége aufgrund der Jahrlichkeit und Zahlungsflussorientierung im
Bereich der Sonderausgaben eine rlickwirkende Annullierung nicht zu bewirken. Denkmdglich

ware eine Nachversteuerung im Jahr 2002, welche jedoch — anders als z.B. beim Rlckkauf

© Unabhéngiger Finanzsenat



Seite 7

von Ansprlichen aus Lebensversicherungsvertragen innerhalb von 20 Jahren — positivrechtlich
nicht normiert sei und daher unterbleibe. Unabhangig von dieser aus den Prinzipien des
Sonderausgaben-Rechtes abgeleiteten, vorstehend ausgefiihrten Losung, fande sich in einem
der fihrenden Kommentare zur Einkommensteuer genau der der Berufungsschrift zugrunde
liegende Sachverhalt kommentiert. "Werde die in einer Vorperiode geleistete Sonderausgabe
auf Grund nachtraglich eingetretener Umstande riickgezahlt, dann fehle ein
Nachversteuerungstatbestand. Eine Nachversteuerung wegen gednderter Verhaltnisse sei nur
bei Versicherungspramien, im Rahmen der Wohnraumschaffung und bei Genussscheinen und
jungen Aktien vorgesehen".

Sowohl Einzahlungen wie eventuelle Riickzahlungen im Bereich der Sonderausgaben seien
grundsatzlich von der Einkommensbesteuerung nicht erfasst. Es bediirfe daher in jedem Fall
einer positivrechtlichen Norm, aufgrund dieser steuerliche Auswirkungen eintreten kénnten.
Bei den angefochtenen Bescheiden werde versucht, durch eine Analogie aus dem
Bilanzsteuerrecht eine "Belastungswirkung im 3-Jahres-Zeitraum" zu ermitteln und zu
besteuern, wobei Gbersehen wurde, dass das Einkommensteuerrecht bei Sonderausgaben auf
die Belastungswirkung im Kalenderjahr abstelle. Diese Belastung sei 2000 und 2001 zweifellos
eingetreten. Eine Nachversteuerung 2002 unterbleibe mangels einer dahingehenden

Rechtsnorm.

Die in der Bescheidbegriindung iber mehrere Perioden hinweg geforderte tatsachliche
"wirtschaftliche Belastung" stehe im Widerspruch zum Prinzip der Jahrlichkeit im
Sonderausgabenrecht. Darliber hinaus dirfte es zu einer "Konfundierung" mit dem, nur fiir §
34 EStG relevanten, Rechtsinstitut der "auBergewdhnlichen Belastung”, welchem ein vollig
anderer rechtspolitischer Ursprung zugrunde liege, gekommen sein.

Es werde daher die Aufhebung des Bescheides beantragt, wodurch automatisch der

(rechtsrichtige) Zustand vor Erlassung des angefochtenen Bescheides eintrete.

Uber die Berufung wurde erwogen:

Ad Berufung hinsichtlich gem. §. 295a BAO abgeanderten
Einkommensteuerbescheid 2000:
In den erlduternden Bemerkungen (EB) zur Regierungsvorlage hinsichtlich des § 295a BAO

wird Folgendes ausgefiihrt:

Im Unterschied zu § 175 Abs. 1 Z 2 (deutsche) Abgabenordnung enthalt die BAO keinen

Verfahrenstitel zur Berlicksichtigung riickwirkender Ereignisse. Gemeint sind Ereignisse, von
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denen sich aus Abgabenvorschriften eine abgabenrechtliche Wirkung flr bereits entstandene
Abgabenanspriiche ergibt. Dies gilt beispielsweise fiir die (nachtragliche) Entrichtung
auslandischer Quellensteuern, die nach einem Doppelbesteuerungsabkommen auf
Osterreichische Abgaben anzurechnen sind. Diesfalls ist zweifelhaft, mit welchem
Verfahrenstitel eine nachtragliche Berlcksichtigung erfolgen kann (vgl. zB Ritz, BAO-
Kommentar, 2. Auflage, Wien 1999, § 295 Tz 25).

Eine legistische Losung dieser Zweifelsfrage bzw. eine SchlieBung dieser Regelungsliicke
erscheint zweckmaBig (vgl. zB Schuch, in Gassner/Lang/Lechner (Hrsg), Die Methoden zur
Vermeidung der Doppelbesteuerung, Wien 1995, 59).

Ein weiteres Beispiel flir ein solches ,riickwirkendes™ Ereignis ist der Ersatz von grundsatzlich
als auBergewohnliche Belastung anzusehenden Aufwendungen (zB von Arzthonoraren) in
einem der Verausgabung der Betrage folgenden Jahre. Ein solcher Kostenersatz fiihrt
nachtraglich dazu, dass die Betrage nicht mehr nach § 34 EStG 1988 abziehbar werden (vgl.
zB Doralt, Einkommensteuergesetz-Kommentar, 4. Auflage (Loseblatt), § 34 Tz 25 und 26).

Der neue Verfahrenstitel soll im Ermessen liegen. Dies ermdglicht vor allem, dass geringfiigige

Abdnderungen von Bescheiden unterbleiben dirfen.

§ 295a BAO ermoglicht Durchbrechungen der Rechtskraft. ,Verbdéserungen" in anderen

Bereichen sind somit durch Abanderungen gemaB § 295a BAO nicht zulassig.

Das Antragsrecht der Partei stellt sicher, dass die Abgabenbehdérde Uiber ein auf
Berlicksichtigung riickwirkender Ereignisse gerichtetes Anbringen der Partei stets mit Bescheid
absprechen muss.

Von zentraler Bedeutung fiir die Ermessensiibung ist die Berlicksichtigung des Zweckes der
Ermessen einraumenden Norm. Zweck des § 295a BAO ist es, eine neuerliche
Bescheiderlassung dann zu ermdglichen, wenn riickwirkende Ereignisse hervorkommen. Ziel
ist ein insgesamt rechtmaBiges Ergebnis. Daher ist bei der Ermessenstibung grundsatzlich
dem Prinzip der Rechtsrichtigkeit (der GleichmaBigkeit der Besteuerung) der Vorrang vor
jenem der Rechtsbestandigkeit (Rechtskraft) zu geben. Wie oben ausgefiihrt, wird in den EB
zur Regierungsvorlage hinsichtlich des § 295a BAO ausgefiihrt, dass geringfligige
Abanderungen von Bescheiden unterbleiben dirfen. Dies deshalb, weil die Verwaltung auch
Uberlegungen der Verwaltungsdkonomie zu beriicksichtigen hat. Da die steuerlichen
Auswirkungen in berufungsgegenstandlichem Fall keinesfalls derart geringfiligig sind, dass die

Abanderung des Einkommensteuerbescheides unterbleiben diirfte, und der Rechtsrichtigkeit
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gegeniliber der Rechtsbestandigkeit im Zuge der Ermessensiibung der Vorrang zu geben ist,
ist die Berichtigung gemaB § 295a BAO zu Recht erfolgt.

Aus genannten Griinden liegt kein Ermessensmissbrauch des Finanzamtes vor (dies wurde

vom Bw. auch nicht behauptet).

GemaB § 18 Abs. 1 Z 2 EStG koénnen u.a. Beitrage zu einer freiwilligen Pensionsversicherung
als Sonderausgaben abgezogen werden. Dazu gehért auch die freiwillige Weiterversicherung
in der gesetzlichen Pensionsversicherung (vgl. Doralt, Einkommensteuergesetz, Kommentar,
3. Aufl., § 18 Tz 80). Da Beitrage fiir eine freiwillige Weiterversicherung nicht unter den
einheitlichen Hochstbetrag des § 18 Abs. 3 Z 2 EStG fallen, sind sie unbegrenzt als
Sonderausgaben abzugsféhig (Doralt, a.a.0., § 18 Tz 259).

GemaB § 18 Abs. 4 EStG hat eine Nachversteuerung von Versicherungspramien (Abs. 1 Z 2)
zu erfolgen, wenn die Anspriiche aus einem Versicherungsvertrag auf den Erlebensfall
innerhalb von zwanzig Jahren seit Vertragsabschluss ganz oder zum Teil abgetreten oder
riickgekauft werden, wenn innerhalb von zehn Jahren seit Vertragsabschluss eine
Vorauszahlung oder Verpfandung der Anspriiche aus dem Versicherungsvertrag erfolgt oder
wenn die Anspriiche aus einem Rentenversicherungsvertrag ganz oder zum Teil abgetreten
oder riickgekauft oder vor oder nach Beginn der Rentenzahlungen ganz oder zum Teil durch
eine Kapitalzahlung abgegolten werden.

Bereits aus dem Wortlaut dieser Nachversteuerungsbestimmung folgt, dass diese auf mit
privaten Versicherungsunternehmen abgeschlossene Versicherungsvertrage abzielt. Die
freiwillige Weiterversicherung in der Pensionsversicherung schafft kein Vertragsverhaltnis
zwischen Versicherungstrager und Versichertem; die Rechte und Pflichten werden durch das
Gesetz bestimmt (vgl. OGH 23.1.1969, 2 Ob 389/68; OLG Wien 4.12.1963, 13 R 172/63).

Davon abgesehen erfiillt die berufungsgegenstandliche Riickverglitung auch keinen der in
§ 18 Abs. 4 EStG vorgesehenen Nachversteuerungstatbestande.

Bei einem Riickkauf oder Teilrtickkauf werden die Versicherungsanspriiche auf das
Versicherungsunternehmen selbst riickiibertragen, sodass der Vertrag durch Confusio erlischt.
Eine Abtretung liegt vor, wenn die aus dem Versicherungsvertrag begiinstigte Person
wechselt. Bei einer Verpfandung wird einer dritten Person ein Pfandrecht an den
Versicherungsanspriichen eingerdumt. Vorauszahlungen sind Zahlungen des
Versicherungsunternehmens, die zwar noch keine Teilleistung der Versicherungssumme
darstellen, die aber auf die Versicherungssumme angerechnet werden (vgl. zu allen Begriffen
Quantschnigg / Schuch, Einkommensteuer-Handbuch, § 18 Tz 129 ff.).

© Unabhéngiger Finanzsenat



Seite 10

Eine Rickzahlung von Beitragen zu einer freiwilligen Weiterversicherung entspricht keinem
der genannten Vorgange. Auch eine Abgeltung von Versicherungsanspriichen durch eine
Kapitalzahlung liegt nicht vor.

Weitere Griinde fiir eine Nachversteuerung von Versicherungsbeitragen kennt das Gesetz
nicht.

Damit ist aber eine Steuerpflicht der an den Bw. riickgezahlten Beitrage aus dem Titel der

Nachversteuerung ausgeschlossen.

Der Einkommensteuer unterliegen nur Vermdgensvermehrungen, die unter eine der sieben
Einkunftsarten fallen. Sonderausgaben sind Ausgaben, die steuerlich berlicksichtigt werden,
ohne dass ein wirtschaftlicher Zusammenhang mit irgendwelchen Einkiinften besteht; sie sind
dem Bereich der Einkommensverwendung zuzuordnen (Quantschnigg / Schuch, a.a.0., § 2 Tz
1). Damit gehoéren aber auch riickerstattete Sonderausgaben, zum Unterschied von
rickerstatteten Betriebsausgaben oder Werbungskosten, keiner der taxativ aufgezahlten
Einkunftsarten des EStG an (vg. Weisl, OStZ 1966, 112; Herrmann / Heuer / Raupach, § 2 dt.
EStG, Anm 80).

Pensionen aus einer freiwilligen Weiterversicherung stellen zwar in vollem Umfang Einkiinfte
aus nichtselbstandiger Arbeit dar (vgl. VWGH 24.6.1999, 94/15/0207). Das andert jedoch
nichts an der Tatsache, dass die Beitréage zu einer derartigen Weiterversicherung
Sonderausgaben und nicht Werbungskosten sind. Die berufungsgegenstandliche Erstattung
von Weiterversicherungsbeitragen ist folglich keine Erstattung von Werbungskosten und flieBt
dem Bw. daher nicht als Einnahme, die bei der Ermittlung seiner Einkiinfte aus

nichtselbstandiger Arbeit zu berticksichtigten ware, zu.

Auch stellt die Erstattung der Weiterversicherungsbeitrage keine einmalige Einnahme gemaB
§ 25 Abs. 2 EStG im Rahmen einer Pension aus der gesetzlichen Sozialversicherung dar.
GemaB § 17 ASVG koénnen sich Personen, die u.a. aus der Pflichtversicherung ausscheiden, in
der Pensionsversicherung weiterversichern. Die freiwillige Weiterversicherung dient daher

dazu, einen Pensionsanspruch einzukaufen, ohne einer Pflichtversicherung zu unterliegen.

Die Bestimmung des § 25 Abs. 2 EStG hat bloB klarstellende Bedeutung (Doralt,
Einkommensteuer - Gesetz, Kommentar3, § 25 Tz 68). Klargestellt wird, dass nicht nur
laufende, sondern auch einmalige Einnahmen, die aus dem Titel einer Pension aus der
gesetzlichen Sozialversicherung bezogen werden, gemaB § 25 EStG steuerpflichtig sind. Die
berufungsgegensténdliche Zahlung ist aber keine Zahlung aus dem Titel einer Pension - eine

solche ware erst bei Eintritt weiterer Voraussetzungen, etwa dem Erreichen des Anfallsalters,
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vorgelegen -, sondern ist eine Erstattung von Beitragen, die darauf gerichtet waren,
einen Anspruch auf eine solche Pension erst zu erwerben. Diese Beitragserstattung ist
daher keine einmalige Einnahme aus einer gemaB § 25 Abs. 1 Z 3 lit. a EStG steuerpflichtigen

Pension.

Als Beitrage zu einer Pflichtversicherung gelten nur jene Beitrage, denen sich der
Steuerpflichtige nicht entziehen kann, die also nicht auf einem freiwilligen Entschluss des
Steuerpflichtigen beruhen (VWGH 12.1.1983, 81/13/0206).

Eine Weiterversicherung in der gesetzlichen Sozialversicherung ist ausnahmsweise als
Pflichtversicherung anzuerkennen, und zwar dann, wenn sie an die Stelle einer gesetzlichen
Pflichtversicherung tritt (vgl. VwWGH 12.1.1983, 81/13/0206). Dies ist etwa bei einer
Weiterversicherung nach ASVG der Fall, durch die der Steuerpflichtige gemaB § 233 GSVG von
der Pflichtversicherung (vgl. Hofstatter - Reichel, EStG 1972, § 4 Abs. 4 Z 1 Tz. 3) befreit

wird.

Sonderausgaben sind private Ausgaben, die das Gesetz aus sozialen, wirtschafts- oder
kulturpolitischen Motiven zum Abzug zuldsst (Doralt, a.a.0., § 18 Tz 1). Daraus folgt, dass die
wirtschaftliche Belastung des Einkommens mit Beitragen im Sinne des § 18 EStG Anlass fiir
die steuerliche Berlicksichtigung war (Taucher, Das Zufluss - Abfluss - Prinzip, S. 59).
Ausgaben kéonnen daher nur mit jenem Betrag als Sonderausgaben geltend
gemacht werden, der den Steuerpflichtigen tatsachlich wirtschaftlich belastet
(VwGH 28.10.1981, 3698/80). Stehen den verausgabten Betragen im Sinne des

§ 18 EStG Riickerstattungen (Riickzahlungen) gegeniiber, kann insofern von einer
wirtschaftlichen Belastung nicht mehr gesprochen werden (Taucher, a.a.0.).
Werden daher bereits geleistete Sonderausgaben ein und derselben
Sonderausgabenkategorie sowie aus demselben Rechtsverhailtnis riickerstattet, ist
nur der Differenzbetrag abzugsfahig (vgl. Quantschnigg / Schuch, a.a.O., § 18 Tz
8; VWGH 27.8.1991, 91/14/0088).

Eine derartige, zu einem zeitraumibergreifenden Ausgleich fiihrende Verrechnung ist aber
dann nicht mdglich, wenn, wie im vorliegenden Fall, im Veranlagungszeitraum der Erstattung

gleichartige Sonderausgaben nicht mehr anfallen.

GemadlB § 79 Abs. 1 ASVG sind die Bestimmungen des § 69 (Riickforderung
ungebiihrilich entrichteter Beitrdage) auf die Beitrage zur freiwilligen Versicherung
u.a. auch im Falle einer riickwirkenden Einbeziehung in die Pflichtversicherung

anzuwenden. Den Erlduterungen zu dieser mit der 32. Novelle zum ASVG
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geschaffenen Bestimmung zufolge erlischt in diesem Fall die freiwillige
Versicherung riickwirkend und die hiefiir entrichteten Beitrage gelten als zu
Ungebiihr entrichtet.

Hat aber der Bw. die Beitrage zur freiwilligen Weiterversicherung zu Ungebiihr
entrichtet, und wurden sie aus diesem Grund zuriickgezahlt, so hat er diese

Beitrage auch zu Unrecht als Sonderausgaben abgesetzt.

Erhalt der Steuerpflichtige die Sonderausgaben in einem spateren Veranlagungszeitraum
zurtick, weil die Zahlung irrtimlich oder zu Unrecht erfolgt ist, dann hat bereits die
Zahlung nicht die Voraussetzungen der entsprechenden Sonderausgabe erfiillt. Die
Sonderausgabe wurde zu Unrecht geltend gemacht. Nach MaBBgabe der
verfahrensrechtlichen Madglichkeiten ist daher die Veranlagung des Jahres, in dem
die Zahlung erfolgt ist, zu korrigieren bzw. zu dndern (vgl. Doralt, a.a.0., § 18 Tz
21; Wiesner - Atzmiiller - Grabner - Leitner - Wanke, EStG, § 18 Anm 160).

Zu verweisen ist hier insbesondere auf den durch das AbgAndG 2003 geschaffenen neuen
Verfahrenstitel, namlich die Abanderung von Bescheiden zur Beriicksichtigung
riickwirkender Ereignisse gemaB § 295a BAO, die in gegenstandlichem
Berufungsfall angewendet wurde. Diese Bestimmung, die ab ihrem Inkrafttreten, das ist
der Tag nach der Kundmachung des AbgAndG 2003 im Bundesgesetzblatt, auch dann
anzuwenden ist, wenn der betroffene Bescheid vor Inkrafttreten ergangen ist, sowie auch
dann, wenn das riickwirkende Ereignis vor Inkrafttreten eingetreten ist (Ritz, SWK
35/36/2003, S 880), und fiir die § 208 Abs. 1 lit. e BAO einen speziellen Verjahrungsbeginn
vorsieht, ermdglicht Bescheidanderungen bis zum Eintritt der absoluten Verjahrung.

Vorbildbestimmung fiir § 295a BAO ist § 175 Abs. 1 Z 2 der deutschen AO. Der BFH hat
in seinem Urteil vom 28.5.1998 X R 7/96 ausgesprochen, dass, werden
Sozialversicherungsbeitrage mangels Versicherungspflicht zurtickgezahlt, fiir den
Sonderausgabenabzug ein Tatbestandsmerkmal mit Wirkung fiir die
Vergangenheit fortfdllt, und ein bereits rechtskraftiger Bescheid gemaB § 175 Abs. 1

Z 2 AO zu andern ist.

Aus genannten Griinden ist in Ubereinstimmung mit der herrschenden Lehre und
Rechtsprechung die Abanderung des Einkommensteuerbescheides gem. § 295a BAO

hinsichtlich der Sonderausgaben zu Recht erfolgt.

Die Berufung ist daher insgesamt abzuweisen.
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Ad Berufung hinsichtlich gem. § 293b BAO berichtigten Einkommensteuerbescheid
2001:

Hinsichtlicht den Berufungspunkt Bescheidberichtigung gem. 293b zum
Einkommensteuerbescheid 2001 vom 20.9.2002 wird Folgendes ausgefihrt:

Gem. § 293b BAO kann die Abgabenbehdrde auf Antrag einer Partei oder von Amts wegen
einen Bescheid insoweit berichtigen, als seine Rechtswidrigkeit auf der Ubernahme

offensichtlicher Unrichtigkeiten aus Abgabenerklarungen beruht.

Ob eine Unrichtigkeit vorliegt, richtet sich nach dem Zeitpunkt der Einreichung der

Abgabenerklarung.

Aus Abgabenerklarungen Gbernommene offensichtliche Unrichtigkeiten liegen vor allem vor
bei Ubernahme offensichtlich unrichtiger rechtlicher Wiirdigung (etwa als Kosten fiir
Urlaubsreise bezeichnete Aufwendungen), bei aktenwidrigen Sachverhaltsannahmen oder
auch bei Divergenzen zwischen Angaben im Erklarungsvordruck und solchen diesem Vordruck

angeschlossenen Beilagen.

Eine Unrichtigkeit ist offensichtlich, wenn sie ohne nahere Untersuchung im Rechtsbereich
und ohne Ermittlungen im Tatsachenbereich deutlich erkennbar ist (Stoll, BAO, 2831; VwGH
28.1.1997, 93/14/0113; VwWGH 9.7.1997, 95/13/0124).

Ist die Unrichtigkeit erst nach Durchfiihrung eines diesbezliglichen Ermittlungsverfahrens
erkennbar, so ist sie nicht gem. § 293b BAO beseitigbar (VWGH 25.10.1995, 95/15/0008).
Dies flihrt jedoch nicht zu geradezu absurden Ergebnissen, weil gut versteckte Fehler im
Regelfall aus der Nicht-Offenlegung entscheidungsrelevanter Umstdnde resultieren und
diesfalls bei Entdeckung eine Wiederaufnahme (§ 303 BAO) in Betracht kommen wird (Ritz,
BAO-Kommentar, 2. Auflage, § 293b BAO).

Aus angeflhrten Griinden liegen in gegenstandlichem Fall fiir das Jahr 2001 keine
offensichtlichen Unrichtigkeiten im Sinne des § 293b BAO vor.

Die Voraussetzungen flir eine Berichtigung im Sinne des § 293b BAO sind nicht gegeben,
weshalb der Berufung diesbezliglich stattzugeben ist.

Da der gem. § 293b BAO berichtigte Einkommensteuerbescheid 2001 somit aufzuheben ist, ist
auf die weiteren Berufungsvorbringen hinsichtlich Einkommensteuer 2001 (Rlickerstattung

von Sonderausgaben) nicht einzugehen.

Insgesamt ist daher der Berufung hinsichtlich berichtigten Einkommensteuerbescheid 2001

stattzugeben.

© Unabhéngiger Finanzsenat



Seite 14

Es ist daher spruchgemaf zu entscheiden.
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