AuBenstelle Innsbruck
Senat 1

UNABHANGIGER
FINANZSEnNAT

GZ. RV/0559-1/04

Berufungsentscheidung

Der unabhdngige Finanzsenat hat durch die Vorsitzende HR Dr. Johanna Lanser und die
weiteren Mitglieder HR Mag. Ursula Gufler, Dr.R. und Dr.W. im Beisein der Schriftfiihrerin
Ganser Angelika Uber die Berufung der Bw., vertreten durch W.GmbH, gegen den Bescheid
des Finanzamtes Kufstein Schwaz, vertreten durch Dr. Johannes Steinbacher, vom 27. Juli
2004 betreffend Investitionszuwachspramie gemaB § 108e EStG 1988 fiir das Jahr 2002 nach
der am 29. November 2005 in 6020 Innsbruck, Innrain 32, durchgefiihrten miindlichen

Berufungsverhandlung entschieden:

Die Berufung wird als unbegriindet abgewiesen.

Der angefochtene Bescheid bleibt unverandert.

Entscheidungsgriinde

Die Abgabenerklarungen der Bw., einer GmbH, flir das Jahr 2002 wurden personlich durch
den Steuerberater beim Finanzamt eingebracht. Im Veranlagungsakt befinden sich die - je mit
dem Eingangsstempel vom 29. Janner 2004 versehene - Umsatzsteuererklarung fir 2002,
Kdrperschaftsteuererkldrung flir 2002 sowie Beilage zur Kdrperschaftsteuererklarung zur
Geltendmachung einer Lehrlingsausbildungspramie nach § 108f EStG 1988 (Formular E 108c).
Ebenfalls im Veranlagungsakt (Beiakt flr Kraftfahrzeugsteuer und StraBenverkehrsbeitrag)
befinden sich die Kraftfahrzeugsteuererklarung fiir 2002 (Formular Kr 1) sowie die Erklarung
Uber die StraBenbeniitzungsabgabe flir 2002 Formular (StraBA 1), welche ebenfalls mit dem

Eingangsstempel vom 29.1.2004 versehen sind.
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Die Umsatz- und Kérperschaftsteuer wurden am 10.2.2004 erklarungsgemaB veranlagt bzw.
wurde die Lehrlingsausbildungspramie am 13.2.2004 verbucht. Fir die Kraftfahrzeugsteuer
bzw. den StraBenverkehrsbeitrag wurde kein Bescheid erlassen, da die Erklarung mit der

Selbstberechnung und Entrichtung Uibereinstimmte.

Mit Telefax vom 4.5.2004 teilte der Steuerberater bezugnehmend auf ein am selben Tag
gefiihrtes Telefonat mit, dass seinen Unterlagen zufolge die Beilage zur Kérperschaft-
steuererklarung 2002 betreffend die Investitionszuwachspramie fir 2002 (Anm.: Formular E
108e) zusammen mit den Ubrigen Steuererkldrungen 2002 am 29.1.2004 beim Finanzamt
eingereicht worden sei. Bisher sei jedoch noch keine Gutschrift der Investitionszuwachspramie
erfolgt. In der Anlage werde daher eine Zweitschrift des E 108e mit Ersuchen um
entsprechende Gutschrift (ibermittelt. Laut der ebenfalls per Fax am 4.5.2004 eingereichten

Zweitschrift betragt die beantragte Investitionszuwachspramie 17.118,50 €.

Unter Berufung auf einen Erlass des BMF vom 4.5.2004, wonach die erstmalige
Geltendmachung der Pramie fiir 2002 nach Ansicht des BMF auch noch nach Ergehen des
Korperschaftsteuerbescheides maglich ware, wenn aus der Abgabenerklarung oder aus einer
Beilage deren Inanspruchnahme hervorgehe, legte der steuerliche Vertreter mit Schreiben
vom 29.6.2004 einen Auszug aus dem Bericht Uber die Prifung des Jahresabschlusses 2002
vom 29.12.2003 vor, welcher auf den Seiten 21 und 22 Erlduterungen zur Inanspruchnahme

der Investitionszuwachspramie in Hohe von 17.118,49 € enthalt.

Mit Bescheid vom 27.7.2004 wurde die Investitionszuwachspramie fiir 2002 mit 0 €
festgesetzt; dies mit der Begriindung, dass gemaB § 108 e Abs. 4 EStG 1988 (Anm.: in der fir
das Streitjahr giiltigen Fassung vor StReformG 2005, BGBI. I 2004/57) die Pramie nur in
einem der Steuererkldarung des betreffenden Jahres angeschlossenen Verzeichnis geltend
gemacht werden kdnne. Das Verzeichnis gelte als Abgabenerklarung. Die Kérperschaft-
steuererklarung sei am 29.1.2004, die Erklarung betreffend die Geltendmachung der

Investitionszuwachspramie jedoch erst am 4.5.2005 eingereicht worden.

Gegen diesen Bescheid wurde fristgerecht Berufung erhoben und begriindend ausgefiihrt,
dass die Ubermittlung des Formulars E 108e am 4.5.2004 nicht als Ersteinreichung zu
verstehen sei. Vielmehr habe man auf Ersuchen der Referatsmitarbeiterin eine Zweitschrift
nachgereicht, nachdem die Gutschrift der Investitionspramie ausgeblieben und auf Nachfrage
im Referat dort kein Formular E 108e auffindbar gewesen sei. Die Ersteinreichung sei jedoch
zusammen mit dem Jahresabschluss und allen Steuererklarungen und Beilagen flir 2002 am
29.1.2004 erfolgt. Zum Nachweis werde eine Kopie des mit dem Eingangsstempel vesehenen
Anschreibens vorgelegt, auf welchem jedoch aus Griinden der Arbeitsvereinfachung nur die

Steuererklarungen nicht jedoch die Beilagen angefuihrt seien.
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Dass die Beilage zur Geltendmachung der Investitionszuwachspramie nach der Einreichung
beim Finanzamt verloren gegangen sei, ware aus mehreren Griinden nachvollziehbar und
glaubhaft. Bei der Erstellung der Steuererklarungen durch den Steuerberater sei das
entsprechende Formular E 108e ausgefertigt, ein Exemplar im Klientenakt abgelegt, ein
Exemplar der Pflichtigen zur Kenntnisnahme (bermittelt und ein Exemplar zur Einreichung
beim Finanzamt flir Ende Janner 2004 bereitgelegt worden. Der fertige Jahresabschluss sowie
alle Erkldrungen und Beilagen seien wesentliche Grundlage flir den mit der gesetzlichen
Pflichtprifung beauftragten Abschlusspriifer M.W. gewesen. Aus den Seiten 21ff des
Priifungsberichtes gehe die Inanspruchnahme der Investitionszuwachspramie hervor. In
diesem Zusammenhang werde auch auf § 44 Abs. 3 EStG 1988 verwiesen, der die Vorlage
des Wirtschaftspriifungsberichtes verpflichtend vorsehe. Es ergebe sich daher kein
vernlinftiger Anhaltspunkt dafiir, dass das Formular zur Geltendmachung der
Investitionszuwachspramie nicht eingereicht worden sei. Dass der finanzamtsinterne Ablauf
der Bearbeitung der Beilagen zur Geltendmachung der Investitionszuwachspramien nicht
fehlerfrei sei, hatte sich in anderen vom selben Steuerberater vertretenen Fallen bereits

gezeigt.

Die Berufung wurde mit Berufungsvorentscheidung vom 4.10.2004 mit der Begriindung
abgewiesen, dass kein Nachweis (Kopie mit Eingangsstempel) vorgelegt werden konnte. Die
Tatsache, dass das mit der Jahreserklarung eingereichte Formular E 108c betreffend die
Lehrlingsausbildungspramie verbucht worden sei, lasse es nicht glaubhaft erscheinen, dass
das Formular E 108e eingereicht wurde. Weiters sei weder aus der Kérperschaftsteuer-
erklarung, noch aus der Bilanz und G & V — Rechnung ein Hinweis auf die

Investitionszuwachspramie ersichtlich. Der Priifbericht sei erst spater eingereicht worden.

Daraufhin stellte die Bw. den Antrag auf Vorlage der Berufung an die Abgabenbehdrde zweiter
Instanz zur Entscheidung durch den gesamten Berufungssenat in einer miindlichen

Verhandlung.

Der Vorlageantrag enthalt fur den Fall, dass wider Erwarten der Nachweis bzw. die
Glaubhaftmachung der Einreichung des Formulars E 108e mit den Erklarungen am 29.1.2004
nicht gelingt, den Einwand, dass die am 4.5.2004 erfolgte Ubermittlung des Formulars E 108e
als Einreichung einer Abgabenerklarung zu werten sei. Aus dem Gesetz konne nicht abgeleitet

werden, dass diesfalls die Pramie nicht zu gewahren ware.

Im Vorlageantrag sowie in der am 29. November 2005 abgehaltenen mundlichen
Berufungsverhandlung wurde ausgefiihrt, dass in der Steuerberatungskanzlei die Erklarungen
mit der Klientin besprochen wiirden. Im vorliegenden Fall wiirde es die Klientin daher
sicherlich bemerkt haben, wenn das Formular E108e betreffend die Investitionszuwachs-
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pramie gefehlt hatte, habe diese doch ihr Investitionsverhalten auf die Geltendmachung
dieser Pramie ausgerichtet und noch am 19.12.2002 einen LKW angeschafft. Weiters sei auch
im Prifungsbericht betreffend das Jahr 2002 die Geltendmachung der Investitionszuwachs-
pramie vermerkt. Daraus sei zu schlieBen, dass das Formular vorgelegen, mit den
erforderlichen Berechnungen ausgefillt und mit der Klientin besprochen worden sei. Nach
Vorliegen der Erklarungen und der Jahresabschliisse wiirden diese in der
Steuerberatungskanzlei in einem eigenen Schrank bis zur Einreichung beim Finanzamt
verwahrt. Am 29. Janner 2004 sei in Erflillung der Quotenregelung die Einreichung von 76
Steuererklarungen beim Finanzamt personlich von Herrn W. erfolgt. Vorher sei — wie in der
Kanzlei generell Ublich - ein letztes Mal von einer Mitarbeiterin die Kontrolle der Vollstandigkeit
der Erklarungen durchgefiihrt worden. Diese Mitarbeiterin habe die Aufgabe, einerseits
anhand der jeweiligen Anschreiben die Vollstéandigkeit der flir das Finanzamt bestimmten
Eingaben zu kontrollieren, und andererseits die bereitgelegten Erklarungen und Beilagen mit
der Quotenliste des Finanzamtes zu vergleichen. Auf dieser Quotenliste scheine auf, welche
Erklarungen das Finanzamt in welchem Fall erwarte. Sofern zusétzlich zu den vom Finanzamt
gewlinschten Erklarungen noch weitere Beilagen beigefiigt werden, werde dies von der
Mitarbeiterin auf der Quotenliste handschriftlich vermerkt. Dies sei auch im vorliegenden Fall
bezliglich des Formulars E108e so geschehen, was auch aus der vorgelegten Kopie, auf
welcher die Namen der anderen Steuerpflichtigen ausgeblendet wurden, ersichtlich sei. Am
Morgen des 29. Janner sei die Schachtel mit den gesammelten Steuererkldrungen von Herrn
W. zum Finanzamt gebracht worden. Es sei daher kein Grund ersichtlich, wie das Formular
E108e im vorliegenden Fall in der Kanzlei abhanden gekommen sein solle. Es miisse nach

Einreichung beim Finanzamt verloren gegangen sein.

Der Vertreter des Finanzamtes bestatigte in der miindlichen Berufungsverhandlung, dass
anlasslich der Vorlage der Steuererklarungen in der Einlaufstelle des Finanzamtes das vom
Steuerberater prasentierte Anschreiben abgestempelt werde. Die eingereichten Erklarungen
samt Beilagen, seien nach Steuernummern geordnet in die damals jeweils zustandig
gewesenen Referate geleitet und dort bearbeitet worden. Im Berufungsfall hatte sich bei den
Steuererklarungen nur eine Beilage befunden, namlich die Beilage betreffend
Geltendmachung der Lehrlingsausbildungspramie. Fiir den Vertreter des Finanzamtes sei vom
Ablauf im Finanzamt her kein Grund zu ersehen, dass nicht samtliche mit einer
Steuererklarung eingereichten Beilagen in das zusténdige Referat weitergeleitet worden
waren. Im Referat wirden anlasslich der Bearbeitung der Erkldarungen auch die
Anspruchsvoraussetzungen fiir die jeweils geltend gemachte Pramie gepriift, sodann wiirden
die Antrage auf Zuerkennung von Pramien betreffend die jeweilige Steuernummer gesammelt

an die Finanzkasse zur Verbuchung weitergeleitet und von der Finanzkasse dann wieder an
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das Referat retourniert. Fehler seien selbstverstandlich nicht auszuschlieBen, diese kdnnten
sowohl bei der Steuerberatungskanzlei als auch beim Finanzamt unterlaufen sein. Um einen
Nachweis flihren zu kdnnen, dass tatsachlich Beilagen mit den Erklarungen eingereicht
worden seien, sei es aus Sicht des Finanzamtes notwendig, entweder die betreffende
Zweitschrift der Beilage selbst abstempeln zu lassen oder diese Erklarungen samt Beilagen

mittels Einschreiben an das Finanzamt zu Gbermitteln.

Daraufhin fiihrte W. die bereits im Vorlageantrag angeftihrten Falle, in denen offensichtlich
beim betreffenden Finanzamt Erklarungen bzw. Beilagen verschwunden seien, ndher aus bzw.

erganzte diese um weitere Fdlle.

Am 12.10.2004 sei vom Finanzamt die Einreichung eines Eréffnungsfragebogens samt
Gesellschaftsvertrag urgiert worden. Durch Vorlage der mit dem Eingangsstempel versehenen

Zweitschrift konnte der Nachweis fiir die bereits erfolgte Einreichung gefiihrt werden.

Am 8.8.2003 sei eine nachweislich per Einschreiben eingebrachte Berufung unbearbeitet

untergegangen.

Ebenfalls am 29.1.2004 sei fiir eine Mandantin der Kanzlei zusammen mit der
Einkommensteuererklarung das Verzeichnis betreffend Geltendmachung der
Investitionszuwachspréamie vorgelegt worden. Uber Urgenz, dass die
Investitionszuwachspramie nicht gutgeschrieben worden sei, habe sich herausgestellt, dass
dieses Verzeichnis im Akt nicht auffindbar ware. Nach Vorlage einer Zweitschrift sei jedoch
diese Gutschrift vom Finanzamt gewahrt worden, wobei es sich um einen geringen Betrag
gehandelt habe. Festgestellt wird, dass in diesem Fall im Anschreiben der
Steuerberatungskanzlei festgehalten war, dass den Erklarungen zwei Beilagen angeschlossen

waren.

Ein Kollege habe am 15.7.2004 eine Lehrlingsausbildungspramie geltend gemacht, die in der
Folge nicht gutgeschrieben worden. In diesem Fall habe der Nachweis der Einreichung
dadurch gefiihrt werden kdénnen, dass die Zweitschrift des Verzeichnisses mit dem
Einreichdatum 15. Juli 2004 abgestempelt war. Der Vertreter des Finanzamtes erganzt, dass

in diesem Fall in der Zwischenzeit auch das Original gefunden worden sei .

In drei weiteren Fallen seien Formulare betreffend die Geltendmachung der
Investitionszuwachspramie unbearbeitet vom Referat im jeweiligen Steuerakt abgelegt

worden.

In einem weiteren Fall, in dem ebenfalls am 29.1.2004 Erklarungen eingereicht worden seien.
waren der im Anschreiben angefiihrte Jahresabschluss samt den angefiihrten

Steuererklarungen, namlich der Umsatzsteuererklarung, Einkommensteuererkldarung und dem
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Antrag auf Verglitung von Energieabgaben 2002, nicht mehr beim Finanzamt auffindbar

gewesen. Nach Einreichen entsprechender Kopien sei die Veranlagung durchgefiihrt worden.

Steuerberater W. raumte jedoch ein, dass es sich in Anbetracht der beim Finanzamt

eingereichten Menge an Eingaben nur um einige wenige Falle handle.

Uber die Berufung wurde erwogen:

Gemal § 108e Abs. 4 EStG 1988 idF BGBI I 2002/155 ist der Steuererklarung ein Verzeichnis
der Investitionszuwachspramie des betreffenden Jahres anzuschlieBen (§§ 42,43). Das
Verzeichnis hat die Ermittlung der Bemessungsgrundlage und die daraus ermittelte
Investitionszuwachspramie zu enthalten. Das Verzeichnis gilt als Abgabenerklarung. GemaB §
24 Abs. 6 KStG idF BGBI. I 2002/155 gilt § 108e EStG 1988 sinngema8 flir Kérperschaften.

GemaB § 108e Abs. 5 erster Satz EStG 1988 ist die sich aus dem Verzeichnis ergebende
Pramie auf dem Abgabenkonto gutzuschreiben, es sei denn, es ist ein Bescheid gemaB § 201
BAO zu erlassen. GemaB § 108e Abs. 5 letzter Satz EStG 1988 ist die Pramie zu Lasten des
Aufkommens an veranlagter Einkommensteuer zu beriicksichtigen. Dem Abgabepflichtigen
steht es frei, eine Investitionszuwachspramie geltend zu machen. Macht er von diesem Recht
Gebrauch, ist die Pramie - nach dem insoweit klaren Wortlaut des Gesetzes - in einem
Verzeichnis geltend zu machen, das der Steuererklarung des betreffenden Jahres
beizuschlieBen "ist". Darin stimmt die herrschende Lehre Gberein (Zorn in Hofstatter/Reichel,
ESt-Kommentar, § 108e Tz 7; Doralt, ESt-Kommentar, § 108e Tz 15, Denk/Gaedke, SWK
2003, S 496, Thunshirn/Untiedt, SWK 2004, S 69, und Unger, SWK 2004, S 775).

Ein Veranlagungsverfahren hat nur in den gesetzlich vorgesehenen Fallen zu erfolgen. Wenn
das EStG 1888 fir die Investitionszuwachspramie vorsieht, dass der Steuererklérung ein
eigenes Verzeichnis fir die Investitionszuwachspramie beizuschlieBen ist, gibt es damit
ausreichend deutlich zu erkennen, dass es der Abgabenbehérde ermdglicht werden soll, eine
allféllige Festsetzung der Pramie bereits im Zuge der Veranlagung des Abgabepflichtigen zur
Einkommensteuer bzw. im vorliegenden Fall Kérperschaftsteuer vorzunehmen. Keineswegs
sollte nach der Intention des Gesetzes ein eigenes Veranlagungsverfahren zur Festsetzung der
Investitionszuwachspramie erfolgen. Dies schon deshalb, weil die Pramie (als eine besondere
Form der "negativen" Einkommen- bzw. Kdrperschaftsteuer) vom Abgabepflichtigen selbst zu
berechnen und nur in den Féllen der unrichtigen Berechnung bescheidmaBig festzusetzen ist.
Soweit in diversen Gesetzen angeordnet wird, dass Anbringen "als Abgabenerklarung gelten”,
wird damit der Zweck verfolgt, mit solchen Anbringen jene Rechtsfolgen herbeizufiihren, wie
sie nach den Rechtsfolgeanordnungen der BAO — z.B. in §§ 133 Abs. 2, 119 oder 139 - mit
der Abgabe solcher Erklarungen generell verbunden sind (vgl. Ritz, BAO-Handbuch, § 133 Tz
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1 ff. sowie zum seinerzeitigen IPrG Nolz, OStZ 1982, 75). Folgte man hingegen der im
Vorlageantrag zitierten Ansicht Giesingers, SWK 2004, 389, wonach die einzig mdgliche
Rechtsfolge einer verspateten Abgabenerkldarung — und somit auch des allenfalls am 4.5.2004
verspatet eingereichten Verzeichnisses betreffend die Inanspruchnahme einer
Investitionszuwachspramie - die Verhangung eines Verspatungszuschlages sein kénne, so
ware die Bestimmung des § 108e Abs. 4 EStG1988 vdllig sinnentleert. Zudem ist bei der
Inanspruchnahme eines Rechtes die Verhdngung eines Verspatungszuschlages von vornherein
ausgeschlossen. Daher kann nach Ansicht des Senates die Bindung der Abgabe des Formulars
E 108e an den Abgabezeitpunkt der Steuererklarung nur so interpretiert werden, dass es sich
dabei um eine Fallfrist — befristet mit dem Tag der Abgabe der Steuererklarung - handelt, bei
deren Versaumung das Recht auf Gutschrift der Investitionszuwachspramie verloren geht.
Diese Ansicht wird auch durch das Erkenntnis des VWGH vom 15.1.1975, 1238/74, gestitzt,
wonach das im § 8 Abs. 5 EStG 1972 geforderte Verzeichnis auch dann form- oder

fristgerecht war, wenn es mit einer verspateten Erklarung eingereicht wurde.

Ist aber nach dem Willen des Gesetzgebers die Geltendmachung der Investitionszuwachs-
pramie an die Abgabe der Steuererklarung gebunden, und aus dem Wortlaut des § 108e EStG
ist nichts anderes abzuleiten, ergibt sich als Rechtsfolge einer verspateten Geltendmachung,

dass ein die beantragte Pramie mit 0 € festzusetzender Bescheid (§ 201 BAO) zu ergehen hat.

Die Bw. stitzt ihre Berufung jedoch im wesentlichen darauf, dass das Formular E 108e
rechtzeitig, somit gemeinsam mit den am 29.1.2004 eingereichten Steuererklarungen
abgegeben worden sei. Dieses Vorbringen unterliegt der Beweiswiirdigung gemai § 167 Abs.
2 BAO, wonach die Abgabenbehdrde unter sorgfaltiger Berticksichtigung der Ergebnisse des
Abgabenverfahrens nach freier Uberzeugung zu beurteilen hat, ob eine Tatsache als erwiesen

anzunehmen ist oder nicht.

Die Bw. konnte den Nachweis flir die Abgabe des Formulars E 108e in Form einer
abgestempelten Kopie oder durch Nennung des Formulars als Beilage auf dem
abgestempelten Anschreiben nicht fiihren. Die handschriftlichen Eintragungen einer
Angestellten der Steuerberatungskanzlei auf der Quotenliste sind als Nachweis flir die Abgabe
des Formulars E 108e nicht geeignet, zumal es laut Rechtsprechung des VWGH nicht auf die
"Absendung", sondern allein auf den Nachweis des Einlangens beim Finanzamt ankommt (
vgl. Erk. 21.1.2004, 99/13/0145). Der Vermerk des Formulars E 108e auf dieser Liste bei der
Steuernummer der Bw. vermag jedoch nur dessen Erstellen und allenfalls das Bereitlegen zur
Einreichung, nicht jedoch dessen tatsachliches Einlangen beim Finanzamt zu beweisen.
Weiters wurde versucht, die (rechtzeitige) Abgabe der Verzeichnisses durch Schilderung des
aus Sicht des Steuerberaters fehlerfreien Kanzleiablaufes sowie durch Aufzeigen mehrerer
beim Finanzamt vorgefallener Fehler glaubhaft zu machen. Demgegeniiber stehen die
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Ausflihrungen des Vertreters des Finanzamtes, wonach das Formular E 108e — so vorhanden

— jedenfalls gemeinsam mit dem Formular E 108c von der Einlaufstelle in das Referat und von
dort in die Kasse gesendet und dort verbucht worden ware. Aus der ordnungsgemaBen
Verbuchung der Lehrlingsausbildungspramie ergebe sich daher zwangslaufig der Schluss, dass
den Erklarungen nur das Formular E 108c beigelegen habe. Was die vom Steuerberater
aufgezeigten Fehlerfalle betrifft, konnte offensichtlich ein Teil der verloren geglaubten
Unterlagen nach entsprechender Urgenz beim Finanzamt aufgefunden werden, was im Fall

der Bw. nicht zutraf.

Der Senat zweifelt nicht daran, dass das Formular E 108e gemeinsam mit den Erklarungen
erstellt worden ist, weshalb auf das diesbeziigliche Vorbringen nicht ndher eingegangen wird.
Aufgrund der Lebenserfahrung ist jedoch weder auszuschlieBen, dass das Verzeichnis
rechtzeitig, somit gemeinsam mit den Steuererkldarungen am 29.1.2004 beim Finanzamt
eingereicht und anschlieBend in Verlust geraten ist, noch kann mit Gewissheit ausgeschlossen
werden, dass auf Seite des Steuerberaters bei der Erstellung, Aufbewahrung und Einreichung
von insgesamt 76 Steuererklarungen Fehler passieren. Die Beweislast, dass das Verzeichnis
mit den Steuererkldrungen beim Finanzamt eingereicht wurde, liegt bei der Bw. In Anbetracht
der bekannten Tatsache, dass Uberall Fehler passieren kdnnen, ware es bei ihr gelegen bzw.
ist auch nur die Bw. dazu in der Lage gewesen, den Nachweis fiir die Einreichung des

Formulars E 108e in Form eines Abgabestempels zu sichern.

Da der Senat dem auf Indizien beruhenden Vorbringen der Bw. keine héhere Beweiskraft
zumessen konnte als dem ebenfalls auf Indizien beruhenden Vorbringen des Finanzamtes und
ein konkreter Nachweis fiir die rechtzeitige Einreichung des Formulars E 108e nicht erbracht

werden konnte, war die Berufung abzuweisen.

Es war somit spruchgemaf zu entscheiden.

Innsbruck, am 12. Dezember 2005
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