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Berufungsentscheidung

Der Unabhangige Finanzsenat hat tber die Berufung des Dr. G, Wien, vertreten durch
Rechtsanwalt, vom 21. Juni 2012 gegen den Bescheid des Finanzamtes Wien 1/23 vom

11. Juni 2012 Uber die Festsetzung eines ersten Saumniszuschlages entschieden:

Die Berufung wird als unbegriindet abgewiesen.

Der angefochtene Bescheid bleibt unverandert.

Entscheidungsgriinde

Mit Bescheid des Finanzamtes Wien 1/23 vom 11. Juni 2012 wurde tber Herrn Dr. G (in
weiterer Folge: Bw.) ein erster Sdumniszuschlag in Hoéhe von € 130,55 festgesetzt, da die
Lohnsteuer 1-12/2011 in H6he von € 6.527,65 nicht fristgerecht bis 15. Februar 2012

entrichtet wurde.

In der dagegen fristgerecht eingebrachten Berufung vom 21. Juni 2012 wurde ausgeflhrt,
dass vom Steuerberater gegen den Haftungsbescheid betreffend Lohnsteuer fiir den Zeitraum
Janner bis Dezember 2011 in Héhe von € 6.527,65 innerhalb offener Frist mit Eingabe vom
14. Juni 2012 Berufung erhoben worden sei, auf die verwiesen werde. Die Abgabenschuld sei
sohin weder rechtskraftig noch vollstreckbar geworden, sodass die Festsetzung eines
Sdaumniszuschlages in Hohe von 2 % (€ 130,55) nicht zu Recht erfolgt sei.

Es werde sohin beantragt, den festgesetzten Saumniszuschlag ersatzlos zu beheben.
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Mit Berufungsvorentscheidung des Finanzamtes Wien 1/23 vom 27. Juli 2012 wurde die
Berufung mit der Begriindung als unbegriindet abgewiesen, dass bei festgesetzten Abgaben
die Pflicht zur Entrichtung des Saumniszuschlages ohne Riicksicht auf die sachliche Richtigkeit
der Vorschreibung der Abgabe bestehe. Die Sdumniszuschlagspflicht setzte vorerst nur den
Bestand einer formellen Abgabenzahlungsschuld voraus. Eine spatere Beseitigung oder
Herabsetzung dieser zuschlagsbelastenden Abgabenschuld kénne aber nach Stellung eines

Antrages gemaB § 217 Abs. 8 BAO zu einer Aufhebung bzw. Anpassung des

Saumniszuschlages an die tatsachlich festgesetzte Abgabenschuld fiihren.

Da im vorliegenden Fall die Nachforderung auf Grund des Bescheides vom 22. Mai 2012
betreffend Lohnsteuer 1-12/2011 in Hohe von € 6.527,65 nicht am Falligkeitstag (15. Februar
2012) entrichtet worden sei, eine Herabsetzung dieser Abgabenschuldigkeit noch nicht erfolgt
sei, bestehe der Bescheid vom 11. Juni 2012 (ber die Festsetzung eines ersten

Saumniszuschlages zu Recht.
Im Vorlageantrag vom 29. August 2012 wurde — ohne nahere Begriindung — der Antrag auf
Entscheidung Uber die Berufung durch die Abgabenbehdrde zweiter Instanz gestellt.

Uber die Berufung wurde erwogen:

Wird eine Abgabe, ausgenommen Nebengebdiihren (§ 3 Abs. 2 Iit. d), nicht spétestens am
Félligkeitstag entrichtet, so sind gemal § 217 Abs. 1 BAO nach MalBgabe der folgenden
Bestimmungen Saumniszuschldge zu entrichten.

GemaB § 217 Abs. 2 BAO betragt der erste Sdumniszuschlag 2 % des nicht zeitgerecht
entrichteten Abgabenbetrages.

GemalB § 217 Abs. 4 BAO sind Sdumniszuschidge fiir Abgabenschuldigkeiten insoweit nicht zu
entrichten, als

a) ihre Einhebung gemal3 § 212a ausgesetzt ist,

b) ihre Einbringung gemali3 § 230 Abs. 2, 3, 5 oder 6 gehemmt ist,

¢) ein Zahlungsaufschub im Sinn des § 212 Abs. 2 zweiter Satz nicht durch Ausstellung eines
Rlickstandsausweises (§ 229) als beendet gilt,

d) ihre Einbringung gemal § 231 ausgesetzt ist.

§ 79 Abs. 1 EStG 1988: Der Arbeitgeber hat die gesamte Lohnsteuer, die in einem
Kalendermonat einzubehalten war, spatestens am 15. Tag nach Ablauf des Kalendermonates
in einem Betrag an das Finanzamt der Betriebsstétte abzufiihren. Die Lohnsteuer von Bezligen
(Léhnen), die regelmaBig wiederkehrend bis zum 15. Tag eines Kalendermonats fir den
vorangegangenen Kalendermonat ausbezahlt werden, gilt als Lohnsteuer, die im
vorangegangenen Kalendermonat einzubehalten war.

& 79 Abs. 2 EStG 1988: Werden Bezige fir das Vorjahr nach dem 15. Janner bis zum
15. Februar ausgezahlt, ist die Lohnsteuer bis zum 15. Februar als Lohnsteuer fiir das Vorjahr
abzufiihren. & 67 Abs. 8 Iit. c ist nicht anzuwenden.
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http://findok.bmf.gv.at/findok/javalink?art=BG&id=1006900&ida=BAO&hz_id=1006900&dz_VonParagraf=217&dz_VonAbsatz=8
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Zunachst ist darauf hinzuweisen, dass Lohnsteuer grundsatzlich spatestens am 15. Tag nach
Ablauf des Kalendermonats an das Finanzamt abzuflihren ist bzw. die Falligkeit der von einem
Arbeitgeber einzubehaltenden Lohnsteuer (hier fiir die Zeitraume 1-12/2011) gemaB § 79
Abs. 2 EStG 1988 am flinfzehnten Februar 2012 eingetreten ist. Dass der den

Saumniszuschlag auslésende Haftungsbescheid betreffend Lohnsteuer 1-12/2011 am 22. Mai

2012 erlassen wurde, andert nichts an der bereits eingetreten Falligkeit der selbst

einzubehaltenden und abzufiihrenden Lohnsteuer.

Fir die Entstehung des Saumniszuschlags nach § 217 BAO kommt es auf den Zeitpunkt der
Erlassung des Bescheides Uber die Lohnsteuernachforderungen nicht an (vgl. VWGH
26.5.1999, 99/13/0054).

Die Tatsache, dass gegen den dem Bescheid Uber die Festsetzung eines ersten
Saumniszuschlages zugrunde liegenden Stammabgabenbescheid (fiir Lohnsteuer 1-12/2011)
Berufung eingebracht wurde, rechtfertigt noch keine Stattgabe der gegenstandlichen
Berufung, da — wie schon die Abgabenbehérde erster Instanz richtig dargestellt hat — die
Verpflichtung zur Entrichtung eines Saumniszuschlages unabhangig von der sachlichen
Richtigkeit des Abgabenbescheides eintritt. Nach standiger Rechtsprechung des
Verwaltungsgerichtshofes setzt die Sdumniszuschlagspflicht im Sinne des § 217 BAO nur eine
formelle Abgabenzahlungsschuld voraus, wobei ein Bescheid liber einen Sdumniszuschlag
auch dann rechtmaBig ist, wenn die zugrunde liegende Abgabenfestsetzung sachlich unrichtig
ist (vgl. ebenfalls VWGH 26.5.1999, 99/13/0054).

In diesem Zusammenhang ist zu erwdhnen, dass nach § 254 BAO durch die Einbringung einer
Berufung gegen den Haftungsbescheid betreffend Lohnsteuer 1-12/2011 die Wirksamkeit des
angefochtenen Bescheides nicht gehemmt wird, insbesondere die Einhebung und
zwangsweise Einbringung eine Abgabe nicht aufgehalten wird. Eine Berufung hat im
Anwendungsbereich der BAO keine aufschiebende Wirkung. Somit steht der Umstand, dass
gegen einen Abgabenbescheid berufen wird, der Entstehung der
Saumniszuschlagsverpflichtung nicht entgegen. Vielmehr ist — entgegen der in der Berufung
geduBerten Rechtsmeinung des Bw. — die Rechtskraft des den Sdumniszuschlag auslésenden
Abgabenbescheides keine Voraussetzung fiir die Festsetzung eines ersten Saumniszuschlages.

Saumniszuschlage fallen grundsatzlich immer dann an, wenn Abgaben nicht spatestens am
Falligkeitstag entrichtet werden und keine im Gesetz taxativ aufgezahlten
Aufschiebungsgriinde oder Ausnahmetatbestande gesetzt wurden. Die Falligkeit von Abgaben

ist in den einschlagigen Abgabenvorschriften geregelt (vgl. § 79 EStG 1988).
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Wird eine Selbstbemessungsabgabe nach ihrer Falligkeit mit Bescheid festgesetzt, so steht zur

Entrichtung einer allenfalls daraus resultierenden Nachforderung gemai § 210 Abs. 4 BAO

eine Nachfrist von einem Monat zu. Ein Sdumniszuschlag ist jedoch unabhangig von der
Einhaltung dieser Frist wegen der Nichtentrichtung der Abgabe bis zum Falligkeitstag verwirkt
(Ellinger/Bibus/Ottinger, Abgabeneinhebung durch die Finanzamter, 158ff). Bei
bescheidmaBigen Nachforderungen von Selbstbemessungsabgaben, die nach deren Falligkeit

erfolgen, fallt daher grundsatzlich ein Sdumniszuschlag an.

Ob auf Grund eines nach Eintritt der Falligkeit der Abgabenschuld gestellten Antrages des
Abgabepflichtigen in weiterer Folge eine Aussetzung der Einhebung gemaB § 212a BAO
bewilligt werden hatte kdnnen (oder wurde), ist fir die Verpflichtung zur Entrichtung eines
Saumniszuschlages unerheblich, weil nur ein vor Ablauf der fiir die Entrichtung einer Abgabe
zur Verfligung stehenden Frist eingebrachter Antrag auf Aussetzung der Einhebung der
Festsetzung eines Sdumniszuschlages entgegenstiinde (VWGH 20.4.1995, 92/13/0115). Die
Verpflichtung zur Entrichtung eines Saumniszuschlages entsteht nicht erst mit seiner
bescheidmaBigen Geltendmachung, sondern bereits mit Ablauf des fiir die Entrichtung der
betreffenden Abgaben maBgebenden Falligkeitstages (UFS 5.8.2005, RV/1764-W/04).

Da im Berufungsfall die Lohnsteuer als Selbstbemessungsabgabe schon lange vor ihrer
bescheidmaBigen Nachforderung fallig geworden ist, somit die Zustellung des
Haftungsbescheides betreffend Lohnsteuer 1-12/2011 die mit Ablauf der gesetzlichen
Falligkeitstage verwirkten Sdumniszuschlagsverpflichtungen nicht mehr berihrten, hatte auch

ein innerhalb der Nachfrist gemaB § 210 Abs. 4 BAO eingebrachter Antrag auf Aussetzung der

Einhebung keine Auswirkung auf die mit Ablauf der Falligkeitstage bereits entstandenen
Sdumniszuschlagsanspriiche bewirken kénnen (VWGH 20.4.1995, 92/13/0115).

Mangels Vorliegen der Voraussetzung des § 217 Abs. 4 lit. a und b BAO war die Berufung

spruchgemaB abzuweisen.

AbschlieBend wird darauf hingewiesen, dass dem Berufungsbegehren zwischenzeitig ohnehin
durch Erlassung des Bescheides des Finanzamtes Wien 1/23 (ber die abgednderte
Festsetzung eines ersten Sdumniszuschlages vom 28. November 2012 Folge gegeben wurde
und der Saumniszuschlag mit Null festgesetzt wurde.

Bedauerlicher Weise ist eine Information (die erheblich zu einer Verfahrensbeschleunigung
beitragen hatte kdnnen), dass der Sdumniszuschlag ohnehin bereits abgeandert festgesetzt

worden ist, von der Amtspartei nicht an den unabhdngigen Finanzsenat weitergeleitet worden.
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Wien, am 3. Juni 2013
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