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IM NAMEN DER REPUBLIK

Das Bundesfinanzgericht hat durch
die Richterin
Mag®. Ri

in der Beschwerdesache BF, S gegen den Rickforderungsbescheid des Finanzamt Spittal
Villach vom 23.09.2013, betreffend Familienbeihilfe und Kinderabsetzbetragen fir den
Zeitraum Juli 2013 bis September 2013 zu Recht erkannt:

Die Beschwerde wird als unbegrundet abgewiesen.

Eine Revision an den Verwaltungsgerichtshof ist nach Art. 133 Abs. 4 Bundes-
Verfassungsgesetz (B-VG)nicht zulassig.

Entscheidungsgriinde

Anmerkung:

Unabhangiger Finanzsenat = Bundesfinanzgericht
Berufungswerberin = Beschwerdefiihrerin (Bf.)

Berufung = Beschwerde

siehe Finanzverwaltungsgerichtsgesetz 2012 (FYWGG 2012)

1. Akteninhalt:

Mit Bescheid vom 23. September 2013 forderte das Finanzamt von der Beihilfenbezieherin
die Familienbeihilfe (FB) und die Kinderabsetzbetrage (KB), welche ihr flr ihre Tochter A
fur die Monate Juli bis September 2013 ausbezahlt wurden, zurick. Begrindet wurde die
Ruckforderung mit den §§ 26 Abs. 1 FLAG 1967 sowie 33 Abs. 3 EStG 1988. Im Ubrigen



wurde darauf hingewiesen, dass nach § 2 Abs. 1 lit. b bis e FLAG 1967 in der ab Marz
2011 gultigen Fassung, u.a. anspruchsbegrindend lediglich Zeiten einer Berufsausbildung
bzw. —fortbildung seien.

In der rechtzeitig eingebrachten Berufung wendete sich die Beihilfenbezieherin gegen
den Ruckforderungsbescheid. Ihr sei laut Mitteilung vom 8. November 2012 die
Familienbeihilfe und die Kinderabsetzbetrage bis September 2013 gewahrt worden. lhre
Tochter habe an der PHS-X die Ausbildung zur Volksschullehrerin abgeschlossen. Der
frihestmdgliche Beginn einer Anstellung sei der Schulbeginn September 2013 gewesen.
Von Ende Juni bis Anfang September (Schulbeginn) sei die Tochter ohne Beschaftigung
und Einkommen gewesen und sie habe fur den Unterhalt aufkommen mussen. Es sei
nicht verstandlich, warum die Familienbeihilfe und die Kinderabsetzbetrage fur die Monate
Juli bis September zurlickzuzahlen seien. Sie Ube derzeit eine 50 %ige Beschaftigung
aus und habe ein monatliches Nettoeinkommen von € 550. Eine Ruckzahlung der
Familienbeihilfe und des Kinderabsetzbetrages sei fur sie daher unmaoglich.

Mit Berufungsvorentscheidung vom 17. Dezember 2013 wies das Finanzamt die Berufung
ab. Begrundend wurde ausgefuhrt, dass die Familienbeihilfe fur volljahrige Kinder nur
zustlnde, wenn sich die Kinder in Berufsausbildung befanden. Die Tochter habe die
Berufsausbildung mit 20. Juni 2013 beendet. Daher sei ein Anspruch nicht mehr gegeben
gewesen.

Am 3. Janner 2014 beantragte die Beihilfenbezieherin die Vorlage der Berufung an die
Abgabenbehdrde zweiter Instanz. Sie wies erneut auf die Mitteilung des Finanzamtes
vom 8. November 2012 hin. Darin sei ihr fur die Tochter ein Bezug der Familienbeihilfe
und des Kinderabsetzbetrages bis September 2013 zugesagt worden. Die Gewahrung
beruhte auf einer verlangten und ihrerseits vorgelegten Studiumsbestatigung der PHS-X.
Laut Bestatigung habe das Studium Ende Juni 2013 geendet. Von ihr sei die Gewahrung
der Familienbeihilfe und des Kinderabsetzbetrages nicht bis September 2013 beantragt,
vielmehr habe das Finanzamt die FB und die KB bis September 2013 gewahrt. Ihre
Tochter habe an der PHS-X die Ausbildung zur Volksschullehrerin abgeschlossen. Der
frihestmdgliche Beginn einer Anstellung sei der Schulbeginn September 2013 gewesen.
Die Tochter sei von Ende Juni bis Anfang September ohne Beschaftigung gewesen. Sie
sei bei ihr mitversichert gewesen und sie habe fur den ganzen Unterhalt aufkommen
mussen. Es sei ihr unverstandlich warum sie die FB und die KB zurtckzahlen musse. Sie
Ube nur eine 50 %ige Beschaftigung aus und habe ein monatliches Nettoeinkommen von
550 €. Eine Ruckzahlung sei fur sie unmoglich.

2. Gesetzliche Grundlagen:

Gem. § 2 Abs. 1 Familienlastenausgleichsgesetz 1967 (FLAG) haben Personen Anspruch
auf Familienbeihilfe, die im Bundesgebiet einen Wohnsitz oder ihren gewdhnlichen
Aufenthalt haben, a) fur minderjahrige Kinder,

b) fur volljahrige Kinder, die das 24. Lebensjahr noch nicht vollendet haben und die fur
einen Beruf ausgebildet oder in einem erlernten Beruf in einer Fachschule fortgebildet
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werden, wenn ihnen durch den Schulbesuch die Ausubung ihres Berufes nicht mdglich
ist. Bei volljahrigen Kindern, die eine in § 3 des Studienforderungsgesetzes 1992,

BGBI. Nr. 305, genannte Einrichtung besuchen, ist eine Berufsausbildung nur dann
anzunehmen, wenn sie die vorgesehene Studienzeit pro Studienabschnitt um nicht

mehr als ein Semester oder die vorgesehene Ausbildungszeit um nicht mehr als ein
Ausbildungsjahr uberschreiten. Wird ein Studienabschnitt in der vorgesehenen Studienzeit
absolviert, kann einem weiteren Studienabschnitt ein Semester zugerechnet werden.

Die Studienzeit wird durch ein unvorhergesehenes oder unabwendbares Ereignis (zB
Krankheit) oder nachgewiesenes Auslandsstudium verlangert. Dabei bewirkt eine
Studienbehinderung von jeweils drei Monaten eine Verlangerung der Studienzeit

um ein Semester. Zeiten als Studentenvertreterin oder Studentenvertreter nach dem
Hochschulerschaftsgesetz 1998, BGBI. | Nr. 22/1999, sind unter Berlcksichtigung der
Funktion und der zeitlichen Inanspruchnahme bis zum Hdchstausmal von vier Semestern
nicht in die zur Erlangung der Familienbeihilfe vorgesehene hochstzulassige Studienzeit
einzurechnen. Gleiches gilt fur die Vorsitzenden und die Sprecher der Heimvertretungen
nach dem Studentenheimgesetz, BGBI. Nr. 291/1986. Der Bundesminister fur Umwelt,
Jugend und Familie hat durch Verordnung die naheren Voraussetzungen fur diese
Nichteinrechnung festzulegen. Zeiten des Mutterschutzes sowie die Pflege und Erziehung
eines eigenen Kindes bis zur Vollendung des zweiten Lebensjahres hemmen den Ablauf
der Studienzeit. Bei einem Studienwechsel gelten die in § 17 Studienférderungsgesetz
1992, BGBI. Nr. 305, angefuhrten Regelungen auch fir den Anspruch auf Familienbeihilfe.
Die Aufnahme als ordentlicher Horer gilt als Anspruchsvoraussetzung fur das erste
Studienjahr. Anspruch ab dem zweiten Studienjahr besteht nur dann, wenn fur ein
vorhergehendes Studienjahr die Ablegung einer Teilprufung der ersten Diplomprufung
oder des ersten Rigorosums oder von Prufungen aus Pflicht- und Wahlfachern des
betriebenen Studiums im Gesamtumfang von acht Semesterwochenstunden oder im
Ausmal von 16 ECTS-Punkten nachgewiesen wird. Der Nachweis ist unabhangig von
einem Wechsel der Einrichtung oder des Studiums durch Bestatigungen der im § 3

des Studienforderungsgesetzes 1992 genannten Einrichtungen zu erbringen. Fir eine
Verlangerung des Nachweiszeitraumes gelten die fur die Verlangerung der Studienzeit
genannten Grunde sinngemald (BudBG 2011, BGBI | 2010/111 ab 1.7.2011),

c)... fur volljahrige Kinder, die wegen einer vor Vollendung des 21. Lebensjahres oder
wahrend einer spateren Berufsausbildung, jedoch spatestens vor Vollendung des 25.
Lebensjahres, eingetretenen korperlichen oder geistigen Behinderung voraussichtlich
dauernd aulRerstande sind, sich selbst den Unterhalt zu verschaffen,

d) fur volljahrige Kinder, die das 24. Lebensjahr noch nicht vollendet haben, fur die

Zeit zwischen dem Abschluss der Schulausbildung und dem Beginn einer weiteren
Berufsausbildung, wenn die weitere. Berufsausbildung zum frGhestmdglichen Zeitpunkt
nach Abschluss der Schulausbildung begonnen wird,

e) fur volljahrige Kinder, die das 24. Lebensjahr noch nicht vollendet haben, fur die Zeit
zwischen der Beendigung des Prasenz- oder Ausbildungs- oder Zivildienstes und dem
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Beginn oder der Fortsetzung der Berufsausbildung, wenn die Berufsausbildung zum
frihestmaoglichen Zeitpunkt nach dem Ende des Prasenz- oder Zivildienstes begonnen
oder fortgesetzt wird,

g) fur volljahrige Kinder, die in dem Monat, in dem sie das 24. Lebensjahr vollenden, den
Prasenz- oder Ausbildungsdienst oder Zivildienst leisten oder davor geleistet haben,

bis langstens zur Vollendung des 25. Lebensjahres, sofern sie nach Ableistung des
Prasenz- oder Ausbildungsdienstes oder Zivildienstes fur einen Beruf ausgebildet oder

in einem erlernten Beruf in einer Fachschule fortgebildet werden, wenn ihnen durch den
Schulbesuch die Ausubung ihres Berufes nicht moglich ist; fir Kinder, die eine in § 3 des
Studienférderungsgesetzes 1992 genannte Einrichtung besuchen, jedoch nur im Rahmen
derin § 2 Abs. 1 lit. b vorgesehenen Studiendauer,

h) fur volljahrige Kinder, die erheblich behindert sind (§ 8 Abs. 5), das 25. Lebensjahr

noch nicht vollendet haben und die fur einen Beruf ausgebildet oder in einem erlernten
Beruf in einer Fachschule fortgebildet werden, wenn ihnen durch den Schulbesuch die
Ausubung ihres Berufes nicht moglich ist; § 2 Abs. 1 lit. b zweiter bis letzter Satz sind nicht
anzuwenden,

i) fur volljahrige Kinder, die sich in dem Monat, in dem sie das 24. Lebensjahr vollenden,
in Berufsausbildung befinden und die vor Vollendung des 24. Lebensjahres ein Kind
geboren haben oder an dem Tag, an dem sie das 24. Lebensjahr vollenden, schwanger
sind, bis langstens zur Vollendung des 25. Lebensjahres; fur Kinder, die eine in § 3 des
Studienfoérderungsgesetzes 1992 genannte Einrichtung besuchen, jedoch nur im Rahmen
derin § 2 Abs. 1 lit. b vorgesehenen Studiendauer,

j) fur volljahrige Kinder, die das 24. Lebensjahr vollendet haben bis zur Vollendung des 25.
Lebensjahres, bis langstens zum erstmdglichen Abschluss eines Studiums, wenn sie

aa) bis zu dem Kalenderjahr, in dem sie das 19. Lebensjahr vollendet haben, dieses
Studium begonnen haben, und

bb) die gesetzliche Studiendauer dieses Studiums bis zum erstmoglichen
Studienabschluss zehn oder mehr Semester betragt, und

cc) die gesetzliche Studiendauer dieses Studiums nicht Gberschritten wird,

k) fur volljahrige Kinder, die das 24. Lebensjahr vollendet haben bis zur Vollendung

des 25. Lebensjahres, und die sich in Berufsausbildung befinden, wenn sie vor
Vollendung des 24. Lebensjahres einmalig in der Dauer von acht bis zwolf Monaten eine
freiwillige praktische Hilfstatigkeit bei einer von einem gemeinnutzigen Trager der freien
Wohlfahrtspflege zugewiesenen Einsatzstelle im Inland ausgeubt haben; fur Kinder, die
eine in § 3 des Studienférderungsgesetzes 1992 genannte Einrichtung besuchen, jedoch
nur im Rahmen der in § 2 Abs. 1 lit. b vorgesehenen Studiendauer.

Das Wohnsitzfinanzamt hat gemaR § 12 Abs. 1 FLAG 1967 bei Entstehen oder Wegfall
eines Anspruches auf Familienbeihilfe eine Mitteilung auszustellen. Eine Mitteilung
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Uber den Bezug der Familienbeihilfe ist auch Uber begrindetes Ersuchen der die
Familienbeihilfe beziehenden Person auszustellen

3. Als erwiesen angenommener Sachverhalt:

+ Die Beihilfenbezieherin hat fur ihre Tochter A, geb. 1, bis September 2013
Familienbeihilfe und Kinderabsetzbetrage bezogen.

» Tochter A hat am 20. Juni 2013 das Bachelorstudium Lehramt fir Volksschulen
abgeschlossen.

4. Rechtliche Wiirdigung:

Strittig ist, ob der Familienbeihilfenanspruch (Kinderabsetzbetrage) flr die Monate Juli bis
September 2013 bestanden hat oder nicht.

Von allen im Gesetz taxativ genannten Anspruchsgriinden auf Familienbeihilfe kann
nur zweifelhaft sein, ob sich das Kind im hier allein mal3geblichen Zeitraum (Juli 2013
bis September 2013) in Berufsausbildung im Sinn des zitierten § 2 Abs. 1 lit. b FLAG
befand. Im Abschlusszeugnis wurde bescheinigt, dass das Bachelorstudium "Lehramt
fur Volksschulen" mit 20. Juni 2013 abgeschlossen worden ist. Somit liegt flr den
strittigen Zeitraum keine Berufsausbildung vor. Da im Streitzeitraum daher keine der
im § 2 Abs. 1 lit. b bis h FLAG 1967 genannten Voraussetzungen flr die Gewahrung
von Familienbeihilfe und Kinderabsetzbetragen vorliegen, hat das Finanzamt den
Ruckforderungsbescheid zu Recht erlassen.

Dem steht auch ein etwaiger gutglaubiger Verbrauch der Familienbeihilfe sowie der
Kinderabsetzbetrage nicht entgegen; aus § 26 Abs. 1 FLAG 1967 ergibt sich namlich
eine objektive Erstattungspflicht zu Unrecht bezogener Familienbeihilfe. Subjektive
Momente, wie Verschulden, Gutglaubigkeit oder die Verwendung der Familienbeihilfe,
sind nach standiger Rechtsprechung des VwGH flr die Verpflichtung zur Rickerstattung
unrechtmaRiger Beihilfenbeziige unerheblich. Entscheidend ist lediglich, ob der
Empfanger die Betrage zu Unrecht erhalten hat (sh. Hebenstreit in Csaszar/Lenneis/
Wanke, FLAG, § 26 Rz 3, mit Verweis auf VWGH 24.6.2009, 2007/15/0162).

Aus dem Einwand der Bf., wonach ihr nach der Mitteilung des FA vom 8. November 2012
die Familienbeihilfe und der Kinderabsetzbetrag bis September 2013 zugestanden waren,
kann nichts abgeleitet werden. Bei diesem Schriftstlick handelt es sich um eine Mitteilung
im Sinn des oben wiedergegebenen § 12 Abs. 1 FLAG 1967. Aus dem Wortlaut dieser
Bestimmung iVm § 93 BAO ergibt sich, dass dieser Mitteilung ein Bescheidcharakter
nicht zukommt, weshalb aus einer "Mitteilung" Uber die voraussichtliche Dauer eines
Beihilfenanspruchs keine Rechtsanspriche abgeleitet werden knnen und sie einer
Ruckforderung bezogener Familienbeihilfe nicht entgegensteht. Der Beihilfenanspruch
endet nach § 10 Abs. 2 FLAG 1967 bei Wegfall der Anspruchsvoraussetzungen und nicht
durch Ablauf des auf einer "Mitteilung" genannten Zeitraums.

Der bekampfte Bescheid entspricht der Rechtslage, weshalb wie im Spruch ausgeflhrt zu
entscheiden war.
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Soweit die Bf. ihre Einkommenssituation ins Treffen flhrt, wird darauf hingewiesen,

dass gemal § 26 Abs. 4 FLAG 1967 die Oberbehdrden ermachtigt sind, in Austbung

des Aufsichtsrechtes die nachgeordneten Abgabenbehdrden anzuweisen, von der
Ruckforderung des unrechtmaligen Bezuges abzusehen, wenn die Ruckforderung
unbillig ware. Eine derartige MalRnahme fallt in den Zustandigkeitsbereich des zustandigen
Bundesministeriums. Es muss aber beachtet werden, dass es sich dabei um eine
Mallnahme des Aufsichtsrechtes handelt, auf die kein Rechtsanspruch besteht.

Weiters wird auf die Moglichkeit hingewiesen, beim Finanzamt einen Antrag gemaR § 212
BAO auf Zahlungserleichterung und gemaf § 236 BAO auf Nachsicht einzubringen.

5. Zulassigkeit der Revision:

Gemal Art. 133 Abs. 5 B-VG kann gegen das Erkenntnis eines Verwaltungsgerichtes
Revision erhoben werden, wenn sie von der Losung einer Rechtsfrage abhangt, der
grundsatzliche Bedeutung zukommt, insbesondere wenn eine Rechtsprechung des VwGH
fehlt. Im Beschwerdefall ist dies nicht der Fall. Daher ist eine Revision an den VwWGH nicht
zulassig.

Klagenfurt am Woarthersee, am 22. Juli 2014
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