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UNABHANGIGER

FINANZSEnNAT
GZ. RV/1236-W/06

Berufungsentscheidung

Der Unabhéngige Finanzsenat hat Uber die Berufung des Vereines A , Adresse, vom

9. Dezember 2005 gegen die Bescheide des Finanzamtes Wien 1/23, vertreten durch B, vom
16. November 2005 betreffend Korperschaftsteuer 1999 bis 2004 im Beisein der
SchriftfGhrerin C nach der am 7. Mai 2009 in 1030 Wien, Vordere Zollamtsstralie 7,

durchgefiihrten Berufungsverhandlung entschieden:

Die Berufung wird als unbegriindet abgewiesen.

Die angefochtenen Bescheide bleiben unverandert.

Entscheidungsgrinde

Im Zuge einer Betriebsprufung betreffend die Jahre 1999 bis 2003 stellte der Betriebsprifer
fest, dass die im Prufungszeitraum geltenden Statuten des Vereines nicht die Erfordernisse
der Gemeinnutzigkeit erfillen wirden. Auch die tatsachliche Tatigkeit sei nicht gemeinniitzig,
da die seitens des Vereines getatigten Zuwendungen an einen weder gemeinnttzigen noch

bedirftigen Personenkreis erfolgen wirden.

Die aus Vermietung und Verpachtung erzielten Einklinfte seien daher der Kérperschaftsteuer

ZU unterziehen.

Das Finanzamt folgte den Feststellungen der Betriebsprifung und erlief3 fur die Jahre 1999 bis
2004 Korperschaftsteuerbescheide. Bezuglich des Jahres 2004 erging der Kérperschaft-
steuerbescheid vorlaufig geman § 200 Abs. 1 BAO.
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Dagegen erhob der Bw. Berufung und beantragte die ersatzlose Behebung der angefochtenen
Bescheide. Zur Begrindung wurde ausgefihrt, dass seitens des Finanzamtes weder dargetan
worden sei, welche konkreten Satzungsmangel vorliegen wirden noch welche Zuwendungen

beglnstigungsschadlich waren. Es werde beantragt, die fehlende Begriindung nachzutragen.

Mit Schreiben vom 23. Janner 2006 teilte das Finanzamt dem Bw. zusammengefasst folgendes

als Begriindung mit:

Das in den Jahren 1999 bis 2004 geltende Statut enthalte keinen Ausschluss der
Gewinnerzielungsabsicht. Dieser Mangel sei als wesentlich einzustufen. Eine Behebung werde

erst ab dem Folgejahr wirksam.

Ebenso entspreche die Auflésungsbestimmung nicht den Gemeinniitzigkeitsbestimmungen,
Die mangelhafte Auflésungsbestimmung sei zwar riickwirkend behebbar, nicht jedoch das

Fehlen des Gewinnausschlusses.

Aufgrund dieser Statutenmangel sei der Bw. daher im Prufungszeitraum nicht als steuerlich
beglnstigt im Sinne der 88 34 ff. BAO anzusehen. Die Einkiinfte aus Vermietung und

Verpachtung seien daher der Kérperschaftsteuer zu unterziehen.

Der Bw. werde ersucht, zu den Satzungsméangeln Stellung zu nehmen sowie die behauptete

gemeinnitzige bzw. mildtatige tatsachliche Geschaftsfihrung nachzuweisen.

Mit Schreiben vom 26. Janner 2006 Ubermittelte der Bw. gednderte Statuten, die einen
Gewinnausschluss sowie gednderte Auflésungsbestimmungen enthalten. Diese waren der
Vereinsbehodrde am 28. Oktober 2005 angezeigt und genehmigt worden. Mit Schreiben vom 2.

Mérz 2006 ergéanzte der Bw. seine Berufung.

Zum Fehlen eines Ausschlusses der Gewinnerzielungsabsicht wurde ausgefihrt, dass schon
die Formulierung in 8 2 Satz 1 des Statuts ,,Der Verein ist eine gemeinnitzige nicht politische
Organisation* im Hinblick auf die Definition dieses Begriffes in der BAO erkennbar mache,
dass der Verein nicht auf Gewinn gerichtet sei. Entscheidend sei, dass die Vereinsstatuten
gerade nicht den Hinweis enthalten wirden, dass der Verein auf Gewinn gerichtet sei.
Dartber hinaus sei auch die Gestion des Vereines in den streitgegenstandlichen Jahren nicht
auf Gewinn gerichtet gewesen. Auch wiirden die von den Statuten festgelegten Mittel zur
Erreichung des beglinstigten Zweckes an sich schon die Mittelerlangung so einschranken, dass

dem Gemeinnutzigkeitsgebot Rechnung getragen werde.

Zur Auflosungsbestimmung wurde auf die inzwischen erfolgte Anderung verwiesen. Weiters

wurde festgehalten, dass eine gemeinnttzige bzw. mildtatige Tatigkeit erfolgt sei.
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Nach Durchfiihrung eines Vorhalteverfahrens betreffend Nachweis der Hilfsbedurftigkeit der
Empféanger von Unterstitzungszahlungen, wies das Finanzamt die Berufung mit

Berufungsvorentscheidung ab und fiihrte zusammengefasst folgendes als Begriindung an:

GemanR § 39 Z 2 in Verbindung mit § 34 Abs. 1 BAO sei es zur Erlangung der steuerlichen
Begunstigungen erforderlich, dass der Ausschluss des Gewinnstrebens in der Rechtsgrundlage
verankert sei. Fehle dieser Ausschluss, sei ein wesentlicher Mangel gegeben, dessen

Behebung ertragsteuerlich erst ab dem Folgejahr wirksam werde.

Das in den Jahren 1999 bis 2004 geltende Statut enthalte keinen Ausschluss der
Gewinnerzielungsabsicht. Daher verfiige der Bw. (trotz riickwirkender Sanierung der
Auflésungsbestimmung) nicht Gber eine den Gemeinnutzigkeitsbestimmungen entsprechende

Rechtsgrundlage.

Weiters wurde ausgefihrt, dass auch die tatsachliche Geschaftsfiihrung nicht den in § 37 BAO

normierten Voraussetzungen der Mildtatigkeit entspreche.

Dies einerseits deshalb, weil auch Personen unterstitzt worden seien, deren Einkommen die
in 8 2 Abs. 1 Bundesbetreuungsverordnung BGBI. Nr. 31/1992 angefuhrten Betrage
Ubersteige, andererseits weil die Hilfsbedlrftigkeit zu bestimmten, konkret genannten

Personen, nicht ausreichend dargelegt worden sei.

Der Bw. beantragte die Vorlage der Berufung an die Abgabenbehérde zweiter Instanz und

fuhrte folgendes aus:

Die Statuten in der vom Finanzamt flr maligeblich erachteten Fassung seien so auszulegen,
dass sie keinerlei Tatigkeit zulassen wirden, die nicht gemeinnitzig oder mildtatig sei. Da in
der BVE offenbar die ,rickwirkende Sanierung der Auflosungsbestimmung® akzeptiert worden
sei, misse dies auch fur den ebenfalls erfolgten statutarisch festgelegten Gewinnausschluss

zutreffen. Diesbezuglich berufe sich die Bw. auf § 295a BAO.

Das Finanzamt habe hinsichtlich der tatsachlichen Geschaftsfiihrung nur auf den Begriff der
Mildtatigkeit abgestellt. Es sei aber auch die Gemeinnitzigkeit durch Punkt 2 § 2 der (alten)
Satzung ausreichend festgelegt und erfiille die Tatigkeit der Bw. diese Voraussetzungen in

den Streitjahren.

Im Ubrigen erfordere Mildtatigkeit im Sinne der BAO nur die Unterstuitzung hilfsbedurftiger
Personen. Gegenstandlich sei weder die Zugehdrigkeit zu irgendeiner Freimaurerloge und
schon gar nicht die Zugehdrigkeit zum Verein Voraussetzung fiir die Gewahrung von Unter-
stutzungsleistungen. Keiner der Leistungsempfanger sei nicht hilfsbedirftig gewesen. Das

Abstellen auf die Grenzen im Bundesbetreuungsgesetz sei im Gesetz nicht gedeckt.
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Der vorlaufige Korperschaftsteuerbescheid 2004 wurde am 15. Marz 2006 vom Finanzamt fur

endgultig erklart.

In der am 7. Mai 2009 abgehaltenen Berufungsverhandlung wurden vom Vertreter des Bw.
Vereinsstatuten mit Wirksamkeit ab 8. Juni 1983 vorgelegt, die auch noch in den berufungs-
gegenstandlichen Jahren in Geltung waren und darauf verwiesen, dass in § 2 der Statuten, im
Zweck des Vereines, angefiihrt sei, dass dieser eine gemeinnutzige, nicht politische
Organisation sei. Weiters wurde auf die restlichen Angaben in den 88 2, 3 und 15 der
Statuten verwiesen. Primar sei die tatsachliche Geschéftsfihrung im Vordergrund und
maRgeblich sei fir die Auslegung der Statuten nicht eine ausdrickliche Festlegung im Sinn
einer expressis-verbis-Angabe, sondern lediglich, dass klar und deutlich aus den Statuten der
gemeinnutzige Zweck hervorgehe. Das sei mit den vorgelegten mafRgeblichen Statuten der
Fall. Der Verein werde darin als gemeinnutzige Organisation bezeichnet, die den Zweck habe,
in wirtschaftliche Not geratenen Menschen durch Bereitstellung finanzieller Mittel zu helfen.

Bei den Zuwendungen sei dieser Vereinszweck nicht Uberschritten worden.

Aus dem Vorbringen der Parteien und den vorgelegten Unterlagen ergibt sich folgender

Sachverhalt:

Der Verein besitzt ein Miethaus in D. Weiters verfligt er Uber Wertpapiere und Geldvermdgen.
Daraus resultierten Einkinfte aus Vermietung und Verpachtung sowie (endbesteuerte)
EinkUnfte aus Kapitalvermégen. Der Verein unterstitzte aus diesen Ertragen zum gréten Teil
Einzelpersonen, teilweise wurden auch andere Institutionen (Kinderheim, Freimaurerloge E)
unterstitzt. Es handelte sich in der Regel um die Gewahrung von Einmalbetragen, teils
erfolgten aber auch monatliche Zuwendungen Uber einen langern Zeitraum, teils wurden auch

unverzinsliche Darlehen gewahrt.

Die im berufungsgegenstandlichen Zeitraum geltenden Statuten des Bw (mit Wirksamkeit ab

8. Juni 1983) lauten auszugsweise wie folgt:
1. Name und Sitz des Vereines.
81

Der Verein fihrt den Namen A. Er hat seinen Sitz in Wien und kann seine Tatigkeit im

gesamten Gebiet der Republik Osterreich entfalten.
2. Zweck des Vereines.

§2
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Der Verein ist eine gemeinnttzige, nicht politische Organisation. Er hat den Zweck, in
wirtschaftliche Not geratene Menschen durch Bereitstellung finanzieller Mittel zu helfen,
weiters soziale Bildung zu vermitteln, durch praktische soziale Arbeit die allgemeine

Hilfsbereitschaft zu férdern und so an der Verbruderung aller Menschen mitzuwirken.
3. Mittel zur Erreichung des Vereinszwecks.
§3
Als Mittel zur Erreichung des Vereinszwecks dienen:

a) Die Errichtung und die Férderung von sozialen Wohlfahrtseinrichtungen, die allen

Beduirftigen ohne Unterschied von Rasse und Nationalitat offenstehen;
b) die Veranstaltung von Versammlungen, Vortradgen und Diskussionen;

¢) die Errichtung und die Erhaltung von Bibliotheken und die Beteiligung von gleichartigen

Blchereien;

d) die Verfassung von Eingaben und Denkschriften, die Herausgabe, Unterstiitzung und
Verbreitung von Blichern, Broschiiren, Zeitschriften und sonstigen Druckschriften, die fur die

Erfullung der Vereinsaufgaben erforderlich sind;
e) die Erwerbung und Erhaltung eines Vereins- und Schulhauses;

) die Férderung von auf die Verbreitung und Vertiefung sozialen Wissens gerichteten

Institutionen und Personen;

g) die darlehens- oder schenkungsweise Unterstiitzung von in wirtschaftlichen Schwierigkeiten
befindlichen Vereinigungen und Einzelpersonen im Bundesgebiet, wobei allfallige Zinsen zu
Satzen verrechnet werden, die unterhalb der jeweiligen Anleiheverzinsung zum Zeitpunkt der
Bereitstellung liegen. Der Verein kann diese Zwecke auch gemeinsam mit anderen physischen
oder juristischen Personen erfiillen und mit solchen Interessen-, Arbeitsgemeinschaften und

sonstige Vereinbarungen und Vertrage schlielen.

§4
Die erforderlichen Geldmittel werden aufgebracht:
a) durch die Beitrage der Mitglieder und Férderer;
b) durch freiwillige Zuwendungen;

¢) durch die Beitrage der Pfleglinge der Vereinsanstalten;
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d) durch Sammlungen;
e) durch Veranstaltungen von Vortragen und dergleichen.
12. Auflésung des Vereins.
§15

Im Falle der Aufldsung des Vereins ist das Vereinsvermégen einer bereits anerkannt
gemeinnultzigen Vereinigung zu Uberlassen, die der Weiterentwicklung von Moral und

aufrechtem Charakter des Menschen dient.

Am 25. Oktober 2005 wurde von der Bw. bei der Vereinsbehorde eine Anderung der Statuten
angezeigt. Danach enthélt nunmehr § 2 der Statuten einen ausdrticklichen Gewinnausschluss
und sieht § 14 vor, dass bei Auflésung des Vereines oder bei Wegfall des bisherigen
begtinstigten Vereinszweckes das verbleibende Vereinsvermogen fir gemeinnitzige,

mildtatige Zwecke im Sinne der 88 34 der Bundesabgabenordnung zu verwenden ist.

Uber die Berufung wurde erwogen:

Gemal § 34 Abs. 1 erster Satz BAO sind die Beglinstigungen, die bei Betatigung fur gemein-
natzige, mildtatige oder kirchliche Zwecke auf abgabenrechtlichem Gebiet in einzelnen
Abgabenvorschriften gewahrt werden, an die Voraussetzungen geknipft, dass die Korper-
schaft, Personenvereinigung oder Vermdgensmasse, der die Beglnstigung zukommen soll,
nach Gesetz, Satzung, Stiftungsbrief oder ihrer sonstigen Rechtsgrundlage und nach ihrer
tatsachlichen Geschaftsfiihrung ausschlieBlich und unmittelbar der Férderung der genannten

Zwecke zumindest Uberwiegend im Bundesgebiet dient.

Geman § 39 liegt ausschlielliche Férderung vor, wenn folgende flnf Voraussetzungen

zutreffen:

1. Die Koérperschaft darf, abgesehen von véllig untergeordneten Nebenzwecken, keine

anderen als gemeinnitzige, mildtatige oder kirchliche Zwecke verfolgen.

2. Die Koérperschaft darf keinen Gewinn erstreben. Die Mitglieder dirfen keine Gewinnanteile
und in ihrer Eigenschaft als Mitglieder keine sonstigen Zuwendungen aus Mitteln der

Korperschaft erhalten.

3. Die Mitglieder dirfen bei ihrem Ausscheiden oder bei Auflésung oder Aufhebung der
Korperschaft nicht mehr als ihre eingezahlten Kapitalanteile und den gemeinen Wert ihrer
Sacheinlagen zurlickerhalten, der nach dem Zeitpunkt der Leistung der Einlagen zu berechnen

ist.
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4. Die Korperschaft darf keine Person durch Verwaltungsausgaben, die dem Zweck der
Koérperschaft fremd sind, oder durch unverhaltnismalig hohe Vergutungen (Vorstandsgehalter

oder Aufsichtsratsvergutungen) begunstigen.

5. Bei Auflésung oder Aufhebung der Korperschaft oder bei Wegfall ihres bisherigen Zweckes
darf das Vermogen der Kérperschaft, soweit es die eingezahlten Kapitalanteile der Mitglieder
und den gemeinen Wert der von den Mitgliedern geleisteten Sacheinlagen tbersteigt, nur far

gemeinnutzige, mildtatige oder kirchliche Zwecke verwendet werden.

GemanR § 40 Abs. 1 BAO liegt unmittelbare Férderung vor, wenn eine Kérperschaft den
gemeinndtzigen, mildtatigen oder kirchlichen Zweck selbst erfillt. Dies kann auch durch einen

Dritten geschehen, wenn dessen Wirken wie eigenes Wirken der Kérperschaft anzusehen ist.

GemaR § 41 Abs. 1 BAO muss die Satzung der Korperschaft eine ausschliel3liche und
unmittelbare Betatigung fir einen gemeinnuitzigen, mildtatigen oder kirchlichen Zweck
ausdrucklich vorsehen und diese Betatigung genau umschreiben; als Satzung im Sinn der
88 41 bis 43 gilt auch jede andere sonst in Betracht kommende Rechtsgrundlage einer

Koérperschaft.

Gemal: 8§ 41 Abs. 2 BAO liegt eine ausreichende Bindung der Vermdgensverwendung im Sinn
des § 39 Z. 5 vor, wenn der Zweck, flr den das Vermogen bei Auflosung oder Aufhebung der
Korperschaft oder bei Wegfall ihres bisherigen Zweckes zu verwenden ist, in der Satzung
(Abs. 1) so genau bestimmt wird, dass auf Grund der Satzung gepruft werden kann, ob der

Verwendungszweck als gemeinnuitzig, mildtatig oder kirchlich anzuerkennen ist.

Gemal § 42 BAO muss die tatsachliche Geschaftsfihrung einer Kérperschaft auf
ausschlie3liche und unmittelbare Erfullung des gemeinnitzigen, mildtatigen oder kirchlichen

Zweckes eingestellt sein und den Bestimmungen entsprechen, die die Satzung aufstellt.

Gemal: 8 5 Z 6 KStG 1988 sind Korperschaften im Sinne des § 1 Abs. 2 leg.cit die der
Forderung gemeinnitziger, mildtatiger oder kirchlicher Zwecke nach MaRgabe der §8 34 bis
47 der Bundesabgabenordnung dienen, von der unbeschrankten Korperschaftsteuerpflicht
befreit.

Gemal? § 274 BAO gilt, soweit ein Bescheid an die Stelle eines mit Berufung angefochtenen

Bescheides tritt, die Berufung als auch gegen den spateren Bescheid gerichtet.

Die Berufung gegen den vorlaufigen Kérperschaftsteuerbescheid 2004 vom 16. November
2005 gilt daher auch gegen den endgultigen Kérperschaftsteuerbescheid 2004 vom 15. Méarz
2006 gerichtet.
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Der Unabhéngige Finanzsenat legt seiner Entscheidung den oben angefihrten Sachverhalt
zugrunde, der sich insbesondere aus den vorliegenden, im streitgegenstandlichen Zeitraum in
Geltung befindlichen Vereinstatuten, den am 25. Oktober 2005 der Vereinsbehérde

angezeigten gednderten Statuten, sowie den sonstigen vorgelegten Unterlagen ergibt.

Die Satzung des Bw. entspricht im berufungsgegenstandlichen Zeitraum 1999 bis 2004 nicht
die Voraussetzungen der §8§ 34 ff BAO.

In der Satzung fehlen namlich jedenfalls der Ausschluss des Gewinnstrebens (8 39 Z. 2 BAO)

und die ausdrickliche Bindung der Vermégensverwendung (8 39 Z. 5i.V.m. § 41 Abs. 2 BAO).

Nach dem im 8 41 Abs. 1 BAO zum Ausdruck kommenden Grundsatz der formellen
Satzungsmafigkeit missen die Satzungszwecke und die Art der Verwirklichung so genau
bezeichnet sein, dass auf Grund der Satzung die satzungsmafigen Voraussetzungen flr die in
Betracht kommenden Abgabenbeglnstigungen gepruft werden kénnen (siehe dazu VwWGH
vom 28. Mai 1997, 94/13/0219).

Nach einhelliger Auffassung in Literatur und Judikatur (vgl. Kohler/Quantschnigg/Wiesner/-
Baldauf/Renner/Wakounig, Die Besteuerung der Vereine, 9. Auflage, Seite 127 B1.8.2;
Baldauf, Die Statuten des gemeinnltzigen Vereines, SWK 20/21, S 526; VWGH vom
27.1.1998, 97/14/0022) fuhrt im Hinblick auf den Grundsatz der formellen SatzungsmaRigkeit
das Fehlen einer Bestimmung in der Rechtsgrundlage, die ausdriicklich das Gewinnstreben
ausschlief3t, jedenfalls dazu, dass die in den 8§ 34 ff BAO normierten Voraussetzungen fur die
Gewadahrung von in anderen Abgabengesetzen vorgesehenen Abgabenbeglinstigungen nicht
vorliegen. Dies trifft gleichermafRen auch fur das Fehlen einer ausdrucklichen Bindung des
Vermoégens zur Verwendung fir gemeinnitzige, mildtatige oder kirchlich Zwecke bei
Auflosung oder Aufhebung der Koérperschaft oder bei Wegfall ihres bisherigen Zweckes gemaf
§ 39 Z 5 BAO zu (vgl. VWGH vom 9.8.2001, 98/16/0395).

Die Bezugnahme des Bw. auf die anderen Satzungsbestimmungen sowie die tatsachliche
Geschéaftsfilhrung, wonach sich nach Auffassung der Bw. ohnehin auf eine ,gemeinnitzige*
Gesamtausrichtung des Vereines schlielen lasse, lasst den Grundsatz der formellen
SatzungsmaRigkeit aufler acht und ist daher nicht geeignet, das Fehlen entsprechender

Satzungsbestimmungen zu ersetzen.

Gemal § 43 BAO mussen die Satzung (§ 41) und die tatséachliche Geschéftsfuhrung (8§ 42),
um die Voraussetzung fur eine abgabenrechtliche Begiinstigung zu schaffen, den Erforder-
nissen dieses Bundesgesetzes bei der Korperschaftsteuer und bei der Gewerbesteuer wéahrend
des ganzen Veranlagungszeitraumes, bei den tbrigen Abgaben im Zeitpunkt der Entstehung

der Abgabenschuld entsprechen.
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Soweit der Bw. in der Anderung der Statuten einen Anwendungsfall des § 295a BAO sieht, so

ist dem entgegenzuhalten, dass nach dem eindeutigen und klaren Wortlaut des § 43 BAO eine
Anderung der Statuten keine Riickwirkung auf friihere Jahre haben kann. Entsprechen daher
die Statuten nicht wéahrend des gesamten Veranlagungszeitraumes den Erfordernissen der
BAO, kann die Begiinstigung des 8 5 Z 6 KStG 1988, namlich die Befreiung von der
unbeschrankten Korperschaftsteuerpflicht nicht in Anspruch genommen werden. Ein
Anwendungsfall eines riickwirkenden Ereignisses im Sinne des § 295a BAO kann daher schon
nach den tatbestandsmaRigen Voraussetzungen der Befreiungsbestimmung gegenstandlich

nicht vorliegen.

Die Anderung der Statuten im Jahr 2005 entfaltet daher keine Rechtswirkung auf die

berufungsgegenstandlichen Jahre 1999 bis 2004.

Bei dieser Sachlage, namlich dass schon die Rechtsgrundlage nicht den Gemeinnitzigkeits-
vorschriften der BAO entspricht, braucht gegenstandlich nicht weiter untersucht werden, ob
die tatsachliche Geschaftsfiihrung des Bw. in den berufungsgegenstandlichen Jahren auf

ausschlief3liche und unmittelbare Erfullung eines beginstigten Zwecks gerichtet war.

Es war daher spruchgemaf zu entscheiden.

Wien, am 26. Mai 2009
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